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PROFESORUL GHEORGHE POSTICA LA 60 DE ANI

Tanuarie 2014. Cea de-a 60-a iarna §i aniversare l-au gasit pe
omagiatul istoric Gheorghe Postica intr-o functie inaltd in stat - cea de
viceministru al culturii. E acelasi om, insa, cum era la jubileul de 50 de ani
pe care-1 sarbatorea in mediul academic ULIM-ist sau la celebrarea a 40 de
ani acum doua decenii §i cum a fost probabil dintotdeauna - calm,
binevoitor, plin de intelepciune si talc, si extrem de implicat in tot ceea ce
face. Chibzuit si limpede in gandire si judecata, tenace si competent in
domeniile in care activeaza, vertical si ferm In pozitiile pe care le ia, inzestrat
cu puterea cuvantului si sincer in dialog cu oamenii, hotdrat sa facd lucruri
utile si sa lase urme oriunde calca - astfel este cunoscut in egala masura
viceministrul, arheologul si istoricul, savantul si profesorul Gheorghe
Postica.

In noiembrie 2009, la citeva luni de la schimbirile produse in
politica si guvernarea Republicii Moldova in urma evenimentelor din aprilie
si a alegerilor parlamentare anticipate din iulie a aceluiasi an, Gheorghe
Posticd, la acea vreme arheolog si istoric cu renume, director al Institutului
de Istorie si Stiinte Politice din cadrul Facultatii Istorie si Relatii
Internationale a ULIM, vicerector pentru stiintd, devenea viceministru al
culturii. Lansarea distinsului profesor in mediul guvernamental nu a fost nici
intamplatoare, nici surprinzatoare. Intra intr-un minister cu functionarii
ciruia coopera de ani buni, ale cdrui probleme si lacune la capitole precum
strategii, politici, finante le cunostea foarte bine si la activititile cdruia se
alinia si participa, fie si din afard, in repetate randuri. Motivul de baza al
acceptirii prestigioasei, dar in acelasi timp responsabilei si anevoioasei
functii, poate fi gasit predominant in aspiratiile acestuia de a contribui, prin
diverse parghii, la salvgardarea patrimoniului cultural-istoric al Republicii
Moldova si de a activiza rolul statului in acest proces imperios. Avand deja
la activ numeroase demersuri privind protejarea vestigiilor si valorilor
istorice, fiind, impreuna cu alti colegi, autor al mai multor proiecte, inclusiv
proiecte de legi in domeniu, cunoscand experienta statelor lumii in
conservarea patrimoniului national, noul viceministru s-a angajat sa-si aduca



aportul la schimbarea atitudinii autoritatilor si societatii fata de valorile
cultural-istorice materiale si imateriale, dinamizarea procesului de
conservare a acestora si promovarea lor, dat fiind semnificatia pe care o au
in consolidarea fundamentului identitar al neamului si a conexiunilor dintre
trecut, prezent si viitor.

Preocupirile si interesul pentru ceea ce Inseamna bunurile si
mostenirea culturald isi gisesc, se pare, inceputurile in anii cand omagiatul
constientiza pasiunea pentru istorie si alegea sd-si facd studiile universitare
pentru o calificare in ,,istorie”. Absolvirea, in 1976, a Facultatii Istorie a
USM a fost doar un inceput in cariera profesionald a tandrului specialist de
atunci. Doctoratul luat la Universitatea de Stat ,,Mihail Lomonosov’” din
Moscova si incununat cu obtinerea, In 1988, a gradului stiintific de candidat
in istorie, apoi, in 1994 — a celui de doctor in istorie si ulterior
postdoctoratul care i-a adus, in 2006, gradul de doctor habilitat concomitent
la doua specialitati — Arheologie (07.00.00) si Istoria Romanilor (07.00.02)
au constituit etape semnificative in maturizarea profesionald a istoricului
Gheorghe Postici, pentru care arheologia devenise in timp un fel de a fi, un
mod de viatd, iar protejarea patrimoniului cultural-istoric — o prioritate.
Rezultatele remarcabile inregistrate in procesul de cercetare — axat pe
civilizatia veche romaneasca, pe epoca evului mediu timpuriu cu accente pe
istoria spatiului dintre Prut si Nistru — l-au inscris in lista numelor de
rezonantd din lumea istoricilor si din randul expertilor in domeniul
arheologiei medievale din Republica Moldova, Romania si sud-estul
Europei. Lucrarile savantului Gheorghe Posticd, materializate sub forma
unor monografii, manuale, studii $i articole — printre care Civilizatia medievald
timpurie din spatinl pruto-nistrean (secolele V'-XIII) (2007), Orheinl Vechi: Cercetari
arheologice 1996-2001 (20006), Istoria Romanilor. Epoca anticd si medievald. Mannal
pentru clasa a X-a de licen (3 editii — 2001, 2002, 2003, in colab. cu Demir
Dragnev), Mdndstirea Capriana de la intemeiere pand in ilele noastre (doua editii,
2002, 2003), Capriana. Repere istorico-arbeologice (1996, in colab. Cu N.
Constantinescu), Civilizatia veche romaneasca din Moldova (1995), Romdanii din
codrii Moldovei in evul medin timpurin (1994) — sunt inalt apreciate si valoroase
prin verticalitatea §i viabilitatea tezelor Inaintate, prin temeinicia
argumentelor si prin rolul pe care il au la completarea istoriografiei din
Republica Moldova. Acestora li se adauga o serie de legi si documente,
rezultate in urma coordonarii, elaborarii si promovarii, de citre istoricul



Gheorghe Postica, a legislatiei si actelor normative in domeniul patrimoniu
cultural national, inclusiv: legile privind constituirea Rezervatiei Orheiul
Vechi (nr. 251/2008), protejarea patrimoniului arheologic (nr. 218/2010),
monumentelor de for public (nr. 192/2011), patrimoniului cultural mobil
(nr. 280/2011) si  patrimoniului cultural imaterial (nr. 58/2012);
documentele de politici culturale: ,Strategia de dezvoltare a culturii
Republicii Moldova / Cultura 2020” si ,,Propunerea de politicd publicd
privind modernizarea si eficientizarea activitatii muzeelor din Republica
Moldova”; actele normative privind implementarea legislatiei nationale in
domeniul protejarii patrimoniului arheologic (2012), mobil (2013) si
imaterial (2013).

Meritele distinsului savant nu se opresc aici. Printre realizarile sale
se inscriu: crearea Agentiei Nationale Arheologice (2013); coordonarea din
partea Republicii Moldova a procesului de elaborare si promovare in Lista
reprezentativa a patrimoniului cultural imaterial al umanititii UNESCO a
obiceiului ,,Colindatul de ceati barbiteascd” (2010-2013); elaborarea
conceptiei stiintifice privind crearea ,Rezervatiei cultural-naturale Orheiul
Vechi” (2007-2008); elaborarea unei viziunii noi de ansamblu privind
civilizatia medievala timpurie din spatiul pruto-nistrean (2006); elaborarea si
argumentarea unei viziuni noi privind cronologia si istoria cetatii medievale
a Orheiului Vechi (1996-2006); studierea arheologicd sistematica si
descrierea metodica a fortificatiilor Orheiului Vechi si publicarea surselor
descoperite (1996-2001); argumentarea in baza unor noi abordari metodice
a caracterului romanic al civilizatiei medievale timpurii din spatiul pruto-
nistrean si a continuitatii populatiei locale in perioada secolelor V-XIII
(1994, 2006); cercetarea arheologicd sistematica a Manastirii Capriana,
descrierea metodica si publicarea vestigiilor descoperite (colab. dr. N.
Constantinescu, Romania), (1993, 2001-2008); fondarea in Republica
Moldova a directiei noi de cercetare stiintifica: Arheologia Bisericeasca
(1993); cercetarea arheologicd sistematicd a agezarii medievale timpurii de
langa satul Hansca, r.Jaloveni, sit, ce reprezintd un etalon al etnogenezei
romanesti (colab. dr. Ion Hancu), (1976-1981, 1990-1991).

Istoric, arheolog si savant de exceptie, Gheorghe Postica a tinut sa
impartageasca si transmitd, de-a lungul anilor, cunostintele sale generatiilor
de studenti ai facultitilor de istorie de la UPS ,Ion Creanga”, ULIM si
USM. Ideile si conceptiile sale in materie de istorie, arheologie,



numismaticd, muzeografie, patrimoniu au avut intotdeauna prizi in aulele
studentesti. Profesor model, erudit si pasionat, Gheorghe Postica a captivat
atentia audientei prin inteligenta si deschiderea sa, prin felul siu de a fi si
prin originalitatea viziunilor expuse de la catedrd. Cu multd munca si daruire
de sine, profesorul a ,,dascalit” si educat tineri, viitori specialisti, multi dintre
care 1l considerd In continuare mentorul lor. Calitatea de mentor i se
potriveste cu adevirat, profesorul Gheorghe Postica, ghidand si sustinand o
serie intreagd de discipoli, pe care i-a indrumat sa-si continue studiile
doctorale la Chisinau, Iasi si in alte parti ale lumii.

Apirator al patrimoniului cultural, istoric dedicat, arheolog zelos si
bun pedagog - toate pornesc de la ceea ce se numeste dragoste si
devotament fatd de neam, tendinta de a pastra vie memoria trecutului, a
valorifica si transmite generatiilor tinere mostenirea cultural-istorica.
Acestea au fost si motivele pentru care savantul Gheorghe Posticad a
Huptat” Intotdeauna pentru dreptate si adevar, impotriva falsurilor si
denaturarilor istoriei, implicandu-se direct, mai ales cu incepere din anii
avantului migcarii de renagtere nationala, declansat la sfarsitul anilor ’80, in
procesul de reabilitare a valorilor istorice i restabilirii adevarului stiintific. A
fost astfel unul dintre coautorii conceptiei implementarii Istoriei Romanilor
in scoala din Republica Moldova (1989-1990), primei programe scolare la
Istoria Romanilor in Republica Moldova (1990), Conceptiei predarii
»HIstoriei Romanilor” si Istoriei Universale” in scoala generald din
Republica Moldova (1990-1991 si  1994-1995), manualului ,Istoria
Romanilor. Epoca antica si medievald” pentru liceele din Republica
Moldova (din 2001), continuand si astazi, in calitatea sa de viceministru, sa
promoveze valoarea, adevarul istoric si mandria de neam.

Ajuns in cea de-a 60-ea iarnd a vietii, uram, distinsului profesor

Gheorghe Postica, noi realiziri si o longevitate istorical

Ludmila Coadd. 22 iannarie 2014.
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GHEORGHE POSTICA - CERCETATOR DESCHIS
SPATIULUI INFORMATIONAL
(aspecte de analiza biblio-metric)

de
Ludmila CORGHENCI*

Cercetarea teprezintd o directie strategicd de dezvoltare / modernizare /
optimizare a societatii. Aceastd concluzie este confirmata prin Strategia ,,Europa
2020: o strategie pentru crestere inteligenta, ecologica si favorabila incluziunii”,
care stabileste cinci obiective masurabile pentru dezvoltarea societatii: ocuparea
fortei de munci, cercetarea si inovarea, schimbirile climatice si energia, educatia
si combaterea siriciei’.

Activitatea de cercetare are ca scop producerea de noi cunostinte, acestea
fiind materializate, in primul rand, in publicatii. Publicatiile stiintifice reprezinta
un indicator de bazi pentru evaluarea/mdsurarea activititii de cercetare, a
eficientei acesteia”. Ne referim atit la indicatorii statistici biblio-metrici
(apartenentd tipologicd, de limbd, predominarea diverselor suporturi de fixare a
informatiei etc.), cat sila capacitatea de comunicare deschisa a publicatiilor prin
intermediul repozitoriilor, bibliotecilor digitale, alte retele informationale. In acest
sens cazul cercetatorului-arheolog, doctor habilitat Gheorghe Posticd este
relevant.

Opera ,,postichiana” include circa 160 de publicatii. Prima lucrare,
semnata de catre Gh. Postica, dateaza cu anul 1978. Cel mai rodnic an in functie
de cuantumul publicatilor este anul 1999, fiind semnate 21 de lucrari, fiind
urmat dupa numarul publicatiilor de anul 1991 — 18 titluri, iar in anii 2002, 2003,
2008 si 2009 autorul publica cate 14 lucrari. In medie, per an, Gh. Postica

* Ludmila CORGHENCI, ditector adjunct, DIB ULIM, e-mail: lcorghenci@ulim.md.

! EUROPA-2020: o strategie pentru crestere inteligentd, ecologica si favorabild incluziunii.

[Accesat la 10 sept. 2012] Disponibil:  http://www.dae.gov.ro/admin/files-
Europa%202020.pdf.

2 V. Canter, S. Toma, V. Minciuna et al. Indicatorii de evaluare a cercetarii autohtone si

tendintele europene de dezvoltare a stiintei si inovatiei. In: Intellectus. 2012, nr. 1, pp. 47-56.
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semneaza cate 7 lucrari. Cea mai productiva este perioada, cuprinsi intre anii
1999-2009, cand per an autorul editeaza circa 12 publicatii.

Analiza bibliometrica cronologica:

25
18
121414, 1414,

) 7 86988510 9 ¢ 11409,
121224334 . 33
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Patrimoniul documentar al cercetdtorului Gh. Postica include diverse
categorii de publicatii in functie de apartenenta tipologica (n. a.: apartenenta
tipologica a publicatiei este determinatd prin imbinarea organica a destinatiei
functionale a lucrarii si a continutului acesteia). In acest sens analiza bibliometrici
ne oferd urmitoarea situatie statistica:

Analiza bibliometrica tipologica:

Statisticile ne permit sa conchidem, ca tipul predominant de publicatii in
palmaresul documentar sunt articolele publicate in culegeri (total 63 de lucrari),
urmand publicatiile de prezentare si de continut publicistic (total 37 lucrari),
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lucririle didactice (total 306), contributiile in reviste stiintifice (total 32 lucrari) si
altele.  Palmaresul tipologic releva utilizarea rationald de catre cercetitor a
posibilitatilor de promovare a rezultatelor investigatilor efectuate. Astfel,
contributiile in culegeri si reviste au urmatoarele caracteristici, stimulatoare pentru
domeniul de cercetare: operativitate si flexibilitate, acces si destinatie larga,
posibilitati de publicatie in serie a articolelor, de continuitate, facilitati de accesare
on-line, prezente in colectiile diverselor institutii info-bibliotecare etc.

Este semnificativ si cuantumul publicatiilor de prezentare si de continut
publicistic. Prin acestea Gh. Postica contribuie la promovarea rolului social al
stiintei si rezultatelor investigatiilor, cunoagterea impactului acestora, sprijinirea si
sustinerea patrimoniului istorico-arheologic, formarea opiniei publice, incurajarea
discutiilor constructive. Este vorba despre rolul de mediator al cercetatorului:
rezultatele investigatiilor sunt promovate/prezentate pe intelesul publicului larg,
astfel fiind augmentat rolul cercetarii, al stiintei in general. Lucririle, semnate de
citre Gh. Postica, au fost editate in Republica Moldova, Romania, Rusia,
Germania, Ucraina si alte tari, in limbile romana, rusd, germana etc.

Prezinta un interes deosebit analiza patrimoniului documentar
,»postichian” in functie de suportul de fixare a informatiei. Optand pentru
documente traditionale (informatie fixata pe hartie), Gh. Postica a devenit un
adept al imbindrii organice a acestora cu utilizarea formatului electronic’. Este
evident, ca cercetatorul, detinand un nivel inalt al culturii informatiei, este un
actor activ al procesului de comunicare stiintifica, care presupune ,,partajarea
informatiilor sau/si construirea unui dialog stiintific, precum si comunicarea
stiintei intr-un mod (inter)activ prin intermediul unor strategii diferite, adaptate la
grupurile-tintd specifice in urmatoarele scopuri: sporirea cunoasterii, transferul de
cunostinte, formare opiniei, schimbarea de atitudine, schimbarea de
comportament etc.”

In acest sens mentionam urmaitoarele prezente ale lucririlor, semnate de
catre Gh. Postici, in acces on-line:

*  http://usm-md.academia.edu/PosticaGheorghe - acces integral (in formatul

pdf) la 8 publicatii monografice si ghiduri, semnate de catre Gh. Postica si 1

3 . . . L. . R N
Ludmila Corghenci. Evaluarea info-metrici a patrimoniului documentar in contextul

tendintelor europene de dezvoltare a stiintei si educatiei. In: Facultatea Istorie si Relatii
Internationale 2008-2012. Studiu ist.-bibliogr. Chigindu, 2012, pp. 97-105. ISBN 978-9975-
101-94-3.

4 . U . . . .
Nelly Turcan. Comunicarea stiintificdi in contextul accesului deschis la informatie.

Chisinau, 2012. 324 p. ISBN 978-9975-71-253-8, p. 26.
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publicatie biobibliografica. Cel mai mare numar de accesari sunt contorizate
pentru lucrarea ,,Peisajul Cultural Orhetul Vechi” Chisinau, 2010 (situatia la
13 ianuarie 2014)

*  http://gposticablogspot.com/ - blog cu un potential informational si
documentar puternic, oferind acces la un volum consistent de informatie
factograficd, documentari si bibliografica: profiluri personale, personalia,
monografii de autor, discursuri etc.

*  http://ru.sctibd.com/posticag — biblioteca digitald contabilizeazd prezenta
on-line a 26 de publicatii de autor si 14 colectii tematice, astfel facilitand
accesul la diverse publicatii de continut similar. Dintre colectiile create de
catre cercetitorul Gh. Postici specificim: ,Legislatie. Acte normative”,
nPatrimoniu  cultural”, ,Numismatica”, ,,Arheologia secolelor V-XIII
(Moldova” etc.

Vizibilitatea cercetarilor stiintifice ale doctorului habilitat Gheorghe
Postici este confirmata si de citarea publicatiilor acestuia. Ca suport de analizi a
servit programul software Publish or Perish, acesta utilizand Google Scholar
pentru a obtine citdri prime si calculand o serie de masuratori pentru citarile
publicatiilor autorului. Astfel, cel mai frecvent au fost citate doud lucrari ale lui
Gh. Postica: ,,Romanii din codrii Moldovei in evul mediu timpuriu” si ,,Orheiul
Vechi” (situatia la 13 ianuarie 2014).

Despre cercetatorul Gheorghe Postica au fost publicate circa 48 de
lucrari, acestea reliefand aportul considerabil la dezvoltarea stiintei arheologice,
contributiile la salvgardarea patrimoniului cultural arheologic, specificul
investigatiilor efectuate.

Analiza info-metricd a patrimoniului documentar, semnat de catre Gh.
Postica, reliefeaza multiplele implicatii in calitate de autor, coordonator de
proiecte, redactor, responsabil de editii, promotor al rezultatelor investigatiilor.

Este vorba despre un Cercetitor, care corespunde intru totul principiilor
si conditiilor, stipulate in ,Carta europeand a cercetitorilor’™ libertatea de
cercetare, responsabilitatea i atitudinea profesionald, buna practicd in cercetare,
angajamentul public etc.’.

5 CARTA europeani a cercetitorilor: aprob. de Comisia Comunitatilor Europene la
11.03.2005. [Citat la 13.01.2014] Disponibil: cetrcetate.spituharet.ro/.
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Moldova. - Chisinau, 2006. — 413 p.

MONOGRAFII. MANUALE. LUCRARI COLECTIVE

2004
Mereni: monogt. unui sat rizesesc / Veaceslav Stivild; coaut.: Emilian Baciu, Vasile
Bujac, Gheorghe Posticd [et al.]. — Chisindu: Atelier, 2004. — 356 p. — ISBN 9975-
9574-8-X.
2006
Postici, Gheorghe. Orheiul Vechi: cercetiri arheol. 1996-2001 / Gheorghe Postici;
cuv. Inainte de Victor Spinei. — Iagi: Ed. Univ. ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2006. — 229 p.;
125 fig.; 98 fotogr. — (Bibliotheca Archaeologica Iassenisi). - ISBN 978-973-703-174-7.
Plesca, Vitalie. [Recenzie] // Revista de Istotie si Politici = History & Politics /
Univ. Liberi Intern. din Moldova. — 2008. — Nr 1/2. — P. 275-277.
2007
Dictionar de istotie : Ed. a 2-a, rev. si addugitd / A. Agachi, I. Casu, D. Dragnev, Gh.
Posticd [et al.]. — Chisindu : Civitas, 2007. - 416 p.
Postica, Gheorghe. Civilizatia medievald timpurie din spatiul pruto-nistrean (secolele
V-XIII) / Gheorghe Psoticd; cuv. inainte de Victor Spinei. — Bucuresti: Ed. Acad.
Romane, 2007. — 415 p. — ISBN 978-973-27-1592-5.
Plesca, Vitalie. [Recenzie] // Revista de Istorie i Politicd = History & Politics / Univ.
Liberi Intern. din Moldova. —2009. — Nr 1/2. — P. 241-244.
2008
Hcropus. ,A,peBHI/n‘/'I Mup u Cpearne Bexa: Vue6. mocobue o Beeobm. ncropun u
Wcropun Pymem. 10-it xa. / Emua Aparues, Bupasxua ITeicaaprok, I'eopre IToctuks
[et al.]. — Kurmmay: Civitas, 2008. - 248 p. — ISBN 978-9975-936-00-2.

! Lista completeazd cronologic studiul: Gheotrghe Postici la 50 de ani: Biobibliogt. / Univ.
Liberi Intern. din Moldova. — Chisindu, 2004. — 112 p. — ISBN 9975-940-58-7. Sunt
identificate bibliografic publicatiile, semnate/editate de citre Gh. Postici intre anii 2005-
2013.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

2010
Peisajul Cultural Orheiul Vechi / Gheorghe Postici, Nicolae Boboc, Varvara Buzili
[et al] / coord. st.: Gheorghe Posticd ; Univ. de Stat din Moldova, Centrul de Cercet.
Arheol. din Moldova. — Chisindu : CEP USM, 2010. - 138 p. — Referinte bibliogr.: p.
137-138. — ISBN 978-9975-71-016-9.

CONTRIBUTII STIINTIFICE
Articole in culegeri

2005
Posticd, Gheorghe. Etapele de bazd ale Orheiului Vechi in lumina investigatiilor
arheologice din anii 1996-2001 / Gheorghe Posticd // Symposia Professorum. Setia
Istorie i Stiinte Politice: materialele ses. st. din 15-16 oct. 2004 / Univ. Liberd Intern.
din Moldova; dir. publ.: A. Galben; coord. st.: V. Moraru. - Chisinau, 2005. - P. 22-26.
- ISBN 9975-934-87-0.
Posticd, Gheorghe. Vestigii arheologice din perioada lui Stefan cel Mare la Orheiul

Vechi / Gheotrghe Posticd // Stefan cel Mare —personalitate marcantd in istoria
Europei (500 de ani de la trecerea in eternitate): tef. si comuniciri / Acad. de Stinte a
Moldovei; Inst. de Istorie. — Chisindu: Civitas, 2005. — P. 111-113.

2006
Posticd, Gheorghe. Observatii privind topografia si structura asezdrilor medievale

timpurii din spatiul pruto-nistrean / Gheorghe Postici // Tyragetia: an.: Vol. 15 /
Muzeul. Nat. de Istorie. — Chisinau, 2006. — P. 60-76.

Posticd, Gheorghe. Observations concerning the topography and the structure of the
eatly medieval settlements from Prut-Dniester space / Gheotghe Posticd //
Miscellanea romano-barbatica: In honorem setagenarii magistri Ion Ionitd Oblata /
ed.: V. Mihiilescu-Barliba, C. Hriban, I.. Munteanu. -- Bucuresti: Ed. Acad. Romane,
2006. — P. 265-286.

Posticd, Gheorghe. Spatiul pruto-nistrean si vechile cnezate rusest in secolele X-XII /
Gheorghe Posticd // Civilizatia medievald si modernd in Moldova: Studii In honorem
Demir Dragnev. — Chisindu: Civitas, 2006. — P. 216-228.

2008
Posticd, Gheorghe. Peisajul Cultural Orheiul Vechi: clasare, valoare, autenticitate,
integtitate // Studii de muzeologie resp. ed.: Elena Plognitd. - Ch.: Ed. Bons Offices
SRL, 2008. — Vol. 16. - P. 55-78. — (Bibl. ,, Tyragetia).

Postica, Gheorghe. Peisajul Cultural Orheiul Vechi: definire, caracteristici,
semnificagie, // Romanii in Europa medievala (intre Otientul bizantin si Occidentul
latin): Studii in onoarea Profesorului Victor Spinei / Muzeul Briilei; vol. ingr. de: D.
Teicu, I. Candea. -- Briila: Ed. Istros, 2008. - P. 717-753.

2009
Postica, Gheorghe. Civilizatia din spatiul pruto-nistrean in perioada medievald
tdmpurie // Studia Archeologiae et historiae antiquae. Doctissimo viro Scientiarum
Arheologiae et Historiae Ton Niculitd, anno septuagesimo actatis suae, dedicatutr /
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Univ. de Stat din Moldova; ed.: Aurel Zanoci, Tudor Arndut, Mihai Bit. — Chisinau:
Bons Offices SRI, 2009. - P. 365-384.
Postici, Gheorghe. Istoricul cercetdrii arheologice in zona Otheiului Vechi //
Miscellanea Historica et Arhaeologica in Honorem Professoris Ionel Candea / Muzeul
Briilei; ed.: Valeriu Sarbu, Cristian Luca. - Briila: Ed. Istros, 2009. - P. 209-248.
Postici, Gheorghe. The Eatly Medieval Spitituality in the Prut-Nistru space // Studia
Antiqua et Medievala: Miscellanea in honorem annos LXXV peragentis Professoris
Dan Gh. Teodor oblata / Inst. of Archaeology of Iasi; ed.: Dan Aparaschivei. —
Bucuresti: Ed. Acad. Romane, 2009. — P.369-400.
Posticd, Gheorghe. Tivertii — populatie locald striveche din bazinul rdului Nistru //
Probleme actuale de istorie nationald: Studii in onoarea prof. Pavel Parasca / Univ.
Libera Intern. din Moldova; ed.: Andrei Galben, Gheorghe Postici. — Ch.: ULIM,
2009. — P. 21-34. — Referinte bibliogr.: p. 30-34.

2010
Rezultate preliminare privind sondajele geofizice din anul 2009 si perspectivele
folositii magnetometriei in Republica Moldova / Alexandru Popa, Sergiu Mustati,
Gheorghe Postici [et al.] // Arheologia intre stiintd, politicd si economia de piatd. —
Chisinau: Pontos, 2010. — P. 145-157. — Abstract in lb. germ.

2011
IMoctuka, I'eopre. Kyavrypro-tipupoassiii samoBeank Opxeiiya Bexs: mpobaemer
VOpaBAeHUST M pa3pabOTKN HOMHHALIMOHHOIO AOChEe AASl BKArOoueHHs B CIIHCOK
Bcemuproro macaeanst / I'eopre [Toctuxs // YipasacHHE BCEMUPHBIM HACACAEM U
IAODAABHBIC BBI3OBBI COBPEMECHHOCTH) : MATCPHAABl MEKAYHADP. HAyY.-IIPAKT.
cemunapa rocyaapers-ygactankos CHI', 1-3 mapra 2011, Mocksa, Poc. ®eaepanus. -
Mocksa, 2011- P. 96-101.

Articole in reviste

2003
Posticd, Gheorghe. Citadela Orheiului Vechi in lumina cercetirilor arheologice din
anii 1996-2000 / Gheorghe Posticd // Arheologia Moldovei. 2003. — Nr 26. - P. 91-
143.

2004
Posticd, Gheorghe. Consideratii privind vestimentatia medievald timpurie din spatiul
pruto-nistrean / Gheorghe Postici // Revista de Istorie a Moldovei. — 2004. — Nr 4. —
P. 5-9.
Posticd, Gheorghe. Doud tunuri din bronz din perioada lui Stefan cel Mare
descopetite in cetatea Orheiului Vechi / Gheorghe Posticd /// Arheologia Moldovei.
—2004. — Nr 27. — P. 165-177.
Posticd, Gheorghe. Perla impiratului roman Constantin cel Mare, descoperitd la
Bursuceni — Singerei / Gheorghe Posticd // Literatura §i arta. — 2004. — 22 ian. — P.
7.

2005
Posticd, Gheorghe. Complexul monumental din piatrd din secolul XV descoperit in
citadela Orheiului Vechi / Gheorghe Posticd // Revista Arheologicd. — 2005. — Nr 2.
—P. 371-387.
Posticd, Gheorghe. Consideratii privind ,.citadela de pimant” de la Orheiul Vechi in
lumina sipdtutilor atheologice din anii 1996-2001 / Gheorghe Postici // Revista
Arheologici. —2005. — Nr 1. — P. 133-151.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Postici, Gheorghe. Ministirea Cidpriana — viziune istotico-atheologici / Gheotghe
Posticd // Akademos. —2005. — Nr 1. — P. 38-42.
Posticd, Gheotghe. Structuti teritoriale medievale timputii in spatiul pruto-nistrean /
Gheotghe Posticd // Revista Atheologici. — 2005. — Nt 2. — P. 212-237.
IToctukas, I'eopre. urraaeas  30A0TOOpABIHCKOTO TOpoAa Illexp aab-Ameama
(Craperiz Opxeir, Moaaosa) / T'eopre ITocruxs// Poccniickas Apxeoaorns. — 2005. —
Nr 2. — P. 151-155.

2006
Posticd, Gheorghe. Problema civilizatiei medievale timpurii din spatiul pruto-nistrean
in istotiografia contemporani / Gheorghe Posticd // Destin romanesc. - 2006. — Nt
3/4.—P.158-187.
Posticd, Gheorghe. Tunurile din bronz din timpul lui Stefan cel Mare si Sfant
descopetite in cetatea medievald de la Orheiul Vechi / Gheotrghe Posticd // Cohotta.
—2006. - Nt 1. — P. 58-65.

2007
Postici, Gheorghe. Cetatea Otheiului in strategia lui Stefan cel Mare / Gheorghe
Posticd // Tyragetia / Muzeul. Nat. de Istorie. — 2007. — Nr 2. — P. 9-16.
Posticd, Gheorghe. Obsti sitesti si formatiuni teritoriale romanesti din perioada
medievald timputie in spatiul pruto-nistrean / Gheorghe Postici // Destin roménesc.
—2007. —Nr 1/2. —P. 188-212.

2008
Posticd, Gheorghe. Citadela medievald a Orheiului Vechi si problema localizarii
centrului politic al Principelui Dimitrie din anii 60 ai secolului al XIV-lea / Gheorghe
Postici // Revista de Istorie si Politicd = History & Politics / Univ. Liberd Intetn.
din Moldova. — 2008. — Nr 1/2. — P. 133-142. — Referinte bibliogr.: p. 140-142. —
Abstract in Ib. engl.
Posticd, Gheorghe. Spiritualitate medievald tdmpurie in spatiul pruto-nistrean /
Gheotghe Posticd // Tyragetia: Arheologie. Istorie Anticd. — 2008. - Vol. 17. — Nr 1.
— P. 131-154. — Referinte bibliogr.: p. 147-150. — Abstract in Ib. eng]. si rusa.

2009
Posticd, Gheorghe. [Comunicare prezentatd in cadrul ,,mesei rotunde” ,,650 de ani de
la constituirea Statului Moldovenesc: realitate sau fals?: 25 febr. 2009, Chisiniu] /
Gheotghe Posticd // Destin romanesc. — 2009. — Nr 1. — P. 29-32.
Postici, Gheorghe. Ein Diplomatengeschenk von Kaiser Konstantin? / Gheorghe
Posticd // Archiolgie in Deutschland. — 2009. - Nt 1. — P. 64-65.

2010
Postica, Gheorghe. Consideratii privind politicile muzeale in cadrul complexului
Orheiul Vechi si perspective de viitor / Gheorghe Postic, Tulia Posticd // Tyragetia.
—2010. - Nr 2. — P. 291-296.
Posticd, Gheorghe. Salvgardarea patrimoniului cultural in Republica Moldova, /
Valetiu Cavruc, Gheorghe Posticd // Akademos. — 2010. — Nr 2. — P. 38-43.

LUCRARI COORDONATE $SI REDACTATE. RECENZII.
RESPONSABILITAII N CADRUL COLEGIILOR DE REDACTIE

2005
Boldureanu, Anuta. Moneda otomani in Moldova (1512-1603): autoref. al tz. de dr. in
ist.: specialitatea 07-00-06 — Arheologie / Anuta Boldureanu; conducitor st.: Gheorghe
Postica; Univ. de Stat din Moldova. — Chisindu, 2005. — 34 p.
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42.

43.

44,

45.

406.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

Codex ULIM / Univ. Liberi Intern. din Moldova; dit. publ.: A. Galben; c/. red.: Pavel
Parasca, Gheorghe Postici [et al.]. — Chisinau: ULIM, 2005. — 168 p. — ISBN 9975-934-
70-6.

2007
Publicatiile Facultitii de Istorie si Relatii Internationale (1997-2007) : bibliogr. /
aut./alcdt: Ludmila Corghenci, Tatiana Panaghiu ; dir.: Andrei Galben ; consultant st.:
Gheorghe Postica 5 Univ. Libera Intern. din Moldova. — Chisindu : ULIM, 2007. — 148 p.
—ISBN 978-9975-101-07-3. — (Colectia ,,Scriptio”; Fascicula 1).

2008
Borziac, Ilie. Paleoliticul superior din spatiul carpato-nistrean: (cronostratigrafic,
cronologie si periodizare culturald) : tz. doct. habilitat in stiinte ist. Specialitatea:
07.00.06 - Arheologie / consultant st.: Gheorghe Posticd ; Univ. de Stat din Moldova. -
Chisingu, 2008. - 354 p.
Ilie Botziac : biobibliogt. la 60 de ani / Univ. Libetd Intern. din Moldova ; alcit.:
Ludmila Cotghenci ; red. st.: Gheorghe Posticd. — Chisinau : Ulim, 2008. — 114 p. — ISBN
978-9975-920-91-9.

2009
Pavel Parasca : biobibliogt. la 70 de ani / Univ. Liberi Intern. din Moldova; echipa de
lucru: Ludmila Corghenci, Valentina Chitoroaga, Lorina Beselea [et al.]; red. gt.:
Gheorghe Posticd. — Chisinau : ULIM, 2009. — 127 p. — ISBN 978-9975-934-66-4.
Probleme actuale de istorie nationald: Studii in onoatea prof. Pavel Parasca / Univ.
Liberi Intern. din Moldova, Inst. de Istorie si Stiinte Politice; ed.: Andrei Galben,
Gheorghe Posticd. — Chisinau: ULIM, 2009. — 357 p. — ISBN 978-9975-934-80-0.

2010
Kyzlasov, Leonid R. The Urban Civilization of Northern and Innermost Asia: Hist.
and Archaeological Research / Kyzlasov, leonid R.; ed.. Gheorghe Posticd, lgor
Kyzlasov. - Bucuresti: Editura Acad. Romane; Briila: Ed. Istros a Muzeului Briilei,
2010. - 426 p.

2011
Ciobanu, Ion. Ceramica din secolele X-XI in spatiul pruto-nistrean / Ion Ciobanu;
conducdtor st.: Gheorghe Posticd // Conferinta stiintifica ,,Politici europene de cercetare i
inovare: cooperare, idei, oameni si capacitati”: 18 mai 2011: rez. comunicirilor. Stiinte
umanistice si sociale / Univ. de Stat din Moldova. — Chisindu, 2011. — P. 13-14.
Dergaciova, Lilia. Moneda si circulatia monetara in Moldova (mijlocul sec. XIV — primul
sfert al sec. XVI): 07.00.08 — Atheologie: autoref. tz. doct. in istorie / Lilia Dergaciova;
Acad. de Stiinte a Moldovei; 7ef. oficial: Gheorghe Postici . — Chisindu, 2011. — 31 p.

2012
Registrul national al patrimoniului cultural imaterial din Republica Moldova =
National Inventary of the intangible cultural heritage of the Republic of Moldova / ref.
st.. Gheorghe Posticd, Virgil-Stefan Nitulescu; coord. st.: Varvara Buzild. - Chiginau :
Lumina, 2012. — Vol. A. - 224 p.
Tentiuc, Ion. Contributii la istoria si arheologia spatiului pruto-nistrean. Siturile de la
Dutlest i Molesti / Ion Tentiuc ; r¢f- sz.: Gheorghe Posticd, Sergiu Musteatd. — Chisindu :
Ed. Bons Offices, 2012. - 288 p.

Editii stiintifice univetsitate coordonate
Analele Stintifice ale Universititii Libere Internationale din Moldova / dir. Andrei
Galben; red. resp.: Gheorghe Posticd. — Chisindu : ULIM, 1996-2011.
Vol. 1: Economie . — 1999. — 96 p. — Text: Ib. rom. rusd. — Bibliogr. la sfirsitul
art.; Vol. 2: Economie — 227 p. — Bibliogr. la sf. art.; Vol. 1: Drept. — 1996. — 92
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

p-; Vol. 2: Drept. — 1997. — 80 p.; Vol. 3: Drept. — 1999. — 96 p. — Texte: Ib. rom.,
rusd. — Bibliogr. la sfirgitul art.; Vol. 4: Drept. — 2004. — 126 p. — Bibliogr. la
sfirsitul art.; Vol. 1: Medicind. — 1996. — 112 p.; Vol. 2: Medicind. — 1998. — 128
p-; Vol. 3: Medicind. — 2000. — 172 p. ; Vol. 1: Filologie. — 1999. — 112 p. ; Vol. 2:
Filologie. - 2003. — 228 p. ; Vol. 1: Istorie. — 2000. — 114 p. ; Vol. 9: Seria
Economie. — 2009. — 317 p. ; Vol. 10: Seria Economie. — 2010. — 231 p. ; Vol.
11: Seria Economie. —2011.—268 p.

Symposia Professorum / Univ. Liberd Intern. din Moldova; dit. publ.: A. Galben;

coord. §t.: Gheorghe Postica. — Chisinau: [ULIM], 1999-2008.
Seria Economie. — 1999. — 67 p. ; Seria Drept. — 1999. — 67 p. ; Seria Medicini . —
1999. — 147 p. ; Seria Filologie. — 1999. — 103 p. ; Seria Istorie. — 1999. — 71 p. ;
Seria Psihologie, Biblioteconomie, Stiinte reale. — 2000. — 77 p. ; Seria Drept . —
2000. — 47 p. ; Seria Economie. — 2000. — 114 p. ; Seria Medicina. — 2000. — 146 p.
; Seria Filologie. — 2000. — 87 p. ; Seria Istorie. — 2000. — 65 p.; Seria
Biblioteconomie. — 2001. — 78 p.; Seria Psihologie si Pedagogie. — 2001. — 240 p.:
tab.; Seria Economie . — 2001. — 246 p.: tab.; Seria Drept. — 2001. — 255 p.; Seria
Medicind. — 2001. — 148 p.; Seria Inginerie. — 2001. — 58 p.: graf., tab.; Seria
Filologie. — 2001. — 340 p.; Seria Istorie. — 2001. — 178 p.; Seria Biblioteconomie.
Informare. Documentare. — 2002. — 70 p.; Seria Psihologie si Stiinte ale Educatiei.
—2002. — 284 p.; Seria Economie. — 2002. — 406 p.; Seria Drept. — 2002. — 337 p.;
Seria Medicind. — 2002.- Vol. 1. — 290 p. — Vol. 2. — 140 p.; Seria Filologie. —
2002. — 288 p.; Seria Istorie. — 2003. — 285 p.; Seria Biblioteconomie. Informare.
Documentare. - 2003. — 95 p. ; Seria Filologie. — 2003. — 278 p.; Seria Inginetie si
Informatica. - 2004. — 116 p.; Seria Economie. — 2003. — 218 p.; Seria Drept. —
2004. — 121 p.; Seria Medicind. - 2004. — 133 p.; Seria Biblioteconomie. Informare.
Documentare. — 2007. — 140 p. ; Seria Economie. - 2007. - 326 p. ; Seria
Biblioteconomie. Informare. Documentare. — 2008. — 83 p.

Symposia Studentium / Univ. Liberd Intern. din Moldova; dit. publ.: A. Galben; cword.

st.: Gheorghe Posticd. — Chisinau : [ULIM], 1999-2004.
Seria Economie. — 1999. — 62 p.; Seria Medicind. — 1999. — 75 p.; Seria Istorie,
Filologie, Drept. — 1999. — 45 p.; Seria Economie. — 2000. — 75 p.; Seria Medicina.
— 2000. — 120 p.;Seria Istorie, Filologie, Drept. — 2000. — 84 p.; Seria Drept.
Filologie. — 2001. — 132 p.; Seria Economie. — 2001. — 104 p.; Seria Istortie,
Psihologie. — 2001. — 180 p.; Seria Psihologie. — 2002. — 132 p.; Seria Drept. —
2002. — 203 p.; Seria Medicind. — 2002. — 372 p.; Seria Filologie. — 2002. — 31 p.;
Seria Istorie. — 2002. — 194 p.; Seria Psihologie si Stiinte ale Educatiei. 2003. — 108
p.; - Seria Filologie. — 2003. — 35 p.; Seria Drept. — 2004. — 198 p.

Membru al colegiilor de redactie
Cugetul : rev. de istotie si culturd / col. red.: Pavel Parasca, Gheorghe Posticd [et al.] —
Chisindu : Prut International, 2005 — 2013.
Destin romdnesc = Romanian Destiny : rev. de istotie si culturi / fondator: Inst.
Cultural Romin; red. sef: Gheorghe Negru; col. red.: Vladimir Besleagi, Pavel Parasca,
Gheorghe Postici [et al.]. — 1994-2013.
Revista Camerei Nationale a Cartii=National Book Chamber’s Magazine : publ-
teoretico-st. / editor : Camera Nationald a Cirtii din Rep. Moldova ; consultant gt.:
Gheorghe Postica. — Chisindu, 2012-2013. — ISSN 1857-4750.
History &Politics = Revistd de Istorie si Politicd / fondator: Univ. Liberd Intern. din
Moldova ; dir.: Andrei Galben ; ¢o/ red.: Mihnea berindei, Andrei Brezeanu, Gheorghe
Posticd [et al.]. — Chigindu, 2008-2012. — ISSN 1857-4076.
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67.

68.

69.

CRONICA. NOTE. OMAGII

2004
Postici, Gheorghe. lon Niculiti - fondatorul arheologiei traco-geto-dace din Republica
Moldova / Gheorghe Psotici // Niculutd, Ton. Traco-Getica: studii si materiale. —
Chisinu : Cartdidact, 2004. —P. 4-5. — ISBN 9975-940-72-2.
Posticd, Gheorghe. [Prefatd] / Gheorghe Postici // Stivili, Veaceslav. Mereni:
monogt. unui sat rizesesc / coaut.: Emilian Baciu, Vasile Bujac, Anatol Caraman [et
al.]; coord. st.: Gheorghe Posticd. — Chisinau : Atelier, 2004. — P. 7. - ISBN 9975-9574-
8-X.

2005
Posticd, Gheorghe. Prefati / Gheorghe Posticd // Musteatd, Sergiu. Populatia
spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX. — Chisindu : Pontos, 2005. — P. 16. —
ISBN 9975-926-43-6.

2006
Posticd, Gheorghe. Prefati / Gheorghe Postici // Spinei, Victor. Romanii in
contextul politic international de la inceputul mileniului al II-lea. — Chisindu :
Cartdidact, 2006. — P. 7-11. — (Universa Valachica).

2007

Posticd, Gheorghe. Cercetatea stiintific la Facultatea Istorie si Relatii Internationale /
Gheorghe Posticd // Publicatiile Facultitii Istotie si Relatii Internationale (1997-2007):
Bibliogt. / Univ. Liberd Intern. din Moldova. — Chigindu : ULIM, 2007. — P. 12-16. —
(Col. ,,Scriptio”. Fascicula 1-a); Mod de acces: http://library.ulim.md/pdf/pub-
fac ist rei.pdf .- Accesatla 9 ian. 2014.

2008
Postic, Gheorghe. Ilie Borziac - savant de nototietate internationald / Gheorghe Posticd
// llie Borziac la 60 de ani: Biobibliogt. / Univ. Libetrd Intetrn. din Moldova. — Chisindu,
2008. - P. 10-13. — (Colectia “Universitaria”; Fascicula a 32-a); Mod de acces:
(http://library.ulim.md/pdf/Borziac.pdf). — Accesat la 9 ian. 2014.

2009
Postici, Gheorghe. Pavel Parasca la 70 de ani // Destin romanesc. — 2009. — Nr 2. —
P. 148-152.
Posticd, Gheotrghe. Pavel Parasca la virsta de 70 de ani / Gheorghe Postici // Pavel
Parasca: bibobibliogt. la 70 de ani / Univ. Liberd Intern. din Moldova; echipa de lucru:
Ludmila Corghenci, Valentina Chitoroagi, Lorina Beselea [et al.]. — Chisinau, 2009. — P.
9-18. — (Colectia ,,Universitaria”’; Fascicula a 38-a); Mod de acces:
http:/ /library.ulim.md/pdf/2009 /parasca.pdf . - Accesatla 10 ian. 2013.

2010
Posticd, Gheorghe. In ritm cu Schimbarea si in consens cu Biblioteca / Gheorghe
Posticd, Zinaida Sochircd // Schimbarea de sine pentru schimbarea celotlalti: monogt.
biobibliogt. in honotem Ludmila Corghenci / Univ. Liberd Intern. din Moldova. —
Chisindu, 2010. — P. 15-17. — (Colectia ,,Universitaria”; Fascicula a 44-a).
Posticd, Gheorghe. Leonid R. Kyzlasov: well known scientist of Sibirian, Central and
Middle Asian studies / Gheorghe Posticdi // Kyzlasov, Leonid R. The Utban
Civilization of Notrthern and Innermost Asia: Hist. and Archaeological Research / ed.:
Gheorghe Postici, Igor Kyzlasov, - Bucuresti: Ed. Acad. Romane; Briila: Ed. Istros a
Muzeului Briilei, 2010. — P. 9-12.
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75.

76.

77.
78.
79.
80.

81.

82.

83.

84.

LUCRARI DIDACTICE

2004
Posticd, Gheorghe. [Programul de studii si descrierea cursului ,,Probleme
fundamentale de istotie veche a romanilot”: anul 1] / Gheotrghe Posticd // Parasca,
Pavel. Curriculum in baza ECTS: specialitatea Relatii intern. / Pavel Parasca, Mitru
Ghitiu; dir. ed.. A. Galben; coord. st.: A. Gutu; Univ. Libera Intern. din Moldova. —
Chisindu, 2004. — P. 59-60. — ISBN 9975-934-33-1.

2007
Posticd, Gheorghe. [E-Portofoliu educational: materiale didactice] [Resursa
electronicd] / Gheorghe Posticd ; Univ. Liberd Intern. din Moldova. — Chisindu, 2007.

— (CD-Rom); Mod de acces: ftp://ftp.ulim.md/Istorie/2007 /Postica Gheorghe/ . —

Accesatla 9 ian. 2014,

MATERIALE PROMOTIONALE, DE PREZENTARE

2004
Posticd, Gheorghe. ,,Cartea vietii mele urmeaza si fie scrisa”: [interviu cu Gh. Postici,
savant] / pentru conformitate: Veronica Gotincioi // Democratia. — 2004. — 3 febr. —
P.11.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi: muzeu al naturii i civilizatiei: [album). — Chiginau,
2004. — [10] p.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi - vatri de istorie si civilizatie // Moldova si Lumea.
—2004. —Nr 1. - P. 14-18. — Idem si in Ib. rusa.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi: ghid turistic. - Chisindu: PNUD Moldova, 2004. —
[24] p.—1Idem siinIb. engl.

2008
,Otheiul Vechi”, o sansd istorici de a ajunge pe Lista Patrimoniului Mondial
UNESCO: scrisoare deschisd Presedintelui Rep. Moldova / Alexandru Cebotatu,
Andrei Esanu, Gheorghe Postici [et al.] // Natura. — 2008. — Mai (Nt 5). — P. 3.
Posticd, Gheorghe. Ministirea Cipriana. — Chisinau, 2008. - 8 p.
Posticd, Gheorghe. Ministirea Cdpriana.: Scurt istoric. - Chisindu, 2008. - 16 p.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi: Tourist guide. — Ed. a 2.a. — Chisindu, 2008. - 24 p.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi: un singur pas pand la UNESCO: [interviu cu Gh.
Posticd, atheolog, prof. la Univ. Liberd Intern. din Moldova] // Natura. — 2008. —
Dec. (Nr 12). - P. 3.
Posticd, Gheorghe. Va avea oare R. Moldova un monument Inscris in Lista Patrimoniului
Mondial UNESCO?: [despre Complexul natural-cultural Orheiul Vechi: interviu cu Gh.
Posticd, savant] / pentru conformitate: Alecu Renitd // Natura. — 2008. — Apr.Nr 4. — P. 3.

2009
Posticd, Gheorghe. Detinem o comoari fabuloasi pe care avem datoria s-o salvim de
la degradare si uitare, s-o facem cunoscutd noud si Intregii lumi: [interviu cu savantul
Gh. Posticd, dr. hab.] / consemnate: Alecu Renitd, // Natura. — 2099. - Mai (Nr 5). —
P. 3.
Postica, Gheorghe. , Mitraliera” lui Stepaniuc tinteste in universitati: [despre conceptia
educatiei ist.: interviu cu Gh. Posticd, dr. hab., Igor Casu, istoric, Gheorghe Negru,
dr.] / consemnare: Angelina Olaru // Timpul de dimineatd. — 2009. — 17 jul. — P. 23.
Posticd, Gheorghe. Orheiul Vechi: sansa UNESCO: [despre includerea Complexului
Orheiul Vechi in Lista Pattimoniului Mondial UNESCO] // Natura. — 2009. — Ian.

(Nr 1). - P. 3.

22


ftp://ftp.ulim.md/Istorie/2007/Postica_Gheorghe/

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

Posticd, Gheotghe. Republica Moldova riscd sd-si piardd patrimoniul arheologic de
milenii: interviu cu Gh. Posticd, dt. hab., arheolog / consemnare: Tamara Gotincioi //
Capitala. — 2009. — 10 iul. — P. 6.; Croanma=Capitala. — 2009. — 10 mzroas. — P. 6.

2010
Posticd, Gheorghe. Este necesard o schimbare radicald, care sa conduci la formarea
unor structuri administrative eficiente: [dialog cu Gh. Postica, vice-ministru al Culturii
din Rep. Moldova] / consemnare : Virgil Stefan Nigulescu // Curier cultural
(Bucuresti). — 2010. — 11 febr. Mod de acces: (http://www.observatorcultural.ro/Este-
necesara-o-schimbare-radicala-care-sa-conduca-la-formarea-unor-structuri-
administrative-eficiente*articleID 23198-articles details.html). - Accesat la 9 ian.
2014.
Posticd, Gheorghe. Gheorghe Postici: Ministerul nu poate rezolva problemele fiecirei
institutii” : [interviu cu vice-ministrul Culturii al Rep. Moldova, prof. univ] /
consemnare : Angelina Olaru // Vocea poporului. — 2010. — 29 oct. — P. 6. — Idem in
Ib. rusa.
Posticd, Gheorghe. Un om indrigostit de trecut — profesorul universitar Gheorghe
Postici: [interviu cu Gh. Postici, vice-rector al Univ. Libere Intern. din Moldova] /
consemnare : Nicolae Citlig // Altarul credintei. — 2010. — 28 oct.
IMocruxs, I'eopruil. ApXeOoAOrus IOA KOHTPOAEM IOCYAAPCTBA: [MHTEPBBIO C BHUIIE-
pexropom Mexayrap. Hesasuc. Vu-ra Moaaoser I Tlocruks]/ sammcasa Vpnmaa
Asixosa // Kummnesckuit o6o3pesatean. — 2010. — 2 cent. — P. 15.
IMoctuka, I'eoprmit. He mpocro rpyctHO m G0ABHO — omacHO!: [0 coXpaHeHHH
KyAbTyp. HacreAms Moaaoser: umTepsoro ¢ npod. I Tloctmks] / marepman
noaroroaca Cemenom Opaxny // Hosoe pemst. — 2010. — 28 mast. — P. 9.

2012
Posticd, Gheorghe. Ultima sansi ca Orheiul Vechi sd ajungi in lista UNESCO :
[coment. de Gh. Postici, vice-ministru al Culturii] / consemnare : Natalia Hadarci //
Adevirul : ed. de Moldova. — 2012. — 26 sept. — P. 5.

DISCURSURI LA CONFERINTE INTERNATIONALE

Alocutiunea dlui Gheorghe POSTICA, viceministru al culturii Republicii Moldova la
cea de a VI-a Conferintd a Ministrilor Culturii din Europa de Sud-Est cu genericul
,Patrimoniul cultural: o punte spre un viitor comun”, 23 aprilie 2010, Cetinje,
Muntenegru. Mod de acces: http://gpostica.blogspot.com/2010/04/alocutiunea-dlui-
gheorghe.html. — Accesat la 13 ian. 2014.

Alocutiunea dlui Gheorghe Posticid la a VIII-a Reuniune a Summit-ului Sefilor de Stat
si de Guvern SEECP"Dialogul civilizatiilor", Istambul, 23 iunie 2010. Mod de acces:
http://gpostica.blogspot.com/2010/06/alocutiunea-dlui-gheorghe-postica-la.html. —
Accesat la 13 ian. 2014.

Le Discours du Monsieur Gheorghe POSTICA a la ConférenceMinistédelle sur ,,La
Valeur Sociale du PatrimoineCulturel en Europe”, Skopje, 25 Septembre 2010. Mod
de acces: http://gpostica.blogspot.com/2010/09 /le-discours-du-monsieut-
gheorghe.html. — Accesat la 13 ian. 2014.

Alocutiunea dlui Gheorghe POSTICA, viceministru al culturii Republicii Moldova la
Conferinta de la Yalta “The Kyiv Initiative and the Hastern Partnership —cooperation
and synergies” Yalta 26-27 May 2011. Mod de acces:
http://gpostica.blogspot.com/2011/05/gheorghe-postica-yalta-conference-kyiv.html).
- Accesat la 13 ian. 2014.
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96. Le discours de M. Gheorghe Postica, Le Vice-Ministre de la Culture de République
de Moldova, a La septiemeConférenceministérielle sur le patrimoineculturel en
Europe du Sud-Est, le 10 Juin 2011, Belgrade. Mod de acces:
http: ostica.blogspot.com/2012/11/gheorghe-postica-seventh-ministerial. html). -

Accesat la 13 ian. 2014.

97. Mesajul prezentat de dl Gheorghe Posticd, viceministru al culturii Republicii Moldova
la Summitul Sefilor de Stat din Europa de Sud-Est "Dialogul civilizatiilor" de la
Viminacium, Republica Serbia, 2 septembrie 2011. Mod de acces:
http: ostica.blogspot.com/2011/09 /mesajul-prezentat-de-dl-gheorghe.html. -
Accesat la 13 ian. 2014.

98. Alocutiunea dlui Gheorghe POSTICA, viceministru al culturii Republicii Moldova la
cea de a VIII-a Conferintd a Ministrilor Culturii din Europa de Sud-Est in domniul
patrimoniului cultural, 24-25 octombrie 2012, Sofia, Bulgaria. Mod de acces:
http://gpostica.blogspot.com/2012/11 /alocutiunea-dlui-gheorghe-postica-la.html. -
Accesat la 13 ian. 2014.

99. Alocutiunea dlui Gheorghe POSTICA, viceministrul culturii Republicii Moldova la
Conferinta Ministeriald "Muzeele din Europa de Sud-Est — Statutul, Managementul si
Partenenate 13 noiembrie 2012, Skopije, Repubhca Macedorna Mod de acces:

Accesat la 13 ian. 2014.

100. Alocutiunea Dlui Gheorghe POSTICA, viceministru al culturii Republicii Moldova la
Consiliul Ministrilor Culturii din Europa de Sud-Est, 9 aprilie, 2013, Kranj, Republica
Slovenia. Mod de acces: http://gpostica.blogspot.com/2013/04/consiliul-ministrilor-
culturii-din.html. - Accesat la 13 ian. 2014.

101. Alocutiunea Dlui Gheorghe POSTICA, viceministru al culturii Republicii Moldova la
Conferinta a X-a a minigtrilor culturii din tarile Consiliului Europei "La gouvernance
de la culture — promouvoir 'accés a la culture", Moscou, Fédération de Russie, 15-16
avril 2013. Mod de acces: http://gpostica.blogspot.com/2013/04/10e-conference-
des-ministres-de-la.html. - — Accesat la 13 ian. 2014.

102. Borctyriaerue r-ua I'eoprel Toctrks, Burie-mMuHuCTpa KYABTYpEL Pecitybankn MoaaoBa
Ha IEpPBOH BCTpedYe MHHHCTPOB KyABTYPH Broporo BcemmpHOro dopyma 10
MeKKyAbTYpHOMY Ananory (baxy, 31 mas 2013 200a). Mod de acces:
http: ostica.blogspot.com/2013/06/2nd-world-forum-on-intercultural html. - —
Accesat 1a 13 ian. 2014.

DESPRE GHEORGHE POSTICA

2004

103. Arndut, Tudor. Istoricul Gheorghe Posticd la varsta implinirilor = The Historian
Gheorghe Postici at the age of fulfillments / Tudor Arniut// Gheorghe Postici la
50 de ani: biobibliogr. / Univ. Liberd Intern. din Moldova. Dep. Informational-
Biblioteconomic; ed. ingri: Z. Sochirci ; echipa de lucru: L. Corghenci, V.
Chitoroagi, N. Pislaru [et al.] ; consultant st.: Gh. Posticd. — Chisinau, 2004. — P. 30-
35. — ISBN 9975-940- 58-7.

104. Bibliografie: [inf. bibliogt. asupra publ. semnate de prof. Gh. Posticd] // Studii de
istorie veche si medievald: omagiu prof. Gheorghe Postici / Asoc. Nat. a Tinerilor
Istorici; Univ. Liberd Intern. din Moldova; Univ. Ped. de Stat ,,Jon Creangi”; Univ.
de Stat din Moldova; vol. ingr. Tudor Arndutu, Octavian Munteanu, Sergiu
Musteata. — Chisimau: Pontos, 2004. — P. 10-17. — ISBN 9975-927-29-7.
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105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

Gheotghe Postici: [date privind activitatea prof. Gh. Posticd] // Stivild, Veaceslav.
Mereni: monogt. unui sat rizesesc / coaut: Emilian Baciu, Vasile Bujac, Anatol
Caraman [et al.] ; coord. st.. Gheorghe Posticd. — Chisindu: Atelier, 2004. — P. 214-
215. - ISBN 9975-9574-8-X.

Gheotghe Postici la 50 de ani: biobibliogr. / Univ. Liberd Intern. din Moldova. Dep.
Informational Biblioteconomic; ed. ingr.: Z. Sochirci ; echipa de lucru: L. Corghenci,
V. Chitoroagi, N. Pislaru [et al.] ; consult. st.: Gh. Posticd. — Chisindu, 2004. — 112 p.
— ISBN 9975-940- 58-7.

Munteanu, Octavian. Sapte schite de portret intre 50 de zapezi = Seven sketches of
pottrait among 50 winters // Gheorghe Posticd la 50 de ani: biobibliogt. / Univ.
Liberi Intern. din Moldova. Dep. Informational Biblioteconomic; ed. ingr.:. Z.
Sochircd ; echipa de lucru: L. Corghenci, V. Chitoroagi, N. Pislaru [et al] ;
consultant st.: Gh. Posticd. — Chisinau, 2004. — P. 16-23. — ISBN 9975-940- 58-7.
Musteatd, Sergiu. Arheologul si profesorul Gheorghe Postici la virsta de 50 de ani =
The Atchaeologist and Professor Gheorghe Postici of the age of 50 / Setgiu
Musteatd, Maria Neagu // Gheorghe Posticd la 50 de ani: biobibliogr. / Univ. Liberd
Intern. din Moldova. Dep. Informational Biblioteconomic; ed. ingr.: Z. Sochirca ;
echipa de lucru: L. Corghenci, V. Chitoroagi, N. Pislaru [et al] ; consultant st.: Gh.
Posticd. — Chisindu, 2004. — P. 24-29. — ISBN 9975-940- 58-7.

Niculit, Ton. Profesorul Gheorghe Postici la 50 de ani // Studii de istotie veche si
medievald: omagiu prof. Gheorghe Postici / Asoc. Nat. a Tinerilor Istorici; Univ.
Libera Intern. din Moldova; Univ. Ped. de Stat ,,Jon Creanga” ; Univ. de Stat din
Moldova ; vol. ingr.. Tudor Arniutu, Octavian Munteanu, Sergiu Musteatd. —
Chisindu: Pontos, 2004. — P. 7-8. — ISBN 9975-927-29-7.

Petrencu, Anatol. Profesorul si omul de stiinti Gheorghe Postici — 50 de ani //
Cugetul. — 2004. — Nr 1. — P. 74-75.

Riileanu, Nicolae. A 50-a aniversare: Gheorghe Postici / Nicolae Riileanu, Nicolae
Chetraru, Alexandru Levinschi // Studii de istotie veche si medievald: omagiu prof.
Gheorghe Posticdi / Asoc. Naf. a Tinerilor Istorici; Univ. Liberd Intern. din
Moldova; Univ. Ped. de Stat ,,Jon Creangi”; Univ. de Stat din Moldova; vol. ingr.:
Tudor Arnautu, Octavian Munteanu, Sergiu Musteatd. — Chigindu: Pontos, 2004. — P.
9. —ISBN 9975-927-29-7.

Republica Moldova. Presedintele (Vladimir Voronin, 2001-2009). Decret privind
conferirea de distinctii de stat unor cadre didactice: [nr. 1965-1I1 din 30 iul. 2004:
privind conferirea Medaliei ,,Meritul Civic” dlui Gh. Posticd, prorector al Univ.
Libete Intern. din Moldova] // Monitorul oficial al Rep. Moldova. — 2004. — Nt
138/146. — P. 32-33. — Idem si in Ib. rusi.

Tentiuc, Ion. Profesorul Gheorghe Posticd la 50 de ani / Ion Tentiuc, Vitgiliu
Birlddeanu // Analele Universitatii Libere Internationale din Moldova Istorie: Vol. 2
/ Univ. Liberi Intern. din Moldova; dir. publ.: A. Galben; coord. st.: Gh. Posticd. —
Chisiniu, 2004. — P. 106-107. — ISBN 9975-934-21-8.

Vicol, Dragos. Comunitatea stiintifici internationald a omagiat exemplara
personalitate a savantului Gheorghe Posticd// Literatura si arta—2004.— 29 ian.—P. 4.
Vicol, Dragos. Istoria arheologului Gheorghe Postica: (de la intemeiere pand in zilele
noastre) // Gheorghe Posticd la 50 de ani: biobibliogt. / Univ. Liberi Intern. din
Moldova. Dep. Informational Biblioteconomic; ed. ingr.: Z. Sochircd ; echipa de
lucru: L. Corghenci, V. Chitoroagi, N. Pislaru [et al.] ; consultant st.: Gh. Postica. —
Chisindu, 2004. — P. 11-15. — ISBN 9975-940-58-7; Lit. si arta. 2004. — 22 ian. — P. 7.
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117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

Maaskosa, Banentuna. Pereccanc Craporo Opxed: 00 apXxeoAOr. 3KCIEAHIINI ITOA
pyxoBoactsom mpod. I'eoprust [Toctuks // Aprymertsr u daxrer. — 2004, — Hosb.
(Nr 47). - DP. 8.
[Tiaraerprmii,  Biraaifl. «MoBa-MOpaAb-peMECAO» fAK TEOPETHKO-METOAOAOTIMHA
mapaaurma [ocruxe // Studii de istotie veche si medievald: omagiu prof. Gheorghe
Posticid / Asoc. Nat. a Tinerilor Istorici; Univ. Liberd Intern. din Moldova; Univ.
Ped. de Stat ,,Jon Creangi”; Univ. de Stat din Moldova; vol. ingr.: Tudor Arndutu,
Octavian Munteanu, Sergiu Musteatd. — Chisinau: Pontos, 2004. — P. 43-45. — ISBN
9975-927-29-7.

2007
Noblete si istotie: [Gheotghe Posticd, dr. hab. in stiinte ist.] // ULIM — 15 ani de
ascensiune. — Chisindu, 2007. — P. 55. — (supl. ed. de ,,VIP magazin”).
Republica Moldova. Presedintele (Vladimir Voronin, 2001-2009). Decret privind
conferirea de distinctii de stat : [conferirea Medaliei ,,Mihai Eminescu” dlui Gh.
Posticd, dt. hab. in istotie: nr. 1291-IV din 28 aug. 2007] // Monitorul oficial al Rep.
Moldova. — 2007. — Nr 136/140. — P. 33. — Idem si in Ib. rusi.

2008
Istrate, Liliana. O petld a Moldovei — Orheiul Vechi : [despre Gheorghe Postica, dir.
al Centrului de Cercet. Atheol. si coord. de proiect]//Cultura. — 2008. — 7 aug. — P.9.
Porcesco, Crisitna. Valente turistice ale patrimoniului cultural prin prisma copiilor :
[despre participarea lui Gheorghe Posticd, dr. hab., la lucririle Scolii de Varda
,,Otheiul Vechi 2008”] // Moldova suverand. — 2008. — 6 aug.
Republica Moldova. Guvernul (2006-2009). Hotirire cu privire la aprobarea
modificirilor si completdrilor ce se opereazd in Hotdrirea Guvernului nr. 69 din 27
ianuarie 2003: [Gheorghe Posticd, dr. hab., membru al Consiliului de Observatori
pentru testaurarea Complexului Monastic ,,Ciptiana”: nr. 657 din 2 iun. 2008] //
Monitorul Oficial al Rep. Moldova. — 2008. — Nr 99-101. — P. 49-50. — Idem in Ib.
rusd.
Savu, Constantin. In simpozion memorabil : [despre participarea lui Ilie Borziac si
Gheorghe Postici, prof. la Univ. Libera Intern. din Moldova, la Simp. Intern., 8-10
iul. 2008, Tasi] // Literatura si arta. — 2008. — 17 iul. — P. 3.
Vartic, Andrei. Basarabia, rana de la hotarul de Est : se inchind arheologilor Victor
Spinei si Gheorghe Posticd. — Sibiu, 2008. — 42 p. — ISBN 978-973-739-585-6.
Vartic, Andrei. Cirti valoroase ale anului 2007: [despre lucrarea ,,Civilizatia
medievald timpurie din spatiul pruto-nistrean (sec. V-VIII) de Gheorghe Postici,
Bucutesti, 2007] // Gazeta bibliotecarului. — 2008. — Mai (Nr 1/2). — P. 11-13.

2009
Musteata, Sergiu. Istoricul si arheologul Gheorghe Postica la 55 de ani // Destin
romanesc. — 2009. — Nr 1. — P. 163-164.
Nechit, Irina. De ce comunistii serbeazi statalitatea In anul electoral 2009: [despre
participarea cercetitorilor Pavel Parasca si Gheorghe Posticd la lucririle mesei
rotunde ,,650 de ani de la constituirea Tirii Moldovei: realitate si falsuri”] // Jurnal
de Chisindu. — 2009. — 3 mar. — P. 8.
Republica Moldova. Guvernul. Hotérire cu privire la aprobarea componentei
nominale a Colegiului Ministerului Culturii: [Gheorghe Posticd, vice-ministru al
Cultutii: nr. 840 din 17 dec. 2009] // Monitorul oficial al Rep. Moldova. — 2009. —
Nr 189/190. — P. 17. — Idem in Ib. rusi.
Republica Moldova. Guvernul. Hotérire cu privire la numirea in functie a dlui
Gheotghe Posticd: [vice-ministru al Cultutii: nr. 727 din 20 noiem. 2009] //
Monitorul oficial al Rep. Moldova. — 2009. — Nr 169/170. — P. 21. — Idem in Ib. rusi.
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136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

Vartic, Andrei. Fira ,gloria istoriei”: [despre lucrarea ,,Civilizatia medievald timpurie
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SITUATIA DEMOGRAFICA S$SI CULTURAL-CRONOLOGICA
DIN ZONA SAHARNA, REGIUNEA NISTRULUI MIJLOCIU,
IN MILENIULI A. CHR. IN LUMINA NOILOR
CERCETARI ARHEOLOGICE

de
Ion NICULITA, Aurel ZANOCI, Mihail BAT*

Spatinl geografic al zonei Saharna reprezinta o fasie cu latimea de circa
2,0-4,5 km si lungimea de circa 8,5 km, amplasatd pe malul drept al
Nistrului, cuprinsa intre localititile Stohnaia (47° 43' 37" Nord, 28° 57' 53"
Est) si Buciusca (47° 38' 55" Nord, 28° 59' 35" Est) si se incadreaza in
hotarele comunei Saharna, raionul Rezina, Republica Moldova (fig. 1/1, 3).

Acest teritoriu este parte componenta a Podisului Nistrean, cu
inaltimi absolute de 250-347 m fatd de nivelul marii, segmentate de o retea de
ape si vai'. Valea Nistrului in aceasti zoni se caractetizeazi prin rape
puternic erodate, dezvoltate in roci sedimentare compacte (calcar, marna,
gresie, sist). Ca rezultat acestea au capatat forma unor canioane cu pantele
abrupte (20-30°), sau, uneori, chiar foarte abrupte (40-70°)% stribatute de o
retea de raulete mici, afluenti ai Nistrului (fig. 1/4).

Dealurile si coastele vailor sunt acoperite de soluri argilo-nisipoase,
cenusoase si cernoziom, pe care s-a dezvoltat o flord specifica zonei de
silvostepa, caracterizata de prezenta stejarului, teiului, artarului, fagului etc.”

Astfel, conditiile fizico-geografice, prielnice pentru traiul oamenilor,
au contribuit in cea mai mare masurd la popularea din cele mai vechi
timpuri a acestui teritoriu.

Cercetarile perieghetice si sistematice, intreprinse in regiunea
Nistrului Mijlociu, de catre specialistii laboratorului stiintific ,,Tracologie™ al

* Ton NICULIIA, prof. univ., dr. hab., USM; Aurel ZANOCI, conf. univ., dr., USM, e-
mail: azanoci@gmail.com; Mihail BAT, lect. univ., USM, e-mail: mb usm@yahoo.com.

I H. A. Psm0y. ITpuposno-reorpadpuaeckoe  paiionnposanne Moaaasckoit CCP,
Kurmmnaes, 1982, p. 12, 14.

2 Ibidem, p. 33, 46.

3 C. Mihiilescu, V. Sochirci, T. Constantinov. Mediul geografic al Republicii Moldova, vol.
I. Resurse naturale, Chisinau, 20006, p. 112-130.
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Universitatii de Stat din Moldova, s-au soldat cu rezultate remarcabile,
materializate prin evidentierea a noi situri, anterior necunoscute, precum si
prin concretizarea locului amplasirii §i atributiei cultural-cronologice a celor
deja introduse in circuitul stiintific.

Este binecunoscut faptul cd din punctul de vedere arheologic este
dificil de elucidat adecvat situatia demograficd a unei regiuni concrete,
deoarece pentru aceasta existi o setie de impedimente. In primul rind, este
dificil de stabilit numarul precis al asezarilor care au functionat intr-o
anumita perioadd, fiindcad multe din ele au fost distruse de lucrarile agricole,
iar altele se afld sub localititile actuale. In al doilea rand, foarte putine situri
au fost cercetate exhaustiv ca si putem stabili numarul locuintelor si,
respectiv, sa determinadm cu aproximatie numarul locuitorilor din agezarile
preistorice.

Si totusi, ca urmare a prospectiunilor de suprafata, a sondajelor si
cercetarilor arheologice intreprinse in zona Saharna au fost cartate circa 25
monumente, care se incadreazd in intervalul de timp cuprins Intre sfarsitul
sec. XII a. Chr. si sfarsitul sec. III a. Chr. Gradul de cercetare al acestor
situri este diferit (diagrama 1). Unele din ele, cum ar fi asezarile: Saharna
Mare/,,Dealul Mindstirii”, Saharna Micd, Saharna ,Jla Sant”, Saharna
,»Tigldu”, Saharna ,,.a Revichin” si necropolele: Saharna ,,Gura Hulboacei”,
Saharna ,, Tigliu”, au fost investigate prin sapaturi arheologice. Majoritatea
lor, insa, raman a fi cunoscute doar dupa cercetarile de suprafatd, sau prin
sondaje.

Problema primordiald, in studierea obiectivelor arheologice din
regiunea Nistrului Mijlociu este de a stabili perioada fondarii, functionarii si
abandonarii lor. Desi incd la un nivel relativ modest de cercetare, analiza
materialelor recoltate permite, in linii majore, de a urmari evolutia
diacronici a acestor monumente. Astfel, ca urmare a investigatiilor
arheologice la siturile din microzona Saharna au fost evidentiate patru
perioade de evolutie: 1) sfarsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.; 2) sec. X - prima
jumitate a sec. VIII a. Chr.; 3) a doua jumitate a sec. VIII - sec. VI/V a.
Chr.; 4) sec. V/IV-III a. Chr.
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L Starsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.

Acest orizont a fost documentat prin cercetdrile arheologice
efectuate la agezirile deschise (fig. 2/1) Saharna Micd, Saharna ,, Tigldu” si
Saharna Mare/,,Dealul Minastirii”*.

Cele mai elocvente urme de locuire din aceasti perioada au fost
atestate la Saharna Micd, de unde sunt cunoscute vestigiile a trei
constructii (doua de suprafatdi si un bordei) si sase gropi menajere.
Constructiile de suprafatd (fig. 3/1, 3) aveau formd patrulaterd in plan, cu
dimensiunile de 4,95X4,28 m (constructia nr. 1) si, respectiv, de 3,5X1,9 m
(constructia nr. 3) si au fost edificate dintr-o carcasd de barne si nuiele, lipita
cu lut. In interiorul lor au fost descoperite instalatii de incalzire ce constau
dintr-un cuptor (constructia nr. 1) si o vatrd (constructia nr. 3). Bordeiul
(constructia nr. 2) avea forma quasi-ovala cu dimensiunile de 2,8X2,7 m si se
adancea in stratul steril pand la 0,8 m (fig. 3/2). Majoritatea gropilor
menajere, atribuite perioadei timpurii, aveau forma de clopot cu diametrul
gurii cuprins intre 1,1 si 1,6 m, diametrul fundului — de 1,7-2,2 m si
adancimea de 0,6-1,3 m. Atat in complexe, cat si in stratul cultural a fost
descoperit un bogat sortiment ceramic (fig. 4) reprezentat de fragmente de
la oale, strichini si cupe/cesti, ornamentate in exclusivitate cu decor incizat
sau in relief’.

La Saharna ,, Tigldu”, orizontului de la sfarsitul sec. XII - sec. XT a.
Chr. i-a fost atribuita o groapa (#r. ) in forma de clopot cu diametrul gurii
de 1,3 m, al fundului — de 1 m si adancimea de 0,6 m (fig. 5/1), in care au
fost descoperite (fig. 5/2-7) vase cu gatul trompetiform, strichini
tronconice cu pereti ondulati si buza usor Ingrosata in interior si cupe cu

4 In publicatiile anterioare (M.T. Karny6a. Panmee meaeso B aecocter mMexay AHectpom n
Cuperom (kyaprypa Kosusa-Caxapma), In: ,,Stratum plus”, 3, 2000, p. 366; M. Kasuba, V.
Haheu, O. Levitki. Vestigii traco-getice pe Nistrul Mijlociu, Bucuresti, 2000, p. 126; 1.
Niculitd, A. Nicic. Cercetari arheologice la situl Saharna-Dealul Mandstirii, In: ,, Tyragetia”
s.n., 1/1, 2007, p. 225-248; I. Niculitd, A. Zanoci, T. Arndut. Habitatul din mileniul T a. Chr.
in regiunea Nistrului Mijlociu (siturile din zona Saharna), Chisindu, 2008, p. 51-68 etc.)
pentru perioada de la sfarsitul sec. XII - prima jumaitate a sec. VIII a. Chr. se vorbea despre
doud situri distincte: Saharna Mare si Saharna ,,Dealul Mindstirii”. Ca urmare a cercetirilor
arheologice efectuate in ultimii ani s-a stabilit ca in aceastd perioadi a existat un singur sit,
care ocupa Intreaga suprafatd a asezirii desemnati sub numele de ,,Dealul Minastirii”,
precum si partea de sud si centrald a interfluviului Saharna Mare. Din aceste considerente,
pentru a nu crea confuzii, s-a decis cd asezarea de la sfarsitul sec. XII - prima jumaitate a
sec. VIII a. Chr. si fie numiti Saharna Mare /,,Dealul ManAstirii”.

> I. Niculita, A. Zanoci, T. Arnaut. Op. cit., p. 14-24, fig. 3-11, foto 4, 5, 8, 9.
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gatul profilat si trunchiul bitronconic, unele exemplare au cate o toarta
supraindltatd cu buton cilindric in partea de sus, ornamentate cu benzi din
linii oblici incizate, intrerupte de suporturi aplatizate’, similare celor din
groapa nr. 1 de la Saharna Mici’ sau cu motive in forma de frunzi de
nbradut”. Tot materialul ceramic din groapa nr. 8 completamente se
incadreaza In intervalul de timp de la finele sec. XII - sec. XI a. Chr. Aceasti
groapi a fost suprapusi, partial, de un alt complex (groapa nr. 9) in a carui
umplutura s-au descoperit fragmente de la diverse vase ornamentate cu
decor in relief si prin stantare, caracteristice sortimentului ceramic raspandit
la. monumentele culturii Cozia-Saharna®. Suprapunerea acestor doud
complexe cu material diferit demonstreazd incontestabil ca groapa nr. § a fost
utilizatd cu mult inaintea gropii nr. 9, ceea ce inseamna ca in aria sitului
Saharna ,,Tiglau” initial a existat o asezare, ca si cea de la Saharna Mica, care
a functionat la finele sec. XII - sec. XI a. Chr.

O situatie similard a fost atestati si la Saharna Mare/,,Dealul
Manastirii”. Aici, In partea de sud-vest a interfluviului, la adancimea de
1,20 m de la nivelul actual de calcare a fost descoperita o groapa (nr. 119).
Ea avea forma de clopot cu diametrul gurii de 1,0 m, iar al fundului — de 1,6
m si adancimea de 1,24 m (fig. 5/8). In emplecton au fost descoperite 49
fragmente ceramice modelate cu mana dintre care: patru de la strichini, 36
de la oale si noua de la cesti, ornamentate cu incizii oblice si orizontale,
triunghiuri hasurate sau cu brau in relief (fig. 5/9-13). Deasupra gropii urma
un strat de sol cenugos cu grosimea de cca 0,5 m, suprapus de o aglomeratie
de oase umane, depuse, in cea mai mare parte, in pozitie anatomica. In
asociere cu oasele au fost descoperite mai multe fragmente ceramice,
ornamentate cu decor incizat, stantat si in relief’. Faptul ci lipsesc urme de
bulversare a umpluturii gropii nr. 119 de catre cei care au amenajat
aglomeratia de oase umane, dar si diferenta de nivel (= 0,5 m) dintre ambele
complexe demonstreaza ca acestea au fost utilizate in diferite perioade
cronologice: groapa — la finele sec. XII - sec. XI a. Chr., iar aglomeratia de

oase — 1n secolele urmitoare.

¢ 1. Niculitd, A. Nicic. Habitatul din prima epocd a fierului de la Saharna-Tiglau.
Consideratii preliminare, In: ,, Tyragetia s.n.”, 11/1, 2008, p. 227, fig. 17/2-10.

7 I. Niculitd, A. Zanoci, T. Arniut. Op. cit., p. 19-20, fig. 9/1, 3-11.

8 I. Niculitd, A. Nicic. Op. cit,, p. 228-229, fig. 17/1, 18/1-9.

% I. Niculita, A. Zanoci, M. Bit, S. Matveev. Investigatiile arheologice la situl Saharna Mare
(2009-2011) (D), In: ,, Tyragetia” s.n., VI/1, 2012, p. 134, 141-144, fig. 27/4, 8-23, fig. 33-35.
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Din punctul de vedere topografic, siturile enumerate sunt situate in
imediata apropiere unul fata de altul, formand astfel o ,,aglomeratie” din trei

asezari.

I1. Sec. X - prima jumatate a sec. VIII a. Chr.

Din aceastd perioadd in zona Saharna sunt cunoscute 11 asezari si
doud necropole (fig. 2/2) — Saharna ,,Tigléu”m, Saharna ,,Gura
Hulboacei”™"". Dintre asezirile repertoriate sunt investigate arheologic numai
doud — Saharna Mare/,,Dealul Ministirii” si Saharna ,, Tigliu”. La Saharna I
au fost realizate doar mici sondaje .

Printre asezdrile hallsattiene timpurii din regiunea Nistrului Mijlociu
mai amplu cercetatd rimane a fi cea de la Saharna Mare/,,Dealul
Miinastirii”. Aici, initial, a existat o asezare deschisa care a ocupat partea de
sud-vest si centrald a interfluviului. Dupd o anumita perioadd, la periferia ei
de sud-est a fost edificatd o ,.citadeld” de formd semiovala in plan, cu
dimensiunile de 60X64 m (circa 0,32 ha) (fig. 6/1). Ea era delimitatd de jut-
imprejur de un sistem defensiv artificial, ce consta dintr-un ,,zid” cu sang
adiacent. Ca urmare a cercetirilor arheologice (fig. 6/2) s-a stabilit cid
,»zidul” consta din doud paramente din barne de lemn, amplasate la distanta
de circa 1 m unul fata de altul, spatiul dintre ele fiind umplut cu pamant si
pietre. Santul a fost sdpat in fata ,,zidului” si avea lagimea de 4,2-6,0 m, iar
adancimea de la nivelul antic de cilcare fiind de 1,2-1,6 m".

La ,citadeld”; pe latura de nord-vest, a fost acrosatd o alta ,,incinta”,

la fel, de forma semiovald, cu dimensiunile de 55X78 m, delimitati de un

10T A. Cmupuos. Caxapuasauckuit ckudekuit moruabauk 11 (I'ypa I'yas6oka), In: Mzsectns
Moaaasckoro dpuanmara AH CCCP, Ne5 (25), Kurmnes, 1955, p. 119; M.T. Kamy6a, H.B.
Tl'oawnieBa. Caxapusuckmii moruabHHK I (Ilprasy), In: ,,CoBerckas apxeosormsa”, Nel,
1991, p. 197-209; M.T. Kamy6a. Parnree xeaeso..., p. 368-390.

T A Cumupros. Op. cit., p. 117-119; A. M. Mearokosa. Mtora nsydeHns ImaMsaTHUKOB
cmcbcxoro Bpemenn B Moaaasuu B 1952-1953 1r., In: Mssecrma Moaaasckoro chAHaAa
AH CCCP, Ne5 (25), Kuruués, 1955, p. 58-63; A. M. Mearokosa. [Tamaraukn cxudpckoro
BpemeHn AecoctentHoro Cpeanero IToanectposss, In: MaTepuaAsl M HCCACAOBAHMSA IO
apxeoaoruun CCCP, omt. 64, Mocksa, 1958, p. 84-87; M. T. Kamry6a. Parree xeaeso..., p.
390-396.

12 M. T. Kamry6a. Panmee xkeaeso. .., p. 414-416, fig. XLVIIL/2, 5, 7-11, 13, XLIX.

13 1. Niculita, A. Zanoci, M. Bit.. Die frithhallstattzeitliche Befestigung von Saharna, Rajon
Rezina, Republik Moldova, In: (Hrsgs. E. Sava, B. Govedarica, B. Hinsel) Der
Schwarzmeeraum von Aneolithikum bis in die Friiheisenzeit (5000-500 v. Chr.)
Prihistorische Archiologie in Sudosteuropa, Band 27, Rahden/Westf., 2011, p. 226-236; 1.
Niculitd, A. Zanoci, M. Bit, S. Matveev. Op. cit., p. 112-114, fig. 4, 9, 10.
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sant ale cdrui capete se uneau cu santul defensiv al ,,citadelei”. Fragmentele
ceramice identificate in partea inferioard a santului se incadreaza in
sortimentul ceramic caracteristic culturii Cozia-Saharna, ceea ce ne permite sa
datam constructia defensiva descrisd, la fel, ca si ,.citadela”, in perioada
hallstattiana timpurie'”.

In urma investigatiilor arheologice, efectuate In perimetrul asezarii
civile, au fost descoperite doua bordeie, 45 de gropi menajere si un bogat si
variat material arheologic'®, atribuite orizontului cultural Cozia-Saharna (fig.
7). De asemenea, in cadrul asezirii au fost atestate si unele complexe, legate
de practicile funerare ale locuitorilor acestui sit'’.

In incinta ,citadelei”, la fel, au fost atestate o constructie de
suprafatd, peste 40 de gropi menajere, un complex de cult si un divers
inventar arheologic'’, care se incadreazi perfect printre vestigiile de tip
Cozia-Saharna.

Situl Saharna ,,Tigldu” reprezintd o asezare deschisd cu suprafata
de circa 300 m? situatd pe malul inalt al Nistrului. Aici, in urma cercetarilor
arheologice au fost descoperite: un bordei, doua constructii de suprafata, 40
gropi menajere si un bogat si variat inventar arheologic'®, atribuit
orizontului hallstattian timpuriu de tip Cozia-Saharna (fig. 8).

Cercetand modalitatea de amplasare a monumentelor hallstattiene
timpurii din zona Saharna, observim o grupare a lor intr-o ,,aglomeratie” ce
ocupa o fagie de teren pe malul drept al Nistrului, cu lungimea de circa 8
km. ,,Citadela” de la Saharna Mare se afla la distanta egala de la extremitatile
acestei ,,aglomeratii”, ceea ce permite interpretarea ei in calitate de centru
»administrativ-politic” al acestei formatiuni teritoriale.

14 1. Niculigd, A. Zanoci, M. Bit, S. Matveev. Op. cit., p. 124-120, fig. 18-20.

15 1. Niculita, A. Nicic, Cercetari arheologice ..., p. 225-248; 1. Niculita, A. Zanoci, T.
Arnaut. Op. cit., p. 51-68, 71-87, fig. 40-67, 69-84; 1. Niculitd, A. Nicic, A. Corobcean.
Rezultatele investigatiilor arheologice la agsezarea civili Saharna ,Dealul Minastirii”
(campania 2008), In: ,, Tyragetia” s.n., III/1, 2009, p.193-225; I. Niculi¢gi, A. Nicic. Cercetiri
atheologice la situl Saharna-Dealul Ministirii. Campania 2011, In: ,, Tyragetia” s.n., VI/1,
2012, p. 169-184.

16 1. Niculitd, A. Nicic. Practici funerare in situl din prima epoci a fierului de la Saharna-
Dealul Mianstirii, In: ,,Tyragetia” s.n., V/1, 2011, p. 227-237.

17 1. Niculitd, A. Zanoci, M. Bit, S. Matveev. Op. cit., p. 126-161, fig. 21-45.

18 1. Niculitd, A. Nicic. Habitatul din prima epoc4 a fierului ..., p. 205-232.
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HI. A dona jumatate a sec. VIII - sec. V1)1V a. Chr.

In aceasti fazi de evolutie se incadreaza siturile de la Saharna Mica
si Saharna Mare (fig. 2/3). Cercetirile arheologice demonstreaza ci citre
mijlocul sec. VIII a. Chr. - inceputul sec. VII a. Chr. promontoriul Saharna
Mici este din nou populat. Din aceastd vreme aici va functiona o asezare
(fig. 9/1) fortificatd cu ,zid” si un sant adiacent (fig. 9/2-4). In urma
cercetirilor arheologice s-a stabilit cd ,,zidul” consta din doud paramente din
barne verticale, unite intre ele cu chingi din lemn, dispuse orizontal. Spatiul
dintre ele era umplut cu moloz, nisip, lut si bucati de piatra. Astfel, fiind
edificat un veritabil zid cu litimea de circa 6 m. Santul avea o deschidere la
gura de circa 5,4 m si se adancea pana la 2 m. Prezenta printre ruinele
,»zidului” a ceramicii traco-getice din sec. VII-VI a. Chr., oferd posibilitatea
de a presupune ca ,,zidul” incintei Saharna Mica a fost ridicat si a functionat
anume in aceasti perioadd”. Cu timpul, ca urmare a cresterii numirului
populatiei si a necesitatii de spatiu, sistemul defensiv este demolat. Pe
creasta fostului ,,zid”, precum si in stratul de la gura santului au fost sesizate
urme de la constructii al cdror inventar arheologic poate fi incadrat in sec.
IV-III a. Cht.”. Aceasti situatie demonstreaza, fird echivoc, cd sistemul
defensiv a functionat anterior acestor edificii.

La Saharna Mare (fig. 10/1), in aceastd perioadd situl a fost
fortificat cu o palisadd, amplasata in partea de vest a interfluviului, care il
intretaia de la o margine la alta. De la aceasta constructie defensiva s-a
pastrat un sant (fig. 10/2, 3), care are in sectiune forma trapezoidald cu
litimea la gurd de 1,2-1,8 m, iar la fund — de 0,20-0,36 m, adancimea fiind
de circa 1 m. Acest sant, dupd toate probabilitatile, constituia
,,fundamentul”/locasul in care au fost fixate barnele palisadeim.

19 1. Niculid, A. Zanoci, T. Arndut. Op. cit., p. 25-28, pl. 1, foto 3.

20 Ibidem, p. 28-34, fig. 12-13.

2l Ibidem, p. 87, fig. 50-51, foto 11; I. Niculitd, A. Zanoci, T. Arniut, M. Bat. Evolutia
sistemului defensiv al siturilor din zona Saharna in mileniul I a. Chr., In: (Ed. 1. Candea)
Tracii si vecinii lor in antichitate. Studia in honorem Valerii Sirbu, Briila, 2010, p. 363-364,
fig. 7.
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1. Sec. V/IV-III a. Chr.

In aceasti perioadi numarul siturilor creste simtitor. Prin
periegheze” si investigatii arheologice in microzona Saharna au fost
identificate 11 fortificatii i opt asezdri civile (fig. 2/4). Dintre acestea,
cercetdri arheologice au fost intreprinse doar la patru situri fortificate:
Saharna Mare, Saharna Micd, Saharna ,,Revichin” si Saharna ,,La Sant”. Iar
la cetatea Buciusca a fost realizat un sondaj arheologic restrans, prin care s-a
stabilit perioada de edificare a sistemului defensiv™.

Fortificatia Saharna Mare ocupi in aceasta perioada partea centrald
si de est a interfluviului de forma aproximativ trapezoidald, ce face parte din
terasa Inalta (altitudinea de cca 140 m fata de albia raului) a malului drept al
Nistrului. Laturile de nord, est si sud ale interfluviului sunt marcate de
malurile Inalte si abrupte ale doud defileuri ce se unesc in partea de vest a
satului Saharna. Pentru apdrarea cetdtii din sec. V/IV-III a. Chr. a fost
utilizat un sistem defensiv circular ce inchidea o incinta cu suprafata de circa
6 ha. Elementele defensive de pe latura de vest aveau o lungime de circa
385 m si constau dintr-un ,,zid” cu sant adiacent, trei bastioane cu santuri
proprii, amplasate la flancuri si in centru (fig. 12). Ca urmare a cercetirilor
arheologice s-a stabilit ca ,,zidul” a avut o latime de cca 5,6 m si a fost
construit dintr-o carcasd de lemn, ce consta din patru paramente, umpluta
cu pamant, nisip, pietris si piatrd (fig. 12/4). Santul avea litimea in partea
superioard de 15 m, iar in cea inferioard — de 6 m si adancimea de circa 3,2
m. Bastioanele au fost amplasate in fata portilor de intrare si aveau forma
semicirculard, cu diametrul de circa 70 m — cel central si circa 30 m — cele de
la flancuri. La edificarea bastioanelor a fost utilizatd aceeasi tehnici de
constructie ca si la ,,zidul” de incintd — carcasa de lemn cu emplecton24. Pe

22 1. Niculita, A. Zanoci, S. Matveev, A. Nicic, M. Bat, A. Corobcean. Spatial archeological
research in the Middle Dniester area, In: Third Arheoinvest congress. Interdisciplinary
research in archaeology (June 6%-8%, 2013, Iasi, Romania), Programme and abstracts, Iasi,
2013, p. 26-28.

23 1. Niculitd, A. Zanoci, M. Bat. Fortificatia Buciusca — cercetiri preliminare, In: Sesiunea
stiintificd a Muzeului National de Arheologie si Istorie a Moldovei (11-12 octombrie 2012,
Chisindu). Rezumatele comunicirilor, Chisinau, 2012, p. 17-19.

24 1. Niculita, A. Zanoci, T. Arniut. Sistemul defensiv al cetitii din epoca fierului — Saharna
Mare, In: ,, Tyragetia” s.n., I/1, 2007, p. 27-62; 1. Niculitd, A. Zanoci, T. Arniut. Habitatul
wry pl. 5-7, foto 13-26; 1. Niculiti, A. Zanoci, T. Arnaut, M. Bat. Op. cit., p. 365-371, fig. 8-
11.
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laturile de nord, est si sud, care in prezent sunt destul de abrupte, situl a fost
aparat, de asemenea, cu un ,,zid”, ale carui vestigii au putut fi urmarite pe o
lungime totala de circa 650 m. Pe traseul de est acest ,,zid” este ondulat,
formand opt bastioane, grupate cate patru la flancurile de nord-est si de
sud-est (fig. 12/3). Bastioanele au o formi semi-rotundi cu diametrul de 9-
11 m (fig. 13/3) si sunt amplasate la o distantd de 5-6 m unul fatd de altul,
departarea dintre grupurile de bastioane fiind de 34 m. Bastioanele au fost
amplasate in asa mod ca si apere atat flancurile, cat si partea frontald a
fortificatiei. In urma investigatiilor arheologice s-a stabilit cd atat la
constructia ,,zidului”, cat si a bastioanelor a fost utilizata aceeasi tehnica de
edificare: carcasa din lemn, ce consta din doud paramente, umpluta cu
pamant i piatrd (fig. 13/4-6). Litimea ,,zidului” astfel creat, variaza de la o
portiune la alta, dar se incadreazi in limitele 1,1-1,6 m (fig. 13/7).

Ca urmare a cercetarilor arheologice efectuate in incinta cetatii
traco-getice de la Saharna Mare au fost descoperite urmele a patru
constructii de suprafata, noua vetre, peste 130 de gropi menajere si un bogat
si variat material arheologic, reprezentat de unelte de munca, arme, piese de
harnasament, obiecte de podoabi™, ceramici locali si de import™.

Asezarea fortificatd Saharna Mica se afld la nord de Saharna Mare,
fiind amplasatd pe un promontoriu cu altitudinea de cca 160 m ce avea
versantii din partea de sud-vest, sud si sud-est, abrupti aproape invulnerabili
(fig. 14/4). In partea de nord si nord-est, asezarea a fost apirati prin
intermediul a douid bastioane. ,,Zidul” bastionului de nord descria un
semicerc cu diametrul de circa 50 m si a fost construit dintr-o carcasa din
barne de lemn (fig. 14/1-3), cu litimea de circa 8 m, umplutd cu pamant si
piatré”. Pentru edificarea bastionului de nord-est a fost utilizatd, insi, o altd
tehnica de constructie. Acesta avea un fundament din piatra, care prezenta
un zid in forma de semicerc cu o lungime totald de 37 m si litimea cuprinsa

% 1. Niculiti, A. Zanoci, S. Matveev, M. Bit. Piese de port, podoaba si de toaletd din
asezarea traco-geticd Saharna Mare, In: (Eds. D. Migureanu, D. Mindescu, S. Matei)
Archaeology: making of and practice. Studies in honor of Mircea Babes at tis 70%
anniversary, Pitesti, 2011, p. 193-204.

26 1. Niculita, A. Zanoci, T. Arnaut. Habitatul ..., p. 102-140, fig. 92-159.

27 1. Niculita, A. Zanoci, T. Arndut, M. Bit. Op. cit., p. 374, fig. 14.
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intre 5 si 9 m (fig. 14/5, 6). De la zid s-au pistrat de la doud pani la noud
randuri de piatra rupti®®.

Ca urmare a investigatiilor arheologice in nivelul de locuire datat cu
sec. V/IV-III a. Chr. au fost descoperite patru constructii, 19 gropi
menajere si un variat material arheologic™.

Fortificatia Saharna ,,L.a Revichin” este situatd la 2,2 km nord-
est de cetatea Saharna Mica, pe malul drept al Nistrului, care atinge aici
inaltimea de 80-100 m de la nivelul raului. Ea are forma semicirculara
si ocupd o suprafata de circa 150X70-75 m. Pe latura de est—nord-est
este aparata de malul inalt si abrupt al Nistrului, iar pe restul laturilor — cu
un sistem defensiv artificial ce consta dintr-un ,,zid” cu sant adiacent. In
urma cercetarilor arheologice s-a stabilit ci ,,zidul” a fost edificat dintr-o
carcasa din barne de lemn, cu lagimea de circa 5 m, umpluta cu pamant si
nisip. Santul avea litimea de 8 m si adincimea de circa 5,5 m™.

Prin cercetdri arheologice in incinta cetatuii au fost atestate trei
constructii adancite in sol, 12 constructii de suprafatd si un variat
material arheologic, reprezentat in cea mai mare masurd de ceramica
traco-geticd si de import’'.

Cetatea Saharna ,,J.a $ant” a fost amplasati la sud de situl Saharna
Mare pe malul inalt si abrupt al unui canion — Valea Crac (fig. 15/1) si
consta din doud incinte. Prima avea forma poligonala neregulata cu
dimensiunile 307X254 m. Ea era delimitata in partile de nord si vest de
pantele abrupte ale depresiunii, iar in cele de sud si est — de un sistem
defensiv artificial, reprezentat de un sant si, probabil, de un ,,zid” sau o
palisadd, care descriu un semicerc cu lungimea totald de 458 m (fig. 15/2). A
doua incintd are forma semiovald, cu dimensiunile de circa 175x60 m, si a
fost amplasata in extremitatea de nord-est a primei incinte. In asa mod, la

28 1. Niculitd, A. Zanoci, T. Arndut. Habitatul ..., p. 25, 169, fig. 2.

2 Ibidem, p. 28-46, fig. 12-39.

30 A. Levinschi, S. Covalenco, E. Abazov. Fortificatia geticd ,,Saharna-La Revichin” —
sistemul defensiv, In:  Tyragetia”, XI, 2002, p. 41-44, fig. 1; A. Levinschi. Fortificatia getica
»oaharna - La Revichin” (cercetdrile din anii 2000-2002), In: Cercetiri arheologice in
Republica Moldova (2000-2003), Chisindu, 2004, p. 64, 74.

31 A. Levinschi, O. Scipachin, M. Neguri. Complexele locative din fortificatia getici
»Saharna-La Revechin”. In: ,, Tyragetia”, IX, 2000, p. 87-100; A. Levinschi. Op. cit., p. 65-
80, fig. 1-06.
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nord fortificatia era aparata natural de malul abrupt al canionului, iar in vest,
est si sud — de un sistem defensiv artificial: ,,zid” cu sant adiacent. Prin
cercetdrile, realizate la acest sistem defensiv s-a stabilit cd ,,zidul” consta
dintr-o carcasi din barne de lemn cu liatimea de circa 3 m, umplutd cu
pamant si piatrd (fig. 15/3, 4). In fata ,,zidului”, la o distanta de 2,7 m, au
fost sesizate urmele unui sant cu latimea in partea superioara de 2,2 m, iar
adancimea fatd de nivelul antic de calcare fiind de 0,5 m. Proportiile
modeste ale santului nu se coreleazd cu caracteristicile unui element
defensiv, mai degrabd ele marturisesc despre utilizarea lui pentru drenarea
apelor”.

Cercetarile arheologice efectuate in incintd, desi modeste ca
suprafatd, au scos in evidenta noud gropi menajere si un variat material
arheologic, cate se incadreazi in sec. V/IV-III a. Chr.”.

Din punct de vedere topografic s-a observat ci siturile din aceasta
perioadd sunt grupate pe malurile canioanelor care pleaci de la albia
Nistrului §i duc spre interiorul teritoriului. Exceptie face doar cetatea
Saharna ,,lla Revichin”, care este amplasatd nemijlocit pe malul inalt si
abrupt al Nistrului. In regiunea investigati sunt atestate trei canioane prin a
caror intermediu se ficea legitura dintre albia Nistrului si teritoriile aferente.

Primul este amplasat in preajma satului Stohnaia, pe malurile lui
fiind atestate trei fortificatii (Stohnaia I, Sohnaia III, Stohnaia IV) si o
asezare civila.

Cel de-al doilea canion isi are inceputul pe teritoriul actualei localitati
Saharna, bifurcAindu-se la vest de manistirea ,,Sf. Treime”. In acest spatiu au
fost atestate cinci fortificatii (Saharna Mare, Saharna Mica, Saharna ,la
Sant”, Saharna ,,Valea Grimidon”, Saharna ,,LLa Vile”) si patru asezari civile.
Cel de al treilea canion se afld la nord de localitatea Buciusca, pe malurile lui
fiind amplasate doud fortificatii (Buciugca si Saharna ,,Hulboaca”) si o
asezare civila.

In cadrul acestor ,concentriri”/ waglomerari” de situri agezarile
civile sunt situate in nemijlocita apropiere a fortificatiilor, formand asa-
numita zona ,,extra-musrus”’. De exemplu, la nord de cetatea Saharna Mica,

recent a fost cercetati o agezare civila din aceeasi perioadd. Aceastd

32 1. Niculita, A. Zanoci, T. Arndut. Habitatul ..., p. 151-153, pl. 9, foto 27-30.
33 Ibidem, p. 153-162, fig. 162-173; A. Zanoci, M. Bit. The fortification Saharna — La Sant,
In: Cumidava, XXXI-XXIV, 2011, p. 116-130.
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observatie este valabila si pentru alte cetati, cum ar fi: Saharna ,,La Sant”, in
a cdrel apropiere au fost repertoriate trei asezari civile; Saharna ,,Hulboaca”
cu o asezare civild adiacenta etc.

Plecand de la amplasarea topograficd a siturilor din zona Saharna,
dar si de la rezultatele investigatiilor arheologice la unele din ele, putem
presupune ci in sec. V/IV-III a. Chr. pe acest teritoriu a existat o
formatiune administrativ-teritoriald, al cirei centru/,capitald” putea fi
fortificatia de la Saharna Mare.

skkok

La monumentele investigate arheologic, dar si la unele din cele
cercetate prin sondaje sau prospectiuni, au fost identificate mai multe nivele
de locuire, care se incadreazi in sec. XII/XI-III a. Chr. Actualmente, doar
la un singur sit — Saharna Mare — a fost atestat intreg spectrul cultural-
cronologic, incepand cu faciesul Timaoani-Holercani-Hansca/Sihleanu-
Ramnicele-Saharna Mici si terminand cu sec. 111 a. Chr. Lla Saharna Micd au
fost surprinse trei nivele de locuire (sfarsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.; a
doua jumdtate a sec. VIII - sec. VI/V a. Chr,; sec. V/IV-III a. Cht.). Dintre
siturile cu doud nivele de locuire se evidentiaza cele de la Saharna ,, Tiglau”
(starsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.; sec. X - prima jumaitate a sec. VIII a.
Chr.); Stohnaia I (sec. X - prima jumdtate a sec. VIII a. Chr.; sec. V/IV-III
a. Chr.) etc. Insi, cele mai numeroase (10) riman a fi monumentele, la care
a fost atestat doar un nivel de locuire, cel din sec. V/IV-III a. Chr.**.

Cartarea monumentelor din sec. XII/XI-III a. Chr. din zona Saharna si
compararea situatiei demografice din alte regiuni populate de comunititile din
aceastd perioada, mai ales de cele de tip Cozia-Saharna si de cele traco-getice,
permite si vorbim despre un spatiu populat destul de dens.

Desi numarul monumentelor variaza de la o perioada la alta, putem constata o
locuire permanenta a acestui teritoriu. ,,Explozii demografice” sunt atestate in
sec. X-IX/VIII a. Chr. si V/IV-III a. Chr. — vremea cind au functionat cele
mai multe situri. Descresterea numarului de situri poate fi cauzatd de unele
,cataclisme”, care s-au produs in perioadele respective, sau de gradul insuficient

. 3"
de cercetare a monumentelor arheologice™.

3 In cazul unor cercetiri mai ample la aceste monumente, de asemenea ar putea fi
identificate mai multe niveluri de locuire.
3 Mentionim ci 60% din situri rimédn a fi cunoscute doar prin cercetiri de suprafata.
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Indiferent de perioads, asezdrile nu erau construite razletit, ci formau
grupuri constituite din cateva situri. De reguld, aceste ,aglomeriri” sunt
alcatuite din fortificatli, asezdri deschise si necropole. Numarul siturilor in
»aglomerari” variaza de la o perioada la alta, cele mai ,,bogate” fiind specifice
pentru cultura Cozia-Saharna §i pentru cea traco-geticd (sec. V/IV-III a. Chr.).
Probabil, aceste ,aglomerari” reprezinta spatiul vital al unor formatiuni
politico-teritoriale din regiunea Nistrului Mijlociu.

LISTA FIGURILOR

Diagrama 1. Gradul de cercetare al siturilor de la sfarsitul sec. XII - sec. III a. Chr.
din microzona Saharna.

Fig. 1. 1 - Localizarea microzonei Saharna in regiunea Nistrului Mijlociu; 2 — harta
topografica; 3 - ortofotoplan; 4 - harta digitali de elevatie (dupa
www.geoportal.md).

Fig. 2. Harta evolutiei diacronice a siturilor din zona Saharna: 1 - sfarsitul sec. XII
- sec. XI a. Chr,; 2 - sec. X - prima jumatate a sec. VIII a. Chr.; 3 - a doua jumatate
a sec. VIII - sec. VI/V a. Chr.; 4 - sec. V/IV-III a. Chr.

Fig. 3. Saharna Mica. Orizontul cultural de la sfarsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.: 1 -
constructia nr. 1; 2 - constructia nr. 2; 3 - constructia nr. 3.

Fig. 4. Saharna Mica. Material ceramic din orizontul cultural de la sfarsitul sec. XII
- sec.
Xl a. Chr.: 1-5 - constructia nr. 1; 6 - constructia nr. 2; 7-9 - constructia nr. 3.

Fig. 5. Nivelul de locuire de la sfarsitul sec. XII - sec. XI a. Chr.: 1-7 - Saharna
,» Tiglau”

(groapa nr. 8); 8-13 - Saharna Mare/ ,,Dealul Ministirii” (groapa nr. 119).

Fig. 6. Saharna Mare/ ,Dealul Ministitii”. 1 - Conturul asezirii civile si al
,citadelei” din sec. X - prima jumatate a sec. VIII a. Chr.; 2 - vestigiile ,,zidului” de

aparare.

Fig. 7. Saharna Mare/,,Dealul Mingstirii”. Descoperiti din orizontul cultural din
sec. X - prima jumatate a sec. VIII a. Chr.

Fig. 8. Saharna ,, Tiglau”. Material ceramic de tip Cozia-Saharna.
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Fig. 9. Saharna Mica. Valul si santul cetatii din a doua jumdtate a sec. VIII - sec.
VI/V a. Chr.

Fig. 10. Saharna Mare. Sistemul defensiv al cetatii din a doua jumatate a sec. VIII -
sec. VI/V a. Chr.: 1 - ortofotoplanul si conturul liniei defensive; 2 - planul si
profilul santului (baza palisadei); 3 - vestigiile santului (vedere dinspre vest).

Fig. 11. Amplasarea siturilor fortificate din sec. V/IV-III a. Chr. in microzona
Saharna (1 - Saharna Mica; 2 - Saharna Mare; 3 - Saharna ,,La Sant”; 4 - Saharna
»Valea Grimidon”; 5 - Saharna ,,La Vile”).

Fig. 12. Saharna Mare. Sistemul defensiv de pe latura de vest al cetatii din sec.
V/IV-III a. Chr.:

1 - vestigiile ,,zidului” de aparare; 2 - ortofotoplan; 3 - bastionul central; 4 - varianta
de reconstituire a ,,zidului” de aparare.

Fig. 13. Saharna Mare. Sistemul defensiv de pe latura de est al cetatii din sec.
V/IV-III a. Chr.:

1 - ortofotoplan; 2 - amplasarea bastioanelor; 3 - vedere dinspre nord asupra
bastioanelor de la flancul de nord-est; 4-6 - gropi de la pari din structura
constructiei defensive; 7 - varianta de reconstituire a ,,zidului” de aparare.

Fig. 14. Saharna Mici. Cetatea din sec. V/IV-III a. Chr.: 1-3 - bastionul central; 4 -
schita topograficd; 5-6 - bastionul de nord-est.

Fig. 15. Saharna ,,J.a Sant”. Cetatea din sec. V/IV-III a. Chr.: 1 - vedere dinspre

est; 2 - ortofotoplanul agezirii; 3 - sectiune prin sistemul defensiv; 4 - planul si
profilul ,,zidului” de aparare.
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Frz |1 - Localizanea microomer Sabarma in negnmea Nestrului Maghocivg 2 - harsa
topograticd; 3 - omodooplan: 4 - harta dypetald de elevatse (dupd www geoportal. mid)
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Fig. 3. Saharm Mk Orizontul cultural de 1 efiesinil see. X11 - see. X1 o, Che:
| = constnucia nr. 15 2 - comstrctsm oe 7) 3 - constracfis nr, 3,
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Fig. 4, Saharma Mach Matennl ceramic din onzonod caltenal de b stiesitul sec. X101«
sec. Xl Che: 128 < comsaructia vr. 1 6 - constrectianr. 2; 7.4 . constructia nr. 5.
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Fag 6, Saham Mare:  Dealid Masastind™ | - Cootwrnl ascaami aivile si ol Latdele™
G sa:. X - prooss jumdiate 3 sev, VI & Chr; 2« vostagade ekl de apdrare
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bz 7. Sabama Mare, Deahd Mindstind™. Descoperan din celzontul cultural
den sec. X - peima jumdtins s see. VilTa. Che.
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Fig. 8. Sabarna  Tighhe". Material couanie 3¢ 1ip Coels-Salusma,
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Fig. 1L Amplasares sstumilor foroficane dim sec, VAN o, Che i microcom Seshama
¢« Saharma Micd; 2 - Sadama Mare: 3« Sahara JLa St 4« Sahiarma |, Vadea Geimis
dom™; § « Sabama Lo Vike")
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Fag. 12, Sabserm Mare. Sedemul defersiv de pe bibira & vout al oetigii da soc, V/IN-10 2
o 1 - vestgile odules™ de apines; 2 - ontofokoplan; 7 - hasSomd oontral; 4 - vananth de
recomdituing o odule”™ de apicee.
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Fig 13 Saharsa More. Sistemul detensiy de po Satura de est af cetign o soy, VIV
HEa Che ) - ontototoplan; 2 - smplasanea hastioneelon; 5 - vedere dinspre sord asspra
bessioanelor de Ja flancul de nord-est; 3 +; 46 « grope de b pan din strooturs cosstriciol
defensive; 7 - variamb de reconstituire & Laidului® de aploare,
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>

Fig. 14, Satwama Mich, Cotatea din sec VIV=I 0 Chrt 13 - bastaooul comtnd;
4~ schid sopograhica, 56 - hastioon] de nord-ost

56

-
1““.‘!’ e L~ o, 2




Fig. 15, Sahsera Le Sang™ Cermen din sec. VIIV-IEL o, Chet | - valese dinspue oa;
3 - cetofitoplanul ascedeil; 3 - sectinne pein sisicmul defemsiv; 4 - plinul @ pofilul
weidulud™ O aplewre,
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CERAMICA ROMANA DE UZ CASNIC
DIN COMPLEXELE CULTURII SANTANA DE MURES-
CERNJACHOV DIN SPATIUL PRUTO-NISTREAN

de

Viad VORNIC, Larisa CTIOBANU*

Complexele culturii Sintana de Mures-Cernjachov, datate in a doua
jumatate a sec. III si in sec. IV p.Chr., au o raspandire de mare densitate in
tot spatiul pruto-nistrean. Potrivit ultimelor evaludri, ficute dupa verificarile
perieghetice efectuate in anul 1993, in regiunea dintre Prut si Nistru au fost
semnalate peste o mie de asezdri si necropole.

Cercetarea vestigiilor acestei culturi in spatiul nominalizat este legata
in special de numele lui G.B. Fedorov si E.A. Rikman. In 1950, G.B.
Fedorov a initiat primele cercetiri de suprafata. Tot el a intreprins si
sapaturi in anii 1953-1954 in asezarea de la Lopatna', iar in 1954-1955 in
necropolele de la Miliiesti® si Bél‘gata3 . G.B. Fedorov a alcituit si prima
harta cu descoperiri arheologice din prima jumaitate a mil. I p.Chr., inclusiv
pentru cele apartinand culturii Santana de Mures-Cernjachov.

E.A. Rikman incepe in 1953 cercetarea necropolei de la Lipusna’ si
a asezdrilor de la Solonceni si Luciseuca I°. Pe parcursul a2 mai mult de doua
decenii a efectuat sapaturi de mare amploare In asezarea si cimitirul de la

* Vlad VORNIC, dr., director, Agentia Nationali Arheologici; e-mail:
vornic.vlad@yahoo.com; Larisa CIOBANU, Institutul Patrimoniului Cultural al ASM.

I'T. b. ®eaopos. Hacerenne pr‘rcKo~AHec1p03c1<oro MeKAypedns B 1 TeicAgeAeTHH H.O.
In: Marepmanasr n mccaeaosanus 1o apxeosorun CCCP, Ne 89, Mocksa, 1960, c. 257.

2 I'. B. ®eaopos. Manaenrrckuii MOTMABHUK (ITAMATHHK YEPHAXOBCKOM KYABTYPHI B
Haccerine pexn Ilpyr), In: Matepmassr n uccaeaosanus 1o apxeorormu CCCP, Ne 82,
Mocksa, 1960, c. 253-302.

3 T. B. ®epopos. Asa YEPHAXOBCKUX MOTHABHHKA B MoasaBum, In: Martepmassr u
nccaeaoBanud 110 apxeosorun FOro-3amrapa CCCP u PHP, Kurmaes, 1960, c. 221-239.
4T. b. ®epopos. Haceaenme..., passim.

5 9. A. Pukman. PasBeAplBaTe AbBHBIE PACKOIIKH Y C. Aarnyraa, In: Mssectus Moaaasckoro
uanmana Axaremrn mayk CCCP, Ne 6 (20), Kurmnues, 1954.

6 9. A. Puxman. Packomkm ceawnrtrn repBeIX BekoB H.3. B Iloamectposbe, In: Kparkume
coobrennsa VIHCTHTyTa HCTOPHH MaTEPHAABHOM KyABTYpBL. Berm. 68, Mocksa, 1957, c. 75-
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Budesti (1954-1957)', in asezirile de la Bilibinesti (1956-1957)°, Ziicana
(fost Zagaicani) (1957-1958)°, Delacau (1958-1960)'’, Comrat (1960-1961)",
Sobari (1962, 1965, 1967, 1971)"? si Ruseni (1972-1973)" si in necropolele
de la Biltata (1963-1964)"* si Hansca-Lutirie (1967-1970)". Lucririle sale de
teren au fost insotite de numeroase publicatii. In anul 1975 E.A. Rikman
publici primul repertoriu al complexelor culturii Santana de Mures-
Cernjachov din Republica Moldova'® si o valoroasd monografie pentru acea
perioadd’.

Aceste prime sapaturi si publicatii, ce pot fi considerate de pionierat,
contin si multe lacune si lucruri depdsite, intre lipsurile sesizate fiind
inregistrarea incompletid a datelor din timpul cercetirilor de teren, stilul
uneori telegrafic al textelor rapoartelor de sdpaturi, absenta sau numairul
foarte redus al ilustratiilor din aceste rapoarte, calitatea slaba si incorecta a
unora dintre ilustratiile din publicatii.

7 9. A. Puxman. Packomkm y c. Byaemrrsr (k Bompocy o HaceaeHHH AHECTPOBCKO-
ITpyrckoro MexAypedps B IEpBEIX BeKax H.3.), In: MaTepmassl M HCCACAOBAHHA IIO
apxeonornn FOro-3amapa CCCP u PHP, Kummnes, 1960, c. 197-219; D.A. Pukman,
IMamsarank Beankoro mepeceaeHHAs HAPOAOB (IIO0 PACKOIIKAM IIOCEACHUS M MOTMABHIKA ¥ C.
Byaernrrer), Kummumes, 1967.

8 0. A. Puxman. UYepmsxosckoe ceammme y c. baaabGamerntsr, In: Marepuaast u
nccaepoBanus 1o apxeosorau CCCP, Ne 116, Mocksa, 1964, c. 253-256.

9 O. A. Puxman. CeAnrma mepBbIX BeKOB H.9. y c. 3ararikansl u Aeaaksy (Moaaasus), In:
Kparkue coobrenns Mucturyra apxeosoruu. Bemr. 90, Mocksa, 1962, c. 60-68.

109, A. Pukvan. Ceanta... c. 60-68; D.A. Puxman, Yepuaxosckoe ceanrre Aeaakay, In:
Marepraner u uccaeaosanus 1o apxeororuu CCCP, Ne 137, Mocksa, 1967, c. 165-196.

T H. ®@. Kepapy, O.0. Puxvan. HoBrele AaHHBIE O ITAMATHHKAX IIEPBBIX BEKOB HAIIIEH SPBI
Ha Teppuropun Moaaasun, In: Mssectus Moaaasckoro dpuamasa Akaaemun zHayk CCCP,
Ne 4 (70), Kurmues, 1960, c. 3-20.

129, A. Pukman. [Toceaenue IIEPBBIX CTOAETHI HAITIEH 3PBI Co6apb B MoaaaBuu (0 cBA3AX
YCPHAXOBIIEB C aHTHIHBIM Mupom), In: Coserckas Apxeoaorns, Ne 2, Mocksa, 1970, c.
180-197; Alexandru Popa. Die Siedlung Sobari, Kr. Soroca (Republik Moldau), In:
Germania, 73, 1, S. 119-131; Alexandru Popa. Romains ou barbares? Architecture en pierre
dans le barbaricum a I’époque romaine tardive (sur le matériel archéologique du Nord-
Ouest du Pont Euxin), Chisindu, 2001, p. 76-83.

13 9. A. Puxman. IToceaenne depHAXOBCKOH KyAabTypbl Pycsmsr, In: Apxeoaormdeckue
orkperrua (1972 1.), Mocksa, 1973, c. 415.

14 9. A. Pukman. Packorrku MOrHABHUKA uyepHAxoBcKoro Tuna baamarer 11 8 1963-1964 rr.,
In: MornabHUKH YepHAXOBCKOM KyAbTYpHI, Mocksa, 1988, c. 111-132.

15 1. T. Hukyaumo, O. A. Pukvan. Moruapauk Xarcka-Aymapus 11 mepseix croaetuit H.9.,
In: Kparkne coobmenus Mucruryra apxeosornu. Bemr. 133, Mocksa, 1973, 116-123.

16 9. A. Puxkvan.  [laMATHHKH capMaTtoB M IIAGMCH YCPHAXOBCKOH KYABTYPBL
Apxeoaormdeckas kapta Moaaasckoit CCP. Bemr. 5, Kummuaes, 1975.

17 9. A. Puxkman. DrHEYecKas ucropus Iloanectposba u mpuaerarorero Iloaynases B
ITEPBEIX BeKax HaIeil apor, Mocksa, 1975.
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Investigatiile arheologice sistematice sau de salvare in obiectivele
culturii Santana de Mures din interfluviul Prut-Nistru din deceniile
urmitoare au fost efectuate deja de alte generatii de specialigti. Printre
acestea se remarcd sipdturile de mare anvergurid Intreprinse in anii 1974-
1978 de catre arheologul 1. Rafalovi¢ in faimoasa necropola de tip Santana
de Mures-Cernjachov de la Dinceni, asupra cireia s-a publicat si o
monografie'®, dar care este destul de modesti ca nivel stiintific, intrucat nu a
reusit sa pund descoperirile in adevarata lor valoare. Dintre celelalte situri
cercetate, mai cunoscute sunt asezirile de la Goleni”, Solonceni®,
Nagornoe®, Ciuseni”’, Mindresti”’, Bursuceni® si Giurgiulesti””, precum si
necropolele de la Oselivka®, Briviceni”, Cholmskoe®, Cealic”, Nagornoeao,
Furmanovka’', Belen’koe™, Petresti”, Slobozia-Chiscireni™ si Ciocilteni™.

18 1. A. Padarosuu. Aamuensr. MornabHHK depHAXOBCKOH KyAbTypsr III-IV BB. H.3.,
Kurmaaes, 1986.

19 A, H. AeBunckmii. MccaeaoBaHHE HepHAXOBCKOrO —ItoceAeHHA [oasssr, In:
Apxeoaorugeckne nccaeAoparus 8 Moaaasnn (1984 r.), Kummres, 1989, 180-187.

20A. H. Aesnuckunii. Packonku Ha moceaeHHN 4epHAXOBCKOH KyAbTypbl CoaoHueHsl, In:
Apxeorormaeckne nccacpoBanus B Moapasun (1986 r.), Kummues, 1992, 189-208;
Alexandru Levinschi, Atelierele de ceramici de la Solonceni si unele probleme privind
olaritul la purtitorii culturii Sintana de Mures-Cernjachov, In: Tyragetia, I1I, 1996, p. 61-
78.

2t A. B. I'yakosa, A. A. Pocoxarckuii. [ToceaeHIEe M MOTHABHHK YePHAXOBCKOM KYABTYPBI
Haropnoe II B nuzoseax Aymas, In: Apepneiinmme 0OITHOCTH 36MACACABIIEB H CKOTOBOAOB
Cesepuoro Ilpugepaomopes (V TbIC. A0 H.2. — V B. H.3.). MaTeprasbl MeKAYHAPOAHOIR
koH(epernnnn. Kummnes, 10-14 aekabps 1990 r., Kuraes, 1991, c. 231-232.

22 C. M. Aryasaukos, A.H. Aesunckuii. MccaepoBarus Ha mmoceaenun y r. Kayraner, In:
Apxeonornueckue uccaeaosanns B Moaaasuu (1985 r.), Kurmmnes, 1990, c. 73-89.

23 1. C. Tewrok. Iloceaenme IIEPBEIX BEKOB HAIleH 3pel y c. Mumaperrrsr, In:
Apxeosormdeckue uccaeaoparns B Moaaasun (1985 r.), Kurmmues, 1990, c. 162-176.

2+ O. B. Aapuma, I'. M. TToctuxs. Apxeoaormdeckne maMATHUKE y C. Bypcydensr, In:
Apxeonormdeckue uccaeaopanns B Moaaasuu (1985 r.), Kurmaes, 1990, c. 256-266.

25 QOleg Levitki, Vasile Haheu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Agezarea de tip Santana de
Mure§~éernjachov de la Giurgiulesti-,,Stana lui Ion” si ,,Stana lui Mocanu”, In: Revista
Arheologici 1, nr. 2, Chisinau 2005, 312-350.

26 T'. @. Huxuruaa. Moruasauk y c. OceamBra Keapmenernkoro paiiorna UepHOBHITKOMN
00A., In: MormAbHIKH 4epHAXOBCKOI KyABTYpEI, Mocksa, 1988, c. 5-98; I'. ®. Hukuruna.
AHAAN3 APXCOAOTHYECKAX HCTOYHUKOB MOTHABHUKA YCPHAXOBCKOH KYABTYPBI Y C.
Oceauska, Mocksa, 1995.

27 Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romand din necropola de tip
Santana de Mure§—Cernjachov de la Braviceni, In: Revista Arheologicd, 11, nr. 1-2, Chisinau,
2006, p. 104-127; Vasile Grosu, Vlad Vornic, Necropola de tip Santana de Mures-
Cernjachov de la Braviceni (raionul Orhei, Republica Moldova). Date preliminare, In: Acta
Musei Tutovensis, IV, Barlad, 2009, p. 20-28.
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Desi o parte dintre vestigii au rimas inedite sau au fost publicate
lacunar, cercetirile de teren mentionate, dar si descoperirile fortuite, au
furnizat informatii deosebit de valoroase pentru cunoasterea continutului
culturii Santana de Mures-Cernjachov din regiunea in discutie. In acelasi
timp, trebuie de subliniat ca o serie de probleme privind aceste antichitati
nu au fost pe deplin clarificate, din care cauza in literatura istorico-
arheologica se poarti inca discutii in contradictoriu.

O problemid deosebit de importanta pentru istoria regiunii de la
nordul Dunarii de Jos, ce a suscitat interesul diferitor specialisti mai ales in

28 A. B. I'yakosa, M. M. ®okees. 3eMACACABIIBI M KOUYCBHUKH B HH30BbAX AyHasa I-IV BB.
u.3., Kues, 1984.

2% T.A. IllepbakoBa. MOIMABHUK YEPHAXOBCKOM KyApTyper y c. Yaaek, In:
Apxeoaormaeckne nccaeaosanus B Moaaasun (1985 r.), Kurmmnes, 1990, c. 141-162.

30 A.B. I'yakosa, A.A. Pocoxarcknii. [ToceaeHne u MOIMABHHK YEPHAXOBCKOH KyABTYPBI
Haroproe 11 B Husoseax Aynas, In: ApeBHefirmme oOITHOCTH 36MACACABIIEB H CKOTOBOAOB
Cesepuoro Ilpuyepromopss (V Teic. A0 H.9. — V B. H.2.). MaTepHaAB MeKAYHAPOAHOHR
koHMepennun. Kumuaes, 10-14 aekabpsa 1990 r., Kummsaes, 1991, c. 231-232. A.B.
I'yakosa, A.A. Pocoxarckmii, M.M. ®okees, PabGoTsl Ha MOTMABHHKE YEpPHAXOBCKON
kyapTyper Haroproe II B 1993 1., In: Apxeoaoriuni Aocaisxenns Ha Vipaini, Kues, c. 42-
44.; A.A. Pocoxarcknii, O BRIACACHHUHM IPYIIIBI TAMATHIKOB YE€PHAXOBCKOM KYABTYPBI THIIA
Beaerpkoe B Ceseprom Ilpmyepromopse, In: IIpobaembl mcTOpHE B apXeOAOTHH
Hroxaero IToasectposba. Tesucsl A0kaaa0B koH(pepennnn, Bearopoa-AsecTpoBckmii,
1995, c. 47-49.

319.A. Ceivonosuu. [lpuaynaiickmii  moruabHuk ®Pypmanoska, In: MormabHuKH
YePHAXOBCKOI KyAbTYpEL, Mocksa, 1988, c. 143-163.

32 A.B. I'yakosa, Mornasuuk IV B. H.3. B c. Beaenbkoe, In: HoBele nccaepoBanus 1o
apxeoaorun Ceseproro ITpuuepromopss, Kues, 1987, c. 56-66; A.A. Pocoxarckuit. O
BBIACACHUU TPYIIIBI IIAMATHHKOB..., €. 47-49; Boris Magomedov, Belen’koe, provincia di
Belgorod-Dnestrovskij, regione di Odessa (Ucraina), In: I Goty, Milano, 1994, p. 88-89, fig.
1. 128; 1. 129.

33 Serghei Kurceatov, Vlad Vornic. Un mormant cu amford romani din necropola de tip
Santana de Mure§~éernjachov de la Petresti (r. Ungheni), In: Tyragetia, XIII, Chisindu,
2005, p. 87-95.

3*Alexandru Levinschi. Despre un grup de necropole ale culturii Santana de Mures-
Cenjachov din interfluviul Nistru-Prut, In: Tyragetia, IV-V, 1997, p. 117-130; Alexandru
Levinschi. Gréberfelder der spiten éernjachov—l(ulmr, In: Die Santana de Mures-
Cernjachov—l(ultur, Bonn, 1999, p. 23-32; A.H. AecBunckmil. Aa3o — MOIMABHHK
puHarbHOI (Da3el YCPHAXOBCKOH KyABTYpHl B Moaaasuw, In: Stratum plus, 4, Kurrmes,
1999, c. 121-166.

3 Alexandru Levinschi. Raport asupra investigatiilor arheologice in necropola din epoca
romand tarzie Ciocilteni (Orhei) — campania din anul 1990, Arhiva MNIM, nr. 325,
Chisindu, 1991; Alexandru Levinschi, Raport asupra investigatiilor arheologice in
necropola din epoca romani tarzie Ciocilteni (Orhei) — campania din anul 1991, Arhiva
MNIM, nr. 341, Chisindu, 1992; Alexandru Levinschi, Ciocilteni. In: Cronica cercetdrilor
arheologice, Cluj-Napoca, 1995, p. 21.
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ultimele decenii, este cea privind relatiile purtitorilor culturii Santana de
Mures-Cernjachov cu lumea romani. Dupi cum dovedesc cercetirile de
pand acum, aceste relatii sau legaturi au fost multiple si s-au manifestat in
diverse domenii. Ponderea cea mai insemnata in ansamblul acestor raporturi
au detinut-o insa cele din sfera economica. Intensele relatii comerciale si de
alta natura dintre populatiile locale si migratoare de la nordul Dunarii de Jos
cu Imperiul Roman se reflectd, din punct de vedere arheologic, prin
monede, recipiente de sticla si ceramicd, obiecte de podoaba si diferite alte
produse romane descoperite in asezdrile si necropolele culturii Santana de
Mures-Cernjachov. O analizd aprofundati a acestor artefacte si a altor
vestigii, coroborata cu izvoarele scrise, ar fi in masura sd ne ofere o imagine
mai cuprinzdtoare cu privire la populatiile ce au locuit in barbaricum-ul est-
european in antichitatea tarzie.

Un anumit loc in randul produselor de facturd romana patrunse in
mediul extraprovincial il ocupia vasele ceramice de uz casnic™. Spre
deosebire de monede sau alte cateva categorii de piese (recipiente de sticld,
amfore, podoabe) care au constituit obiectul unor cercetdri sistematice si
indelungate’’, ceramica romani de uz comun din complexele Santana de
Mures-Cernjachov n-a atras atentia cuvenita a arheologilor. Abia in ultimul
timp se constatd un anumit interes si fata de acest domeniu, fiind publicate

36 Desi In mod obisnuit prin ceramici de uz casnic/comun intelegem recipientele utilizate
curent la pregitirea mancdrii sau care serveau drept veseld pentru masd, termenul este
totusi unul conventional. In mod cert, pentru romani oliria la care ne referim era de uz
comun. Pentru cele mai multe dintre comunitatile culturii Santana de Mures insd vasele din
pastd find acoperite cu vopsea rosiatica sau cel putin unele dintre ele, fiind intrebuintate
intr-o cantitate extrem de redusd, reprezentau, dupd toate probabilititile, produse de lux.
37A.A. Hyaeabman. Tomorpadus KAaAOB U HAXOAOK CAMHUYHBIX MOHeT, Kurmues, 19706;
A.A. Hyaeapman, Odgepku ucropun MoHetHOro oboparienus B Axecrposcko-IIpyrckom
peruone, Kummumes, 1985; Alexandru Popa, Larisa Ciobanu. Moneda romani in Basarabia,
Chigindu, 2003; H. G. Rau. Korpergriber mit Glasbeigaben des 4. Nachchristlichen
Jahrhunderts im Oder-Weicsel-Raum, In: ActaPA, 3, 1972, p. 109-214; M. b. Iykum.
Bompocer xporoAsornm 9epHAXOBCKOH KyABTYphI M HaxoAku amdop, In: Coperckas
apxeosorus, Ne 2, Mocksa, 1968, c. 41-51; B. B. Kpomorkus. Pumvckue wmmvmoprabIe
mspeanst B Bocrounoit Esporie (II 8. A0 B9, — V B. H.9., Mocksa, 1970; A.B. Kpornorkum,
B.B. Kponorkun. CepepHas rpaHmIia pacIipocTpaHeHna prMckux amcpop B Bocrounoi
Esporre, In: MornabHukm [epHAXOBCKOM KyAbTYpe, Mocksa, 1988; B.B. Maromeaos.
Pumckue amcoper B Uepmsaxosckoil kyaprype, In: I'otsr u Pum, Kiev, 2006; Gudrun
Gomolka-Fuchs. Gliser der Santana de Mure§—éernjachov—1{ulmr aus Ruminien und der
Republik Moldavien, In: Die Santana de Mure§—éernjachov—1{ulmr, Bonn, 1999, S. 129-
142; O. B. I'onrkano. Bycer i moaBecku gepHAXOBCKOH KyAbTypbI, Kues, 2008.
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citeva studii preliminare™. O analizi aminuntitd a acestei categorii de
produse romane ar putea aduce insa informatii utile pentru cunoasterea mai
aprofundata a culturii materiale a populatiilor ce au locuit in mediul culturii
Santana de Mures-Cernjachov si pentru aprecierea mai nuantati a
raporturilor purtdtorilor acestei culturi cu romanii in sec. IV p.Chr. De
asemenea, cercetarea atentd a ceramicii uzuale de import ar permite
completarea cunostintelor cu privire la istoria economici a tinuturilor nord-
dundrene In epoca romana tarzie. in plus, studiul tipologiei, ca si incadrarea
cronologica a acestor piese, poate usura mult datarea complexelor in care au
fost aflate, a asezarilor si mai ales a mormintelor.

Intr-un articol cu caracter preliminar publicat in 2005 am examinat
o grupa mai restransi de recipiente ceramice romane de uz comun
descoperite in obiectivele de tip Santana de Mures din interfluviul Prut-
Nistru, anume cinile cu gura trilobati”. Din pacate insi, spatiul editorial
avut la dispozitie nu ne-a permis sa prezentim atunci si catalogul acestor
descoperiri. De asemenea, trebuie si mentiondm ca unele vase, fiind inca
inedite sau publicate necorespunzator, nu au putut fi incluse in ilustratie, iar
altele nici examinate. In  studiul de fatd ne propunem si prezentam si sa
analizam intreaga gama de vase ceramice provincial-romane semnalate pana
in prezent in complexele de secol IV din spatiul nominalizat, exceptand
amforele, care constituie o categorie deosebitd de recipiente, utilizate pentru
pastrarea si, mai ales, transportarea vinurilor, uleiului de masline si a altor
produse, si care necesitd o tratare aparte.

La elaborarea acestei lucrdri ne-am bazat pe materialul ceramic
recuperat din fondurile Muzeului National de Istorie a Moldovei (MNIM) si
ale Muzeului National de Etnografie si Istorie Naturali (MNEIN) din
Chisindu, in parte inedite, pe rapoartele preliminare de sapaturi pastrate in
arhiva MNIM si pe studiile despre descoperirile din asezarile si necropolele
culturii Santana de Mure§—éernjachov din spatiul pruto-nistrean publicate

de diferiti cercetitori. Tinem si mentionim insid ca la adunarea datelor

3 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Cini-oenochoe romane de lut in complexele culturii
Santana de Mure§—Cernjachov din spatiul pruto-nistrean, In: Analele ANTIM, nr. 6,
Chisindu, 2005, p. 25-40; b.B. Maromeaos, C.B. Auaerro. KpacHorakoBas kepamuka B
Uepnaxosckoii kyApType, In: Bocmopekue mccaeaosanna, XXI, Cumdeponoas-Kepus,
2009, c. 320-349; C.B. Auaerko. Cocyasr rpymmsr Pontic Red Slip Wate B gepHAxoBckoi
KyApType, In: Ostrogotica, Xapkos, 2009, c. 64-71.

3 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Cini-oenochoe..., p. 25-40.
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asupra descoperirilor de recipiente ceramice de facturd romand ficute in
obiectivele arheologice din sec. IV p.Chr. am intampinat anumite dificultati.
O buna parte a ceramicii romane, ca de altfel a Intregii oldrii, descoperite in
necropole si, mai ales, in asezdri este In stare fragmentara, ceea ce nu
permite reconstituirea formelor intregi de vase. In acelasi timp, consemnim
ci unele dintre vasele intregi sau fragmentare provenind din diferite
complexe de pe teritoriul Republicii Moldova, mai ales din sapaturile mai
vechi, nu au putut fi recuperate pentru a fi studiate si desenate de noi. De
asemenea, nu au putut fi cercetate majoritatea pieselor originale descoperite
in sudul sau nordul spatiului pruto-nistrean, aflate in colectiile unor muzee
din Ucraina sau Rusia. In aceste cazuri, informatia folositd la intocmirea
catalogului si ilustratia corespunzatoare au fost preluate din rapoartele
preliminare i studiile publicate pand acum, unele prezentaind insa
numeroase lacune. Lipsesc, de obicei, datele referitoare la contextul
arheologic, structura pastei, tehnologia de lucru, culoarea si calitatea
firnisului, modul de realizare a ornamentelor etc., iar desenele sau
fotografiile prezentate sunt de calitate mediocra. Unele dificultati am mai
intalnit la sistematizarea si clasificarea propriu-zisa a materialului ceramic, la
stabilirea terminologiei formelor, la precizarea destinatiei unor forme si
tipuri de vase, la inserierea lor cronologicid si la stabilirea analogiilor cu
ceramica romana din regiunile invecinate.

O problema dificild si departe de a fi solutionata este determinarea
centrelor de provenienta a recipientelor ceramice de facturd romana
descoperite in complexele culturii Santana de Mures-Cernjachov. De fapt, o
problema prezinta chiar delimitarea ceramicii romane de uz comun de olaria
lucrata pe plan local, recte in asezarile din Gozhia nord-dunareana si nord-
pontica. Dupa opinia unor cercetitori, pe care o impartasim si noi, cel mai
sigur mod in care se poate determina provenienta unui artefact sunt
analizele de laborator specifice. In privinta descoperirilor luate in discutie,
insd, trebuie subliniat c¢d deocamdata nu dispunem de rezultate ale unor
analize petrologice sau chimice efectuate in laboratoare specializate care sd
permita precizarea originii recipientelor. In aceste conditii este posibil ca
anumite vase, mai ales dintre cele reprezentate prin cioburi putin
caracteristice fard resturi de vopsea rosie la exterior, considerate de noi
importuri, sa fie in realitate de productie locala, lucrate in mediul culturii
Santana de Mures-Cernjachov.
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Cu toate acestea, bazandu-ne pe cercetarile arheologice de pand
acum, apreciem ca in marea majoritate a cazurilor vasele ceramice de
provenienta provincial-romand pot fi deosebite relativ usor de oliria
confectionata la roatd produsi in atelierele din cuprinsul culturii Santana de
Mures-Cernjachov. Remarcim ci, spre deosebire de ceramica de productie
locald, care este toatd arsi reducitor™, recipientele de provenienta romana
identificate in asezdrile si necropolele de sec. IV din barbaricum-ual est-
european sunt lucrate din pastd rosiatica sau galbui-caramizie. Indiciul cel
mai clar al originii romane a vaselor analizate il constituie insa resturile de
vopsea de culoare rosie sau brund pastrate pe suprafata exterioard a unora
dintre aceste recipiente.

De altfel, trebuie mentionat in acest context cd o parte dintre vasele
luate in discutie, in special cele din grupa canilor-oenochoe si a ulcioarelor,
tird sau cu urme slabe de vopsea rosie la exterior, nu au fost recunoscute de
unii dintre specialisti ca fiind de fabricatie romana si in consecintd au ramas
neincluse in categoria ceramicii romane de import.

Spre exemplu, E.A. Rikman, desi a sesizat urme de vopsea rosie pe
toarta si gatul unui vas, a socotit gresit ca cele patru cani sau ulcioare din
pasta rosiatica descoperite in necropola Santana de Mures de la Budesti ar fi
fost lucrate pe plan local, dar nu in ateliere provincial-romane’'. Categoriei
ceramicii romane, in afard de amfore, autorul citat i-a atribuit doar un
castron din pasta find acoperit cu vopsea de culoare rosiatica si un fund
inelar de vas similar, descoperite in cuprinsul unor locuinte din agezarea
aferenti’. La randul lor, G.B. Fedorov si M.G. Rosal’ au considerat ci
oenochoele de lut din mediul culturii Santana de Mures ar fi de origine

43 <
7% cu toate cd

sarmaticd, denumindu-le in chip eronat ,,cdni de tip sarmatic
in complexele apartinand acestei populatii nomade din spatiul pruto-
nistrean vasele de acest fel sunt extrem de slab documentate. Tinem sa

subliniem ca la inglobarea canilor si ulcioarelor din pasti rosie din

40 Asa cum arata datele arheologice, fragmentele ceramice de culoare rosiatici de productie
locald descoperite In complexele acestei culturi sunt arse secundar, provenind de la vase
cenugii ce au trecut fie prin flicirile care au distrus agezdrile, fie prin focul rugurilor
funerare.

41 9 A. Pukman. [Tamsarauxk. .., c. 61, 64, 72, 79.

42 9.A. Pukvan. [amsatauk. .., c. 30; D.A. Pukvan, DTHHYCCKAA HCTOPHA. .., C. 227, 244-
245, puc. 30, 3.

3 T.B. ®eaopos, M.I'. Pormraab. Packorku 4epHAXOBCKOrO MOTHABHHKA y ¢. Baarara, In:
Apxeonsormdeckue uccaepoBannst B Moaaasuu (1974-76 rr.), Kurmmnes, 1981, c. 91, 102.
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complexele Santana de Mures din spatiul pruto-nistrean in categoria
ceramicii romane de import nu a subscris nici V.V. Kropotkin, unul dintre
cel mai buni cunoscatori ai importurilor romane din regiunile nord-pontice.
Astfel, in studiul monografic despre produsele romane de import din
Europa de Est publicat in anul 1970 cercetdtorul amintit a inclus in
categoria ceramicii romane doar fragmentele de vase acoperite cu vopsea
rosie descoperite in asezarile de la Komarov, Budesti, Delacau, Ziicana,
Comrat si Sobari, precum si cateva cdni sau ulcioare din aria rdsiriteana a
culturii Cernjachov“, Insd nu si pe cele Inregistrate In regiunea de la vest de
Nistru. Totusi, trebuie sd notim cd mai recent anumiti arheologi din fosta
URSS au determinat unele cdni si ulcioare (cu sau fard vopsea rosie la
exterior), identificate In diferite complexe de tip Santana de Mures din
spatiul pruto-nistrean, ca fiind articole fabricate in centre de oldrie
provincial-romane®.

Spre deosebire de cercetatorii rusi §i ucraineni, cei mai multi dintre
specialistii romani au atribuit recipientele lucrate din pastd find de culoare
rosiatica descoperite in asezarile si necropolele de tip Santana de Mures de
pe teritoriul Romaniei atelierelor de oldrie romane. Referitor la unele
oenochoe lucrate din pastd cu multe impuritati, arse oxidant si acoperite cu
angoba rosiatica la exterior, B. Mitrea si C. Preda si-au exprimat insa parerea
cd ele ar fi fost confectionate in ateliere romano-,barbare” de la nordul
Dunirii, respectiv in arealul culturii Sintana de Mures*. In ceea ce ne
priveste, desi nu respingem categoric aceasta ipotezd, subscriem totusi la
opinia lui I. Tonitd, dupd care provenienta ceramicii de facturd romana din
unele ateliere din mediul culturii Santana de Mures este putin probabili,

,deoarece existenta unor ateliere §5i a unor megteri specializati in acest gen de ceramicd in

4 B.B. Kporrorkms. PrmMckne nmrroprabie usaeans. . ., ¢. 17-18, 70-76, 84-85.

% D.A. Cemonosud. [lpumaymaiickuii  MormapHOK..., c. 162; T.A. Illepbakosa,
MoruapHuK. .., c. 141-162; 1.B. bpysaxo, A.H. Aesurckmii, A.A. Pocoxarckuii. Hosere
HAXOAKH CTEKAAHHBIX KYOKOB M3 MOIMABHHKOB YCPHAXOBCKOH KyABTYpH AHECTPOBCKO-
Ipyrckoro memaypedns, In: MaTepraAsl B HCCACAOBAHUSA IO APXCOAOTHMH H 3THOrpadHu
Moaaoser, Kummuaes, 1992, c. 149-159; b.B. Maromeaos, C.B. Auaerxo. KpacHoaakoas
KepaMuKa..., ¢. 320-349.

46 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole din secolul al IV-lea in Muntenia, Bucuresti,
1966, p. 47.
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unele agedri ale acestei culturi ar presupune §i folosirea acestei categorii ceramice in mai
mare mdsurd in agezdrile respective §i in cele din apropiere™’.

Dupa cum arati limpede descoperirile arheologice, In marea
majoritate a agezarilor si necropolelor culturii Santana de Mure§—éernjach0v
ceramica de facturd romand, in comparatie cu cea de productie locala, a fost
intrebuintata intr-o proportie mult mai scizuta, reprezentand abia 1-5% din
intregul material ceramic recoltat™. Exceptie fac statiunile din zona de litoral
nord-vest-pontici si nord-dundreand, aflatdi un anumit timp fie sub
ocupatia, fie sub supravegherea riguroasa a Imperiului Roman. In asezarile
de sec. IV din regiunea nominalizatad cantitatea de ceramicd provincial-
romana este destul de mare, in unele statiuni, cum ar fi de pilda cea de la
Kamenka-Ancekrak, constituind aproximativ jumatate din totalul vestigiilor
ceramice®”. Un procent relativ mare de ceramica romani (cca 9-10%) se
constata §i in asezarile cu constructii de piatrd de la Sobari si Komarov,
situate pe malul drept al Nistrului Mijlociu §i Superior, la o distanta
apreciabild de /imes-ul roman™. Trebuie subliniat insd ci intre recipientele de
lut provincial-romane semnalate in asezirile culturii Santana de Mures-
Cernjachov, ca de altfel si in cele din alte medii culturale ale barbaricum-ului
est-european, predomind net amforele, folosite cu precidere la transportul
vinului si al uleiului de masline. O situatie diferitd pare si se ateste in
necropole, unde vasele romane de uz comun, mai ales cele din categoria
canilor si ulcioarelor, se intalnesc la fel de des sau chiar mai frecvent decat
recipientele de transport. Dar, lipsind analizele statistice amanuntite ale
ceramicii romane descoperite in mai multe complexe reprezentative de tip
Santana de Mures-Cernjachov, nu putem face acum comparatii $i aprecieri

mai nuantate cu privire la utilizarea amforelor i a vaselor romane de uz

47 Jon Ionita. Asezarea de tip Santana de Mures-Cernjachov de la Tagi-Fabrica de cirimizi,
In: Arheologia Moldovei, VII, 1972, p. 301.

48 Ton Tonitd. Contributii cu privire la cultura Santana de Mures-Cernjachov pe teritoriul
R.S. Romania, In: Arheologia Moldovei, IV, 1966, p. 206; Ion loniti. Asezarea..., p. 291;
9.A. Pukman, DtHHYecKas ucropus. . ., ¢. 215.

4 B. Maromeaos. Yepnaxosckas kyabrypa Cesepo-3amasnoro Ilpmaepromopss, Kues,
1987, c. 44-45; Oleg Levitki, Vasile Haheu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Asezarea de tip...,
p. 329.

9. A. Puxman. DrHudgeckas ucropus. .., ¢. 171; MUFO. Cwimxo, [Toceaenns 3-4 cr. n.e. 3
CAiAaMu CKAAHOTO BHpOOHMIITBA 6iad c. Komapis, UepHiBerbkoi obaacti, In: Martepmaai i
AOCAiAKeHHA 3 apxeoaorii ITpuxapmarra 1a Boamni, Ne 5, Kues, 1964, c. 74; M.IO.
Cwyumixo, FO. A. Illaosa. Packonxu y c. Komaposa-Amectposxka, In: Apxeoaormdeckue
orkperrud (1974), Mocxksa, 1975, c. 355.
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casnic in asezdrile si cimitirele acestei culturi, problema urmand a fi
clarificatd de investigatiile viitoare.
Hokk

Asa cum am mentionat deja, rezultatele cercetirii ceramicii romane
de uz comun din aria culturii Santana de Mures-Cernjachov, comparate cu
cele privind monedele sau alte importuri, sunt modeste. Deocamdati
cunoastem o singuri tipologie a vaselor de lut romane acoperite cu vopsea
rosiaticd din cuprinsul culturii respective, realizati recent de B.V.
Magomedov si S.V. Didenko’, din care insi, spre regret, lipsesc o parte din
descoperirile ficute pe teritoriul Republicii Moldova si, mai ales, al
Romaniei. La aceasta lucrare se mai adauga un articol sintetic semnat de S.
Didenko despre vasele de import apartinand asa-numitei grupe Pontic Red
Shp Ware, descoperite In aria rdsiriteana a culturii Santana de Mures-
Cernjachov™, si un articol mai amplu, dar cu un vadit caracter preliminar,
publicat acum cativa ani, dedicat canilor cu gura trilobati semnalate in
interfluviul Prut-Nistru™. Pentru recipientele analizate de noi am propus si
o schita tipologica, ele fiind impartite, dupa forma si dimensiuni, in opt
variante diferite™.

Cat priveste tipologia ceramicii romane cu firnis rosu din cultura
Santana de Mures-Cernjachov alcituiti de B.V. Magomedov si S.V.
Didenko, ea cuprinde urmatoarele categorii de vase: castroane, farfurii,
platouri, ulcioare, cani-oenochoe, pahare, cupe si castroane cu trei torti,
dintre care ultimele trei forme sunt reprezentate prin doar cite o piesi’.
Luand drept criterii de bazi morfologia si marimea recipientelor,
cercetdtorii ucraineni au incercat sia intocmeascd o tipologie cat mai
detaliatd, cu fixarea unor datari inguste si stabilirea celor mai adecvate
analogii pentru diferitele tipuri si variante de vase. Desi se constituie, farad
indoiald, intr-un instrument de lucru absolut necesar si util, lucrarea in
discutie are si neajunsuri, principalele fiind, in opinia noastra, lipsa unui
catalog al descoperirilor si omiterea multora dintre recipientele romane de
uz casnic gasite in spatiul de la vest de Nistru. Trebuie remarcat ca nici
tipurile si variantele de vase nu au fost intotdeauna clar si precis definite de

51 B.B. Maromeaos, C.B. Auaenxo. KpacronaakoBas kepamuka..., . 320-349.
52 C.B. Auacuko, CocyabL..., ¢. 64-71.

>3 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Céni-oenochoe..., p. 25-40.

>4 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Céni-oenochoe..., p. 27-39.

55 B. B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakoBas kepamuka. .., ¢. 320-349.
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B.V. Magomedov si S.V. Didenko, in unele cazuri recipiente asemanatoare
fiind grupate in tipuri diferite (a se vedea spre exemplu tipurile ,,Koblevo” si
,Belen’koe, M.131” de cdni/ulcioare), iar in altele piese de formi si
dimensiuni deosebite inglobate In acelasi tip (de pilda tipul ,,Cholmskoe” de
cani-oenochoe). De asemenea, nu au fost examinate compozitia pastei si
caracteristicile firnisului vaselor, autorii facand precizizarea cd aceastd
problemi reprezintd o sarcind pentru urmitoarea etapa a cercetarii’’.

Procedand acum la analiza olariei romane de uz casnic descoperita
in complexele Santana de Mure§—éernjachov din regiunea pruto-nistreand,
credem cd, pentru o mai bind sistematizare §i scoaterea in evidenta a
specificului ceramicii respective, este mai potrivita prezentarea ei pe
categorii sau forme, succesiunea acestora fiind redata dupd frecventa
tipurilor de vase. La clasificarea tipologicd propriu-zisd a ceramicii am
folosit drept criterii forma, marimea si decorul vaselor, fird a fi neglijate nici
calitatea si culoarea pastei si a firnisului. De asemenea, pentru fiecare tip sau
variantdi de vas am incercat, pe cat a fost posibil, sd precizam
functionalitatea, cronologia, analogiile corespunzitoare si zona de
raspandire. In ceea ce priveste denumirea vaselor, intrucat aceasta nu este
incd standardizatd, am incercat sa utilizim termenii romanesti cei mai
adecvati, mentionand acolo unde este cazul si termenii folositi de alti
cercetatort.

Spre deosebire de olaria locala aflati din abundenti in complexele
de tip Santana de Mures-Cernjachov din spatiul pruto-nistrean i care este
foarte variata, ceramica romana de uz casnic cunoaste o gama relativ
restransa de forme, cuprinzand cdni-oenochoe, ulcioare, castroane,
amforete, patere, cupe si cesti.

Cani-oenochoe. intrebuingate la pastrarea si, mai ales, la turnarea
lichidelor, dar poate si pentru baut, vasele din aceasta categorie sunt
reprezentate cel mai bine in cadrul ceramicii romane de uz comun
descoperitd in asezirile si cimitirele culturii Santana de Mure§—éernjachov
din spatiul pruto-nistrean. Dupa datele de care dispunem, pana in prezent in
diferite complexe de sec. IV p.Chr. din regiunea dintre Prut si Nistru au fost
identificate un numar de 36 cani cu gura trilobatd de lut de facturd romana,
intregi sau fragmentare. Marea lor majoritate, 29 de exemplare, au fost
descoperite in necropole si doar sapte vase (dintre care sase sub forma de

56 B. B. Maromeaos, C. B. Auacaro. KpacHoaakopas kepamuxa..., ¢. 320.
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fragmente) in asezari. Din totalul de 36 oenochoe identificate pani in
prezent, sapte provin din necropola de la Nagornoe (mormintele 1, 18, 23,
30, 36, 66 si 75)”". Un numir de patru vase de acest fel au fost gisite in
necropola de la Petresti (mormintele 51, 113, 158 si 186)”". Alte trei cini cu
gura treflatd au fost descoperite in cimitirul de la Braviceni (mormintele 34
si 169 si strat)”. Tot trei oenochoe s-au semnalat si in complexul funerar de
la Cealic (mormintele 3, 18 si 22)*. Doua cini cu gura treflati au fost
identificate in necropola de la Budesti (mormintele 228 si 287)", iar un al
treilea exemplar sub formi de fragmente in asezarea aferenti (locuinta 10)°".
Un numar de doud cdni cu gura trilobatd au fost semnalate in cimitirul de la
Furmanovka (mormintele 8 si 14)”, iar alte doud vase de acest fel in
cimitirul de la Belen’koe®. Cioburi provenind tot de la doud cini-oenochoe
au fost descoperite si in asezarea de la Bulboaca (strat)®’. Doar cite un
exemplar de oenochoe au fost gisite in necropolele de la Slobozia-
Chiscireni (Lazo) (mormantul 28)*, Baltata (mormantul 1)*, Cholmskoe
(mormantul 17)*’, Dinceni (mormantul 318)®, Ciocilteni (mormantul 21)”
si Cantemir (mormant distrus)”’, precum si in asezirile de la Budii

57 1. B. Bpysxo, A. H. Aesurckuii, A. A. Pocoxarcknit. Hosere Haxoaxmu..., c. 152-153,
puc. 2, 3; 5.B. Maromeaos, C.B. Auaenko, KpacrHoaakopast kepamuxa..., c. 338-339, puc. 7,
3,6.

58 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Cini-oenochoe..., p. 27-39, fig. 2, 3; 3, 3; 4, 3, 5.

% Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romani..., p. 107, 111-112, 120-
121,123,125, fig. 2, 2; 8,4; 9, 6.

60T, A. Illepbarosa, Mornasuuk..., 143, 152, 155, fig. 4, 3; 10, 3; 11, 4

61 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romani de import din asezatrea si necropola de
tip Santana de Mure§—éernjachov de la Budesti, In: Revista Arheologici, I, nr. 2, Chisindu,
2005, p. 299, 301-302, 308-309, fig. 3, 5, 6; 4, 4.

029. A. Cemmonosud. [Tpuaynaiickuil MOTHABHUK. . ., ¢. 152, 154, puc. 8, 14; 10, 2.

63 Material inedit, sdpituri A. Rosochatskij (b.B. Maromeaos, C.B. Awmaenko,
KpacroaakoBasd kepamuxa..., c. 344, nota 10).

o 1. A. bopsmak, C. 1. Koaaerxo, M. T. Kary6a. Oruer AHECTPOBCKON 9KCHEAUIIMN O
ITOAEBBIX HccAcAoBaHuAX B 1985 1., Arhiva MNIM, nr. 221, Chisindu, 1986, p. 29, 39, 44,
45, puc. 31,1-3; 4-7; 1.A. bopsmax, M.T. Kamy6a, VMccaeaoBaHHA Ha IIOCEACHHUU Y C.
byaboaxa, In: Apxeoaorudaeckue uccacaoBanus 8 Moaaasuu (1985 r.), Kurmuaes, 1990, c.
99, 105, puc. 3, 7.

% A. H. AeBunckuii. Aaso..., c. 145-146, puc. 26, 2.

% I b. ®epopos, M.I'. Pormraas. Packomkm ..., c. 91-93, puc. 2, 2.

67A. B. I'yakoBa, M. M. @oxkeeB. 3eMACACABLIBI U KOYEBHHK..., C. 63, puc. 20, 8.

%8 1. A. Padarosua. Aamdensi. . ., c. 92, tab. XLII, 10.

®Alexandru Levinschi. Raport... nr. 325, Chisindu, 1991, p. 40, fig. 14, 5.

70 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Un complex funerar cu amford romani descoperit la
Cantemir, In: Revista Arheologici, I, nr. 1, Chisindu, 2005, p. 341, nota 2.
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(descoperire intamplitoare)”, Sobari (locuinta 2)”, Viisoara (material de
suprafatd)” si Lozova (material de suprafati) ™.

Descoperirea cu precidere a oenochoelor in necropole indicid
folosirea lor mai ales in practicile funerare, ca vase de ofrandid — foarte
probabil continand lichide — depuse in morminte alituri de defuncti.
Recipientele in discutie au fost intrebuintate insi de catre populatia culturii
Santana de Mures si in scopuri casnice, dovada fiind canile sau fragmentele
de cani cu gura trilobatd semnalate in asezarile de la Buddi, Sobari, Budesti,
Bulboaca, Viisoara si Lozova. Este foarte probabil chiar ca oenochoele de
lut sa fi fost utilizate in viata cotidiana din agezari intr-o proportie mult mai
mare decat atestd datele de care dispunem In stadiul actual al cercetirilor.
Aceasta apreciere se bazeaza pe faptul ca ceramica din asezdri, spre
deosebire de olaria din complexele funerare, este puternic fragmentatd si
identificarea diferitor forme de vase, implicit, a oenochoelor este extem de
dificild. Trebuie notat totusi cd asezdrile amintite nu sunt singurele din aria
culturii Santana de Mures-Cernjachov in care s-a identificat aceasti forma
de vas, fragmente de oenochoe ceramice provincial-romane semnalandu-se
si In unele asezdri sincrone inrudite de pe teritoriul Romaniei, spre exemplu,
la Tasi-Fabrica de caramizi” si lasi-Nicolina.

In general, cinile cu gura trilobata analizate au fost lucrate din pasti
find, bine framantati, cu nisip madrunt si rare particule de mica in
compozitie, iar suprafata exterioara a celor mai multe recipiente — acoperita
cu o substantd de culoare rosie sau rosie-maronie, de calitate inferioara, care
in mare parte nu s-a pastrat. O exceptie prezinti cana de la Sobari, care a
fost confectionatd dintr-o pastd zgrunturoasa, cu mult nisip in compozitie,
iar la exterior a fost acoperitd cu o angoba alburie, ce se mai pastreaza doar

pe unele portiuni.

T A. A. Hyaeapmam, O. A. Pukvan. Aa KAaAa M HAXOAKH OTACABHBIX MOHET (PHMCKHX H
panHeBr3aHTHIKHX) 13 Moaaasun, In: Vissectus Moaaasckoro dporamana AxkapeMuu HayK
CCCP, 4 (31), Kummnes, 1956, c. 43, puc. 1.

72 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Cini-oenochoe..., p. 28, 32, 39, fig. 4, 2.

73 Material nepublicat, periegheze Eugen Usurelu si Sergiu Bodean.

74 Material inedit, cercetari de suprafata Vlad Vornic, lon Ursu, Nicolai Telnov si Vasile
Tarmulschi.

> Ion lonita. Asezarea ..., p. 294.

76 1. Tonitd. Marturii milenare in vatra Iagilor, In: Fortus. Un deceniu in universul muncii si
creatiei tehnice romanesti, lasi, 1986, p. 78.
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Oenochoele de factura romana recuperate din complexele de tip
Santana de Mures din spatiul pruto-nistrean, pe langa caracteristici comune,
prezintd si deosebiri in ceea ce priveste profilul si marimea. In functie de
aceste criterii (formad si dimensiuni), ele pot fi grupate in mai multe
variante’’.

Varianta a (fig. 2, 2, 3; 3, 1, 2; 4, 1), cea mai bine reprezentati,
cuprinde canile descoperite In mormantul 17 de la Cholmskoe, mormantul
22 de la Cealic, mormantul 14 de la Furmanovka, mormantul 169 de la
Briviceni si mormintele 18, 23 si 66 de la Nagornoe®. Ele au corpul
sferoidal aplatizat sau piriform, cu diametrul maxim in jumatatea lui
inferioara, gatul larg, marginea mai mult sau mai putin evazata si fundul pe
suport inelar. Cu exceptia unui vas, toate celelalte au toarta prinsi cu un
capit al ei de o portiune de sub buzi si ridicatd pana la nivelul buzei sau
putin mai sus, iar celalalt capat cade pe umarul vasului. Cana de la Braviceni
insd are toarta cu partea de sus prinsi pe gat in pozitie perpendiculara.
Unele vase, In afara de vopseaua sau angoba de pe suprafata exterioara, nu
prezinta nici un fel de ornamentatie. Cele mai multe recipiente insi au fost
decorate cu nervuri in relief sub margine si cu benzi de caneluri pe partea
superioard a corpului. Canile din aceasta varianta sunt de dimensiuni medi,
inaltimea lor variind intre 15 $i 20 cm.

In ceea ce priveste cronologia, precizim ci mormintele in care s-au
gisit aceste oenochoe se dateaza intr-o faza tarzie a culturii Santana de
Mures-Cernjachov, ce corespunde, in principal, celui de al treilea sfert al sec.
IV p.Cht.””. In tipologia realizati de B.V. Magomedov si S.V. Didenko

77 Pentru a evita confuziile, folosim In lucrarea de fata, cu unele ajustiri si completiri,
tipologia noastrd mai veche propusd pentru aceste vase (Vlad Vornic, Larisa Ciobanu,
Cini-oenochoe...), cu toate ci variantele stabilite de noi ar putea fi evidentiate i in tipuri
aparte, asa cum, de altfel, au fdcut unii specialisgti (M.B. Maromeaos, C.B. Amaenxo,
KpacronakoBas kepamuxa..., c. 338-339). Pe de altid parte, este interesant de consemnat ci
O.L. Sovan a inclus toate cinile romane cu gura trilobatd descoperite in marea necropola
din vremea migratiei gotilor de la Mihalalseni, indiferent de forma si dimensiunile lor, intr-
un singur tip (tipul 1), impdrtit in citeva variante (Octavian Liviu Sovan, Necropola de tip
Santana de Mures-Cernjachov de la Mihildseni (jud. Botosani), Targoviste 2005, p. 177).

8 Se cuvine de mentionat ci pentru cénile si ulcioarele descoperite in mormintele 18, 30,
36, 38, 66, 75 si 87 de la Nagornoe dispunem doar de informatia consemnata de B.V.
Magomedov si S.V. Didenko (M.B. Maromeaos, C.B. Awmaenxo, KpacHorakopas
KepaMuKa..., ¢. 338-339), fird si stim exact deocamdati care sunt carateristicile morfologice
si dimensionale ale acestor recipiente.

79 In lucrarea de fatd nu discutdm detaliat problema datirii cénﬂor—()en(gchoe ceramice
provincial-romane descoperite in complexele de tip Santana de Mures-Cernjachov din
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vasele la care ne referim, cu exceptia celui de la Braviceni, au fost inglobate
intr-un tip aparte, numit ,,Cholmskoe”, datat in a doua jumatate a sec. IV —
inceputul sec. V p.Chr.”.

Referitor la analogii, notdm cd o cand cu buza trilobatd aproape
identica cu cea de la Cholmskoe a fost descoperitd intr-un bogat mormant
de inhumatie (nr. 17) din necropola de tip Santana de Mures de la
Independenta®. Potrivit lui I. Tonitd, care a realizat o cronologie interni
riguroasa pentru acest cimitir de pe valea Dundrii, mormantul 17 apartine
fazei I1A de evolutie a complexului®’. Doui oenochoe aseminitoare au mai
fost semnalate in mormintele 2 si 108 ale necropolei de la Mihalaseni, fiind
grupate de autorul sipiturilor in tipul la de cdni romane®. Dintr-o
regretabild eroare, vasele respective n-au fost incluse in diagrama
combinatorie intocmitd de O.L. Sovan pentru stabilirea cronologiei relative
a acestul mare cimitir. Totusi, atat mormantul 2 cat si mormantul 108, pe
baza altor piese de inventar, au putut fi integrate In tabel, ambele complexe
datindu-se in faza timpurie de functionare a necropolei, proiectati in
primele decenii ale sec. IV p.Chr.*.

Varianta b (tig. 2, 4, 5; 3, 4) include trei exemplare, descoperite in
necropolele de la Petresti (mormantul 186), Baltata (mormantul 1) si
Slobozia-Chiscdreni (mormantul 28). Aceste cani sunt de dimensiuni mai
mari, cu indltimea peste 25 cm, iar corpul, de forma ovoidali cu diametrul
maxim in jumatatea lui inferioara, are o siluetd mai zveltd. Tortile sunt lungi
si au capatul de sus lipit aproape perpendicular pe gat sau sub buza, iar cel
de jos — oblic pe umar. Ca ornament, toate trei recipientele prezinti pe
partea superioard a corpului si pe gat benzi de linii orizontale usor incizate.
In plus, exemplarul de la Petresti are un prag putin evidentiat pe umar. Tot
acestei variante de oenochoe apartine, se pare, si recipientul din care s-au

pastrat cateva cioburi din partea lui superiora, descoperit in mormantul 113

spatiul pruto-nistrean, intrucat la acest subiect ne-am referit pe larg cu alt prilej (Vlad
Vornic, Larisa Ciobanu, Cini-oenochoe...).

80 B. B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., c. 338.

81 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole din secolul al IV-lea in Muntenia, Bucuresti,
19606, p. 52, fig. 127, 7.

82 Jon lonitd. Das Grébelfeld von Independenta (Walachei), Bonn, 1971, p. 51-53.

85 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 15, 43, 177, pl. 6A, 15; 57B, 7; Ion loniti,
Mircea Mamalaucd, Vlad Vornic, Antichitatea tirzie in bazinul Prutului. Catalog, Barlad,
2009, p. 34, nr. 152.

8 Jon Ionitd, Mircea Mamalauci, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 185-190, pl. 387.
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al cimitirului de la Petresti (fig. 10, 4). Oenochoele in discutie nu prezinta la
exterior urme de vopsea rosie, din care cauzd nu au fost incluse in
clasificarea lui B.V. Magomedov si S.V. Didenko.

Toate cinile din aceastd serie au fost aflate In morminte ce
contineau un inventar bogat si variat, printre care si piese ce se incadreaza
cronologic destul de exact (fibule de argint cu placi si semidisc, piepteni de
0s cu maner semicircular si aripioare laterale, amfore romane etc.). In
functie de indiciile oferite de aceste elemente de datare, in special de
fibulele gasite in complexul funerar de la Slobozia-Chiscireni, am fixat ca
spatiu cronologic pentru canile din varianta b ultimul sfert al sec. IV —
inceputul sec. V p.Chr., fird si excludem insa nici posibilitatea ca unele
exemplare si fi fost folosite inca din perioada de dinaintea invaziei hunilor™.

Cat priveste analogiile, oenochoe romane de forma si dimensiuni
asemanatoare celor de la Baltata, Petresti si Slobozia-Chiscareni au mai fost
semnalate In unele cimitire Santana de Mures de pe teritoriul Romaniei, si
anume la Spantov®’, Mirtinesti® si Mihildseni®. Tinem si subliniem in acest
context cd la Mihaldseni recipientul la care ne referim, ca de altfel marea
majoritate a vaselor de lut romane descoperite aici, au fost datate in ultima
faza de evolutie a necropolei, atribuitd cu probabilitate perioadei de dupa
invazia hunilor (376-420 p.Chr.)".

Varianta ¢ (fig. 3, 5; 4, 2-4; 6, 3) inglobeaza sapte cani, gasite in
mormintele 1%, 30, 36 si 75 de la Nagornoe, mormantul 8 de la
Furmanovka, mormantul 228 de la Budesti si mormantul 51 de la Petresti.
in genere, ele prezinta aceleasi caracteristici ca si cele din varianta b, cu
deosebirea cd au corpul de forma bitronconici, iar largimea maxima este nu
in partea lui inferioara, ci aproximativ la mijloc. Reprezinta tipul
nHHurmanovka” dupa B.V. Magomedov si S.V. Didenko, cu datare la

8 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Cédni-oenochoe..., p. 28-29.

86 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 29, fig. 52, 2.

87 Victor Bobi. Consideratii preliminare asupra celor doud necropole din secolul al IV-lea
e.n. descoperite in Moldova de Jos, In: Memoria Antiqvitatis, IX-XI, 1985, p. 221, fig. 9, 2.
88 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 62, pl. 95, 13; Ion loniti, Mircea Mamalauca,
Vlad Vornic, Antichitatea tarzie..., p. 23, nr. 94.

89 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 185-190, pl. 387.

° Dintr-o eroare, Intr-un articol semnat de 1. Brujako, A. Levinskij si A. Rosochatskij vasul
respectiv a fost publicat ca provenind din mormantul 4 (M. B. bpysko, A. H. Aesunckuii,
A. A. Pocoxarcknii, Hosele Haxoaku..., c. 152-153) (b. B. Maromeaos, C. B. Auacuko.
Kpacroaakosas kepamuka..., ¢. 339, nota 9)
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sfarsitul sec. IV — inceputul sec. V p.Chr.”. In ce ne priveste ins, tinand
seama de reperele de care dispunem in acest moment, am fixat cronologia
canilor cu gura trilobata din aceasta grupa ceva mai larg, in a doua jumatate
a sec. IV — inceputul sec. V p.Chr. In privinta datirii dispunem de  situatia
extrem de interesantd din mormantul 59 din necropola de la Mogosani,
unde o astfel de cand s-a gasit impreund cu o moneda perforatd de argint
din vremea imparatului Tulian Apostatul (361-363 p.Chr.)™. In afari de vasul
de la Mogosani, deocamdati nu cunoastem alte analogii apropiate pentru
oenochoele in discutie din regiunea pruto-nistreana.

Varianta d (fig. 3, 3) contine o cand de dimensiuni medii {183
cm), cu gatul Ingust, marginea puternic evazata, cu ciocul de scurgere
evidentiat, corpul bitronconic, avand partea superioara decorata cu benzi de
linii orizontale incizate, toarta prinsa de buza si de umar si fundul inelar. A
fost gisitd asupra scheletului din mormantul 18 al necropolei de la Cealic,
care apartine, ca timp, celei de a doua jumatiti a sec. IV p.Chr. Unui
recipient similar ar putea apartine si alte cateva fragmente caracteristice
provenind de la o oenochoe, descoperite in mormantul 158 al necropolei de
la Petresti (fig. 10, 1), ce se dateazd, pe baza unui pahar conic de sticld cu
peretii subtiri, in a doua jumatate a sec. IV — inceputul sec. V p.Chr.

In bibliografia avuti la indemana nu am gisit analogii directe pentru
cana cu gura trilobatd din mormantul 18 de la Cealic in celelalte regiuni cu
monumente apartinand culturii Santana de Mures-Cernjachov. Consemnim
totusi cd un recipient relativ asemandtor cu exemplarul de la Cealic, dar cu
umerii rotunjiti, a fost semnalat in mormantul 14 din cimitirul inrudit de la
Mogowni93 .

Varianta e (fig. 5, 4-6). Cani scunde, cu inaltimea variind intre 8,6 si
13 cm, corpul bitronconic, cu diametrul maxim in jumatatea inferioara, gura
larg deschisa si fundul pe suport inelar. Toarta, executata dintr-o banda cu
canelura mediana, este fixatd cu un capat sub margine, iar cu celilalt de
umar. O oenochoe similara a fost identificatd in necropola de la Dinceni
(mormantul 318), iar alte doua cani, dintre care una cu buza partial lipsa, in
necropola de la Braviceni (mormantul 34 si strat). Recipientul gasit in stratul

o1 b. B. Maromeaos, C. B. Auaenko. KpacHoAaakosast kepamuka..., ¢. 338-339.

92 Gheorghe Diaconu. Mogosani. Necropola din sec. 1V e.n., Bucuresti, 1970, p. 20, fig. 8,
1.

93 Gheorghe Diaconu. Mogosani. .., p. 22-23, fig. 8, 2, 3.

75



de depuneri arheologice al cimitirului de la Braviceni nu prezinta nici un fel
de ornamentatie. Celelalte doud cani Insa sunt decorate pe partea superioara
a corpului cu linii incizate orizontale.

In stadiul actual al cercetirilor cinile incluse in zarianta ¢ nu pot fi
datate exact, deoarece ele au apdrut In contexte arheologice care nu permit
fixarea unei cronologii mai stranse. In linii mari, oenochoele mici, cu corpul
bitronconic §i marginea evazatd se dateaza cdtre mijlocul si in a doua
jumatate a sec. IV p.Chr. Aproximativ aceeasi cronologie (a doua jumatate
a sec. IV) propune pentru aceste canite, numite ,,de tip Danceni”, arheologii
B.V. Magomedov si S.V. Didenko™. Pentru moment cunoastem o singuri
analogie apropiatd pentru recipientele in discutie, si anume cdnita din
mormantul 44 de la Polocin™.

Varianta f (fig. 5, 3) nu este reprezentatd decat printr-o singurd cand,
care a fost descoperitd in necropola de la Ciocilteni (mormantul 21). Ea are
corpul de forma bitronconicd, cu diametrul maxim in jumadtatea inferioara,
marginea scundd, dreaptd si fundul inelar. Toarta, modelatd dintr-un fir
oarecum circular in sectiune, este prinsa grosolan cu un capat sub margine,
iar cu celilalt de umar. Este de dimensiuni medii, cu indltimea de 15,3 cm.
Trebuie notat ca recipientul respectiv a fost lucrat cu stangacie si
imperfectiune, fapt ce nu poate fi pus decat pe seama unui mester
incepator.

In ceea ce priveste cronologia, cana cu gura treflati de facturi
romana de la Ciocilteni se dateaza pe baza unei catarame si a unei fibule de
bronz cu piciorul infagurat, corpul din banda si resortul scurt, in al treilea
sfert al sec. IV p.Chr.

Din cate cunoastem pana in prezent, o oenochoe identicd cu cea
descoperitd in mormantul 21 al necropolei de la Ciocilteni nu a mai fost
reperatd in cuprinsul culturii Sintana de Mures-Cernjachov. Un vas relativ
asemandator, dar cu umdrul mai ridicat, toarta din banda si fundul usor
profilat, a fost semnalat in necropola birituald de la Mogosani (mormantul
18)™.

Varianta g (fig. 5, 7) contine si ea un singur recipient, pus ca vas de
ofranda in mormantul 3 al necropolei de la Cealic. Este vorba de o cana de

94 B. B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakoBas kepamuka..., . 339.
% Jon Ionita, Mircea Mamalauca, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 82, nr. 407.
% Gheorghe Diaconu. Mogosani..., p. 24, fig. 8, 4.
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dimensiuni mari, cu corpul globular, gatul larg cilindric, buza Ingrosata si
fundul inelar, abia profilat. Toarta, aproximativ ovala in sectiune, cu doua
santuiri longitudinale pe latura exterioara, este fixata cu capatul de sus
direct de buza, iar cu cel de jos de umarul vasului. Pe gat este decorat prin
cateva cancluri usoare. in lipsa altor elemente de datare, fiind singurul
obiect de inventar al mormantului in care s-a aflat, vasul in discutie poate fi
atribuit, in linii generale, celei de a doua jumatiti a sec. IV p.Chr.

Din cate stim, aceastd forma de oenochoe romana nu a fost atestatd
deocamdati in alte complexe ale culturii Sintana de Mures-Cernjachov.
Vase oarecum asemindtoare se intalnesc Insd in necropola romani de la
Sucidava”’ si in complexe databile in sec. IV-VI p.Chr. din Dobrogea™.

Varianta h (fig. 5, 1, 2) este reprezentati prin doud cani de
dimensiuni reduse, cu gura trilobata, gatul larg, corpul sferoidal, caneluri sau
linii incizate pe umadr si fundul inelar. Toarta porneste de sub buzi si se
opreste pe diametrul maxim. Un exemplar a fost descoperit Intr-un
mormant distrus de la Cantemir, iar altul in mormantul 286 al necropolei de
la Budesti impreuna cu fragmente de la alte trei vase lucrate la roatd pe plan
local, elemente care insd nu oferd posibilitatea unei datiri restranse. In linii
mari, vasele se dateazad catre mijlocul si in a doua jumatate a sec. IV p.Chr.
Momentan cunoastem o singurad analogie pentru aceasta oenochoe, si
anume cinita din mormantul 44 de la Spantov”.

Varianta i (fig. 2, 1) contine o cana de dimensiuni medii, cu corpul
piriform putin evidentiat, avand diametrul maxim in partea lui inferioars,
gatul ingust, toarta din banda, cu partea de sus prinsid pe gat in pozitie
perpendiculara, si fundul usor profilat, cu baza plata. A fost descoperita
intamplator in cuprinsul unei aseziri de tip Santana de Mures de la Budai.
Este important de subliniat ca vasul respectiv addpostea un tezaur de
monede de argint din vremea impiratului Constantius 11 (337-361)"".
Analogii apropiate, desi nu perfecte, gasim in nordul Moldovei, la Miorcani

97 Gheorghe Popilian, Dorel Bondoc. The Roman and Late Roman cemetery of Sucidava-
Celei. The excavatione from 1969-1983, Craiova, 2012, p. 185, 188, pl. CII, Grave 345;
CV, Grave 358.

%8Andrei Opait. Aspecte ale vietii economice din provincia Scythia (secolele IV-VI p.Chr.),
Bucuresti, 1996, p. 115-116, pl. 46, 6; Andrei Opait, Local and Imported Ceramics in the
Roman Province of Scythia (46 centuries AD), In: BAR. International Series 1274,
Oxford, 2004, p. 62, pl. 45, 6.

% Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 31, fig. 70, 1.

100 A, A. Hyaeabman, . A. Puxman. Apa kaapa. .., c. 143-145.
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si Letcani, in morminte de inhumatie datate spre mijlocul si in a doua parte
a sec. IV p.Chr.""". Un vas relativ aseminitor, avand insa corpul mai
bombat, a fost semnalat si In marea necropold romano-bizantina de la
Callatis'”.

Varianta j (fig. 10, 5) este documentata prin partea superioard a unei
cani confectionate dintr-o pastd zgrunturoasi, cu mult nisip in compozitie,
avand suprafata exterioard acoperiti cu angoba alburie; prezinta ciocul de
scurgere puternic profilat, cu decor din caneluri orizontale sub margine,
gatul relativ ingust si toarta, din care s-a pastrat doar un rest, fixatd cu
capitul superior de gat. A fost gasit la Sobari, in ruinele locuintei 2, care
dateaza in a doua parte a sec. IV — inceputul veacului urmdtor. Fira analogii.

Un numir de cinci oenochoe, si anume cele semnalate in asezirile
de la Budesti (fig. 10, 2), Bulboaca (fig. 10, 6-7), Lozova (fig. 10, 3) si
Viisoara (fig. 11, 12), fiind reprezentate prin fragmente nesemnificative, nu
au putut fi incadrate tipologic. Ca timp, apartin sec. IV p.Chr., mai curand
celei de a doua jumatiti a acestui veac, fard a fi o datare foarte exacta.

Ulcioare. Utilizate cu predilectie pentru pastrarea lichidelor,
ulcioarele constituie o altd categorie a ceramicii provincial-romane
documentata relativ bine in complexele culturii Santana de Mures-
Cernjachov din regiunea pruto-nistreand. Din cte cunoastem, pand acum
au fost identificate sigur cel putin 18 vase de acest fel intregi sau aproape
intregi, provenind din diferite asezdri si necropole: Budesti (3

103

, Nagornoe (4 ex./

mormintele 5, 38, 61 si 87)'"™ Braviceni (2 ex./mormintele 49 si 87)105,

Ciocilteni (2 ex./mormintele 3 si 46)'", Slobozia-Chiscireni (2

exemplare/locuinta 10 si mormintele 57 si 324)

101 Jon Ionitd, Necropola din secolul IV de la Miorcani (jud. Miorcani), In: Cercetdri
Istorice, 5, Iasi, 1974, p. 91, fig. 6, 5; Citélina Blogiu, Necropola din secolul al IV-lea e.n. de
la Letcani (jud. Iasi), In: Arheologia Moldovei, VIII, 1975, p. 229, 235. fig. 14, 10; 43, 7.

102 Constantin Preda. Callatis. Necropola romano-bizantina, Bucuresti, 1980, p. 28, pl. XI,
LXTI, M103.

103 Vlad Vornic, Asezarea si necropola de tip Santana de Mures-Cernjachov de la Budesti,
Chisindu, 2000, p. 234-235, fig. 41, 9; 73, 14; 103, 35.

104 A. B. I'yaxoBa, A.A. Pocoxarckuii, M. M. @oxkees. PaGorsi.. ., c. 1, 5; b. B. Maromeaos,
C. B. Auaenxo, KpacroAakoBas kepamuka..., ¢. 335-337, fig. 6, 3, 8.

105 Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romand..., p. 107-108, fig. 3A, 2;
5,2.

106 Alexandru Levinschi, Raport... nr. 325, p. 16, fig. 5, 4; Alexandru Levinschi, Raport...
ar. 341, p. 25, fig. 9, 2.
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ex./mormintele 20 si 36)'”, Bicioi (1 ex./mormant distrus)'”, Belen’koe (1

ex./mormantul 131)'” Cealic (1 ex./mormantul 25)""", Furmanovka (1
112 .
, Gotesti (1

. A A “ 113 : v - .
ex./descopetire  intamplitoare) si Virvireuca (1 ex./descoperire
114

ex./mormant distrus)'"', Lipoveni (2 ex./morminte distruse)
fortuitd) . Tot categoriei ulcioarelor sau canilor ar mai putea apartine un
recipient cu toartd gasit intr-o asezare de tip Santana de Mures de la Blesteni
(nerecuperat)'”’, vasele inalte cu partea superioard lipsi de la Slobozia-
Chiscireni (mormintele 1 si 25)''° (fig. 10, 10,14), Briviceni (mormantul
158)'"7 (fig. 10, 13) si Petresti (mormantul 182) (fig. 10, 9), precum si unele
dintre fragmentele ceramice mai mult sau mai putin caracteristice semnalate
in statiunile de la Budesti (fig. 11, 1-5; 13, 15), Comrat (fig. 11, 13, 14, 17-
19), Delacau (tig. 11, 9,15,16), Giurgiulesti (fig. 12, 5,6,9-13), Cholmskoe
(fig. 8, 8), Sobari (fig. 10, 11), Ustia, Zaim si Zidicana''®.

La fel ca si in cazul canilor cu gura trilobati, cele mai multe dintre
ulcioarele intregi sau intregibile au fost gasite In necropole, fiind depuse ca
vase de ofrandi, probabil cu bauturi, in morminte de inhumatie. Este
interesant de remarcat cd, asa cum s-a putut observa, de cele mai dese ori
recipientele respective, ca de altfel si cinile cu gura trilobata, erau dispuse in
cadrul mormintelor lAngi cap sau, mai rar, in zona picioarelor defunctilor'”.

In general, ulcioarele sunt confectionate dintr-o pasta find de

culoare rosie sau galbui-cirimizie, o parte dintre ele avand suprafata

107 A. H. Aesunckuii, Aaso..., c. 136, 149, puc. 17, 4; 31, 3.

108 A.A. Hyaeabman, D.A. Pukvan. HoBble HaXOAKH ITAMATHHKOB IIEPBBIX BEKOB HAILICH
sper B Moaaasun, In: Apxeoaorws, stHOrpadpms nm HcKyccrBoBeacHHe MoaAaBnm,
Kurmunes, 1968, c. 173-180, puc. 5, 4; D.A. Pukman, DrHudgeckas uCTopus. ..., ¢. 127, puc.
34, 3.

109 Boris Magomedov. Belen’koe..., p. 188, pl. 1, 129; b.B. Maromeaos, C.B. Auacuxo,
KpacroaakoBasa kepamuxa..., c. 332, 339, puc. 4, 7.

10T, A. IllepGakosa. MoruapHHK..., c. 1506, fig. 9, 15.

1B, B. Maromeaos, C.B. Auaerxo. Kpacroaaxosas kepamuka..., ¢. 335, puc. 6, 1.

129, A. Pukman. [Tamsarauxu. .., c. 60, puc. 19. Un al doilea vas, ce provine tot dintr-un
mormant distrus §i se afli Intr-o colectie privati a unui localnic, este inedit (informatii
oferite cu amabilitate de dl dr. Sergiu Matveev).

139, A. Puxkman. DTHIYECKas HCTOPHA. . ., C. 243-244, puc. 30,31.

1149, A. Puxkman. DrHIYecKas ucropus. .., ¢. 227, puc. 28, 1.

159, A. Pukman. [Tamarauxku. . ., c. 37.

116 A, H. Aesurckuii. Aaso..., c. 123, 141, puc. 3, 10; 23, 4.

117 Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romand. .., p. 117-118, fig. 6B, 2
118 3. A. Pukman. DTHHYECKAS HCTOPHSL. . ., C. 227

1199, A. Pukman. DrHHYeCKAs HCTOPHSL. . ., €. 107.
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exterioard acoperitd cu vopsea de nuanti rosie sau bruni. In functie de
caracteristicile morfologice pe care le prezintd, se pot distinge mai multe
tipuri, dintre care care unele au variante.

Tipul 1, cel mai bine reprezentat, cuprinde cdni cu gatul ingust,
tronconic, corpul piriform, umerii coborati si fundul inelar. Dupa
dimensiuni si unele detalii de profil, ele pot fi grupate in doud variante:

Varianta a (fig. 6, 2,4; 7, 1-4; 8, 9) include cel putin noui recipiente,
intregi sau aproape Intregi, descoperite in necropolele de la Nagornoe
(mormintele 38, 61 si 87), Braviceni (mormantul 87), Slobozia-Chiscireni
(mormantul 20), Bacioi (mormant distrus), Furmanovka (mormant distrus),
Lipoveni (mormant distrus), precum si in asezarea de la Gotesti
(descoperire fortuita). Aceste ulcioare sunt de dimensiuni mari, cu inaltimea
variind Intre 24 si 33 cm, iar corpul, de forma ovoidala cu diametrul maxim
in jumatatea lui inferioara, are de obicei o siluetd zvelta. Tortile sunt lungi si
au capitul de sus lipit oblic sau aproape perpendicular pe gat, iar cel de jos —
oblic pe umar. Ca ornament, majoritatea recipientelor prezinta pe partea de
sus a corpului si pe gat benzi de linii orizontale usor incizate, iar pe
suprafata exterioara sunt acoperite cu vopsea rosie. Tot acestei variante de
ulcioare apartin dupa toate aparentele si vasele, din care s-au pastrat doar
cioburi din partea lor superioara, descoperite in necropola de la Cholmskoe
(fig. 8, 8) si in asezarea de la Comrat (fig. 11, 17,18). In cuprinsul culturii
Santana de Mure§—éernjachov vase de acest fel, cu sau fard vopsea rosie la
exterior, s-au mai semnalat in necropolele de la Barlad-Valea Seaca

121

(mormintele 336 si 501)'*, Spantov (mormantul 66)'*' si Alexandru

Odobescu (mormantul 18)'*.

Referitor la cronologie, notim c4 mormintele in care s-au gasit
ulcioare de lut romane, cu corpul piriform de dimensiuni mari, se dateaza in
a doua jumaitate a secolului IV — inceputul secolului urmator. Este
interesant de remarcat ca unele din aceste complexe, cum ar fi de pildd
mormantul 87 al necropolei de la Braviceni, se pot atribui, pe baza unor

fibule cu placi si semidisc si altor elemente, fazei finale a culturii Santana de

120 Vasile Palade. Agezarea §i necropola de la Barlad-Valea Seacd (sfarsitul sec. al I1I-lea —a
doua jumatate a sec. al V-lea), Bucuresti, 2004, p. 129, 139, fig. 221, 1; 265, 12.

121 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 39, fig. 92, 6.

122 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 101, fig. 242, 5.
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Mures-Cernjachov, proiectatd de cei mai multi cercetitori in etapa timpurie
a epocii hunice (376-420)"*.

In tipologia realizata de B.V. Magomedov si S.V. Didenko ulcioarele
incluse de noi in #pul 1a au fost atribuite tipului ,,Opait III” si datate in a
doua jumitate a sec. IV — inceputul sec. V p.Chr."*. Facem insi precizarea
ca #ipul I1I de ulcioare dupa A. Opait nu este unul omogen, cuprinzand mai
ales /lekythoi cu gatul Ingust, tronconic, decorat cu linii incizate orizontale,
corpul puternic bombat, avand dimensiuni mijlocii, cu indltimea de cca 20
leZS'

Varianta b (fig. 8, 1-3). Ulcioare de dimensiuni mai mici, cu iniltimea
de cca 15-17 cm, corpul piriform, gatul Ingust tronconic, previzut cu
caneluri sau cu o micd proeminenta in zona de prindere a capatului de sus al
tortii, marginea evazata si toarta, din banda, ovala sau circulara in sectiune,
prinsd cu un capit de gat, iar cu celdlalt de umar. S-au descoperit patru
ulcioruse intregi apartinand acestei variante, in necropolele de la Braviceni
(mormantul 49), Budesti (mormantul 57), Ciocilteni (mormantul 3) si
Lipoveni (mormant distrus). Tot din aceastd serie ar putea face parte si
vasele cu gura distrusd ab antiguo, gasite in cimitirele de la Braviceni
(mormantul 158) (fig. 10, 13) si Petresti (mormantul 182) (fig. 10, 9). Este
interesant de remarcat cd, spre deosebire de exemplarele din #pul 1a,
majoritatea ulcioarelor din aceastd grupa nu prezinta la exterior vopsea
rosie. De asemenea, notim ca, asa cum aratd datele arheologice, ulcioarele
de #pul 1b sunt slab documentate in complexele din alte zone de raspandire
a culturii Santana de Mures-Cernjachov. De fapt, in bibliografia avuti la
dispozitie am gisit o singurd analogie directa pentru vasele la care ne
referim 1n aria vestici a acestei culturi, anume un ulciorus de lut roman
descoperit in mormantul 16 al necropolei de la Polocin'®. In schimb, mai
multe vase asemanitoare, dar nu identice, au fost semnalate in unele asezari
si necropole din provincia Scythia, fiind incluse intr-o clasificare mai recenta
a lui A. Opait in #pul I-A de lekythoi, datat cu preponderentd in sec. IV

125 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 101; Octavian Liviu Sovan.
Necropola..., p. 177, p. 186, 189; b. B. Maromeaos, C. B. Auaenko. Kpacnoaakosas
KepaMHKa..., ¢. 330.

124 B. B. Maromeaos, C. B. Auacuxo. KpacHoaakosas kepamuka..., ¢. 336.

125 Andrei Opait. Local and Imported Ceramics..., p. 71, pl. 49, 1-3.

126 Ton Ionitd, Mircea Mamalaucd, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 99, nr. 444.
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p.Chr'?". Referitor la cronologia ulcioarelor din mediul culturii Sintana de
Mures, precizam ci ele s-au gisit in morminte datate in general la mijlocul si
in a doua jumitate a sec. IV p.Chr'*".

Tipul 2 (fig. 8, 7) contine un ulcior de dimensiuni mijlocii, cu inaltimea
de cca 21 cm, avand gura ruptid din vechime. Corpul este ovoidal, bine
proportionat, gatul usor tronconic cu baza micd jos, marginea simpla si
fundul inelar. La baza gatului si pe corp are ca decor trei benzi de striuri
orizontale. A fost descoperit in mormantul de inhumatie 324 al necropolei
de la Budesti, ce apartine fazei a II-a de evolutie a complexului, proiectata de

129

noi in treimea mijlocie a sec. IV p.Chr.”". Un ulcior de forma si dimensiuni

asemdnatoare, dar avand caneluri in spirald pe corp, a fost semnalat in

cimitirul inrudit de la Mihildseni (mormantul 220)""

. O.L. Sovan a separat
vasul la care ne referim Intr-un tip aparte de cini de import romane (#pul 3),
considerand ci ,,singurele analogii apropiate pentru acest tip de cand sunt

131 . P A o o .
?2% Se cuvine de subliniat Insa ca ulcioarele

cele din necropola de la Callatis
la care face trimitere autorul citat sunt totusi de forma si dimensiuni diferite
de recipientele de la Mihaliseni si Budesti, apartinind la un tip deosebit'”.
De altfel, acest din urma tip de ulcioare este documentat si in unele
complexe de epocd romana tarzie din sudul spatiului pruto-nistrean (a se
vedea tipul 7 din clasificarea de fata).

Tipul 3 (fig. 8, 4) este reprezentat printr-un ulcior de dimensiuni
mijlocii, cu inaltimea de 16,5 cm, descoperit in mormantul 36 al cimitirului
de la Slobozia-Chiscareni. Se caracterizeaza prin corp bitronconic alungit, cu
diametrul maxim in partea lui inferioara, decor constand din linii incizate
orizontale pe umar, gat ingust, gura palniforma, toarta din banda cu o
santuire pe latura exterioara si fundul inelar. Pe baza unui pahar de sticla #p
Eggers 228 gasit in acelasi mormant si a altor indicii, se poate aprecia cd
ulciorul la care ne referim se dateaza in a doua jumatate a sec. IV p.Chr., mai
degraba in al treilea patrar al acestui veac. Deocamdatd nu am gasit analogii.

127Andrei Opait. Local and Imported Ceramics..., p. 70, pl. 47, 1,2, 4.

128 Vlad Vornic. Asezarea §i necropola..., p. 241; Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa
Ciobanu, Ceramica romand..., p. 108.

129 Vlad Vornic. Asezarea si necropola..., p. 241.

130 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 177, pl. 120, 8; Ion Ioniti, Mircea Mamalauca,
Vlad Vornic, Antichitatea tirzie..., p. 39, nr. 184.

131 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 177.

132 Constantin Preda. Callatis..., p. 25-27, pl. IX-XI.
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Tipul 4 (tig. 9, 1) include un vas de dimensiuni mari (H 35 cm)
puternic fragmentat, descoperit in locuinta 10 a agezarii de la Budesti.
Recipientul este lucrat din pastid pastd find rosiatici, cu nisip marunt in
compozitie, si suprafata exterioara acoperitd cu vopsea rosiatici-maronie.
Are fundul inelar foarte putin profilat, corpul piriform alungit, umerii
puternic reliefati. Toarta este prinsd de gatul cilindric inalt si umar. Marginea
este evazati, cu caneluri orizontale. Pe umir are un decor ce consta din linii
orizontale incizate. Un fragment de buzi, prezentand pe latura exterioard
linii orizontale adancite drept decor, descoperit in locuinta 1 a aceleiasi
asezdri, ar putea proveni de la un ulcior de forma asemanatoare, dar nu
identica (fig. 11, 11). Analogii directe pentru ulciorul din locuinta 10 de la
Budesti pentru moment nu se cunosc In cuprinsul culturii Santana-
&ernjachov. In opinia lui B.V. Magomedov si S.V. Didenko, vasul in discutie
ar corespunde tipului ,,Opait I1I-A” de ulcioare, raspandit in zona Dunarii de
Jos in sec. IV-VI'” p.Chr. Trebuie aritat insi cd, asa cum se poate usor
constata, ulcioarele de #pu/ I1I-A dupa tipologia lui A. Opait sunt numai
relativ asemanatoare, dar nu identice, cu recipientul de la Budesti, ele avand

dimensiuni mai mici, corpul aproape cilindric si fundul plat'*

. Cat priveste
cronologia, pe baza unui fragment de pahar conic de sticld si a unei spade-
pumnal de fier descoperite in aceeasi locuinta 10 din agezarea de la Budesti,
ulciorul nostru se incadreaza in a doua jumaitate a sec. IV — inceputul sec. V
p.Chr."”,

Tipul 5 (fig. 9, 2) este documentat printr-un singur exemplar
descoperit in mormantul 46 al necropolei de la Ciocilteni. Ulciorul are
dimesiuni medii (I 17,2 cm) si prezintd corpul bombat, cu diametrul maxim
in treimea superioara, gatul cilindric, ingust si scurt, decorat cu doua linii
incizate orizontale, marginea usor evazata, toarta circulara in sectiune,
prinsa de gat si umar, si fundul larg concavat; gura ruptd ab antigno.
Cronologic, recipientul in discutie se incadreaza in limitele sec. IV p.Chr.,
poate spre mijlocul acestuia ori in al treilea sfert al veacului respectiv.
Mentiondm ci el a fost gasit impreund cu alte trei vase lucrate la roata pe

plan local, elemente care insd nu ofera posibilitatea unei datari restranse. In

133 B, B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., . 337.

13*Andrei Opait. Local and Imported Ceramics..., p. 64, pl. 49, 6.

135 Vlad Vornic. Asezarea si necropola..., p. 60, 194, 212, fig. 45, 2, 5; 5.B. Maromea0s,
C.B. Auaenxo, Kpacnoaaxosas kepamuxa..., c. 337.
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literatura de specialitate disponibild nu am gasit analogii directe pentru acest
vas printre descoperirile culturii Santana de Mures-Cernjachov.

Tipul 6 (fig. 6, 1) contine un ulcior fird decor de dimensiuni relativ
mari (I 26 cm), cu gatul scund, marginea puternic evazati, corpul piriform,
avand diametrul maxim in jumaitatea inferioard, toarta cu doud caneluri pe
latura exterioard, prinsd de gat si de umar, si fundul inelar. A fost depus ca
vas de ofrandd In mormantul 131 al necropolei de la Belen’koe, care se
incadreazd pe baza unei perechi de fibule cu placa si semidisc de argint de
dimensiuni mari in ultimul patrar al sec. IV p.Chr. si in primele decenii ale

136 : A A ¢ v A
. Un ulcior Intrucatva asemanator, Iinsa ornamentat cu

veacului urmator
linii orizontale pe gat si umar, s-a gasit in mormantul 26 al necropolei de la
Koblevo, datat la mijlocul si in al treilea sfert al sec. IV p.Chr."”

mai apropiate tipologic, dar nu si geografic, sunt cunoscute la Callatis'™ si in

. Analogii

unele complexe funerare de sec. IV din Crimeea (Kilen-Balka, Druznoe,
Inkerman)'”.

Tipul 7 (fig. 8, 5) cuprinde si el un singur ulcior, descoperit in
mormantul 5 al necropolei de la Nagornoe, care apartine, ca timp, celei de a

140 “
. Ca formai, el se

doua jumatiti a sec. IV — inceputului veacului urmator
infatiseazd cu corpul sferoidal, gatul usor tronconic, marginea dreapta,
toarta din banda, prinsa oblic de gat si de umidr, si fundul inelar, foarte
ingust. Este decorat cu o bandd de striuri ce pornesc de pe umar si se
opresc sub partea cea mai bombatd a vasului, o nervurd in relief sub buza si
cu doud linii incizate la baza gatului. In mediul culturii Santana de Mures-
¢ernjachov deocamdata nu cunoastem analogii directe pentru acest ulcior.
Un vas similar, dar cu corpul mai zvelt, a fost semnalat intr-un mormant

sarmatic cu catacombad de la Novosel’skoe-Caus, datat cu ajutorul unei

136 Boris Magomedov. Belen’koe..., p. 88; b. B. Maromeaos, C. B. Awmacuxo,
KpacrHoaakoBas kepamuka..., ¢. 333.

137 9. A. CemmonoBuy. KobaeBckuit m PamkeBCKHIM MOTHABHUKH OKOAO T. Oaeccel In:
MoOruABHUKH YepHAXOBCKON KyABTYpEI, Mocksa, 1979, puc. 10, 5; b. B. Maromeaos, C. B.
Amacuro. KpacHoaakopas kepamuxa..., ¢. 332, puc. 4, 1.

138 Constantin Preda. Callatis..., p. 27, pl. XI, LXVII, M161.

139 B. B. Maromeaos, C. B. Auacuro. KpacHoaakosas kepamuxa..., ¢. 333, puc. 4, 8, 9.

140 B. B. Maromeaos, C. B. Auacnro. KpacHoAakosas kepamuxa..., ¢. 337; A.B. I'yakosa. I-
IV BB. B CeBepo-3amaanom [praepromopse (Kyaprypa ocearoro maceaenus), In: Stratum

plus, 4,1999, c. 366.
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141
. Foarte frecvent apar

amfore de #p Inkerman in cursul sec. IV p.Chr.
ulcioarele de acest tip in mormintele de sec. IV p.Chr. din marea necropola
romano-bizantina de la Callatis, cercetatd si publicati de C. Preda, care
pledeazi convingitor pentru caracterul funerar al acestor recipiente' . Desi
mai rar, ulcioarele cu corpul striat se intalnesc si in alte localititi urbane din
Scythia (Beroe, Histria, Aegyssus, Tomis, Sacidava), precum si in unele
centre antice din estul Mediteranei (Atena, Efes, Isthmia, Pergamon) si din

Crimeea (Chersones, Panticapeum s.a.)'*’

. Cat priveste originea, A. Opait se
pronuntd pentru atribuirea ulcioarelor cu corpul striat unor centre de
productie aflate in zona microasiatici'*’, desi nu trebuie exclusi existenta
unor ateliere de oldrie care realizau astfel de vase nici In Dobrogea sau in
alte regiuni de traditie culturala greaca.

Tipul 8 (fig. 10, 12) include un ulcior miniatural (H 9 cm) cu corpul
sferoidal, gatul Ingust cilindric, marginea usor indoitd in afara si fundul
concav; gura si toarta din bandd, care se prindea de buzi si umar, sunt rupte
din antichitate. A fost gasit in mormantul 25 (cenotaf) al necropolei de la
Cealic, fiind depus ca vas de ofranda, impreuna cu alte trei recipiente
ceramice de tipuri diferite lucrate pe plan local, care insd nu prezinta valoare
cronologica'®. In lipsa altor elemente de datare, vasul in discutie poate fi
atribuit, in linii generale, celei de a doua jumatati a sec. IV p.Chr. Momentan
nu cunoastem corepondente pentru acest ulciorus.

Tipul 9 (fig. 8, 6) este reprezentat printr-un ulcior cu corpul
steroidal inalt, gatul ingust cilindric, marginea ingrosatd la exterior, toarta
prinsa perpendicaular de gat si oblic de umar, si fundul inelar. Provine dintr-
un mormant descoperit intamplator intr-un punct neprecizat din perimetrul

146

com. Virvireuca (r. Floresti) . Deocamdata nu cunoastem analogii directe

pentru acest vas printre descoperirile culturii Santana de Mures-cernjachov.

141 M. M. ®oxkees. IlosamHerinmme MOTHABHHKH CAPMATCKOTO BPEMEHH B CTEIIH MEKAY
Anecrpom n Aynaewm, In: Apesroctu FOro-3amaaa CCCP, Kummmunes, 1991, c. 58, puc. 1,
8.

142 Constantin Preda. Callatis..., p. 25-27, pl. IX-X.

143 Constantin Preda. Callatis...; Andrei Opait, Aspecte ale vietii economice ..., p. 120-121,
pl. 50, 10-12; Andrei Opait. Local and Imported Ceramics..., p. 64-65, pl. 49, 10-12; b. B.
Maromepos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., c. 334-335.

144 Andrei Opait. Aspecte ale vietii economice ..., p. 121; Andrei Opait, Local and Imported
Ceramics..., p. 65.

145 T, A. lllepbaxkosa. MOrHABHHK..., . 156.

146 3. A. Pukman. DrHHYeCKas HcTopus. . ., €. 227.
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Este interesant de consemnat Insi ca ulcioare de formi aseminoatore, dar
lucrate din pasta find cenusie in ateliere de olarie locale, au fost semnalate in
mai multe complexe apartinand acestei culturi, dintre care citdim necropolele
de la Budesti'”’, Polocin'**, Spangov149, Tacobeni™ etc.

Tipul 10 (fig. 11, 2, 9) este prezent prin doud fragmente de vase
lucrate din pastd find, de culoare cardmizie sau rosiatici-roz, cu gatul ingust,
gura in forma de palnie i marginea subtiatd, evazatd. Toarta, din banda, se
prindea cu capatul superior de cupa palniei. Au fost gasite passinz in asezirile
de la Budesti si Delaciu. Par sa provina de la niste ulcioare similare sau
apropiate tipologic de cele descoperite in statiunile Santana de Mures de la
Barcea"', Mirtinesti'”, Pietroasele'” si Barlad-Valea Seaca'™.

Castroane. Folosite la aducerea oti servitea mancirii la masi,
castroanele constituie o grupd nu prea mare, dar bine reprezentati de
ceramica romand de uz casnic, recipiente intregi sau, mai ales, fragmente
provenind de la astfel de vase semnalandu-se in cel putin 12 situri de tip
Santana de Mures-Cernjachov din regiunea pruto-nistreani, si anume in

o - 155 .15 o .157 . .
asezirile de la Budesti', Bursuceni'™, Ciuseni'’, Colibasi"”®, Comrat'”,

147 Vlad Vornic. Agezarea si necropola..., p. 228, fig. 88, 1.

148 Jon Ionita, Mircea Mamalaucid, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 90, nr. 447.

1499 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 26, fg. 39, 3.

150 Ton Ionita. Contributii..., p. 80, fig. 214, 4.

151 Mircea Nicu, Stela Tau. Necropola birituald din secolul al IV-lea e.n. de la Barcea, jud.
Galati, In: Materiale, 1980, p. 421, fig. 7, 8; 8, 2; Stela Tau, Mircea Nicu. Necropola din
secolul al IV-lea e.n. de la Barcea (jud. Galati), In: Materiale, 1981, p. 417, fig. 13, 6; Ion
Tonitd, Mircea Mamalauci, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 115, 126, nr. 577, 588, 641.
152 Victor Bobi. Consideratii preliminare..., p. 208, fig. 8, 3, 4.

153 Gheorghe Diaconu. Castrul de la Pietroasa, In: Al. Odobescu, Tezaurul de la Pietroasa,
Opere, 1V, Bucuresti, 1976, fig. 8, 14.

154 Vasile Palade. Asezarea si necropola..., p. 204, fig. 166, 10; lon Ionita, Mircea
Mamalauci, Vlad Vornic. Antichitatea tirzie..., p. 66, nr. 322.

155 9. A. Pukman. Packomxu y c. Byaemrrsr (k Bompocy o HaceAcHHH AHECTPOBCKO-
Ilpyrckoro Mexaypedbs B IIEPBBIX BeKax H.2.), In: MarTepumanbl M HCCACAOBAHHSA IIO
apxeoaoruu FOro-3amasa CCCP u PHP, Kurmmues, 1960, c. 209, puc. 11, 2; Vlad Vornic,
Agezarea si necropola..., p. 53, 230, fig. 34, 16.

156 O. B. Aapuna, I'. M. [Toctuks. ApxeoAormdeckue MaMATHHKH. .., €. 260, puc. 3, 3; Ion
lonitd, Mircea Mamalaucid, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 51, nr. 242,

157 C. M. Aryannkos, A. H. Aesunckuit. Miccaeaosanus. . ., c. 87, puc. 4, 20.

158 Jon Vlasenco, Alexandru Popa. Noi aseziri de tip Santana de Mure§—éernjachov pe
teritoriul Republicii Moldova, In: Hierasus, XI, Botosani, 2001, p. 91, plL. 9, 9.

159 Materiale inedite, sipdturi Em. Rikman.
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.16 162

Giurgiulesti'”, Taloveni'®, Lozova'® si Tarigrad'®, precum si in necropolele
de la Briviceni'™, Belen’koe'” si Nagornoe'®. Este interesant de consemnat
cd, asa cum arata descoperirile de pana acum, castroanele se intalnesc mai
frecvent in aseziri si mai rar in necropole'”’, fiind, deci, utilizate mai putin in
practicile funerare decat cinile si ulcioarele.

La fel ca si categoriile de vase romane prezentate mai sus,
castroanele sunt lucrate in general dintr-o pasta find, cu nisip marunt in
compozitie, au culoare rosie sau caramiziu-galbuie, majoritatea lor avand
suprafata interioard si partea superioara a exteriorului acoperite cu vopsea
de culoare rosie sau brund de calitate inferioard. Dupa formi, ele pot fi
grupate in sase tipuri.

Tipul 1 cuprinde castroane tronconice, cu peretii relativ oblici sau
usor arcuiti i marginea mai mult sau mai putin ingrosatd si indoita spre
interior. In functie de profilul buzei, se pot distinge citeva variante:

Varianta a (fig. 12, 1; 13, 1, 2, 5, 8, 10) include castroane cu marginea
mai mult sau mai putin ingrosatd, carenatd. Fragmente de recipiente de acest
fel s-au semnalat in asezarile de la Comrat, Giurgiulesti, Lozova, Ialoveni si
Tarigrad, precum si in necropola de la Braviceni. Fiind gasite in stratul de
culturd sau la suprafata solului, castroanele respective nu ofera posibilitati de
precizare a pozitiei cronologice. In linii generale, ele se plaseazi in limitele
secolului IV p.Chr., mai curand spre mijlocul si in al treilea sfert al acestui

veac.

160 Oleg Levitki, Vasile Haheu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Agezarea de tip..., p. 331, fig.
18,1; 23,2

161V]ad Vornic, Sergiu Tabuncic. Obiective arheologice din epoca romani identificate in
microzona orasului Ialoveni, In: Revista Arheologicd, 111, nr. 1-2, Chisinau, 2007, p. 331,
tig. 9, 10.

162 Material nepublicat, cercetdri de suprafatd V. Vornic, I. Ursu, N. Telnov si V.
Tarmulschi.

163 Inedit, periegheze Sergiu Bodean si Eugen Usurelu.

164 Vasile Grosu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica romand..., p. 108, fig. 1A, 2; 9,13.
165 Boris Magomedov. Belen’koe.., p. 88-89, pl. 1, 129.

166A. B. I'yakosa, A.A. Pocoxarckuii, M.M. ®oxkees. Paboresr..., puc. 1, 13; B.B.
Maromepnos, C.B. Auacuko, KpacHoaakopast kepamuxa..., ¢. 326, 340, puc. 2, 18; 8, 4, 6.

167 In ceea ce priveste castroancle fragmentare de culoare cardmizie sau cdrdmiziu-cenusie
descoperite In cimitirele de la Cealic (mormantul 16) si Dinceni (mormantul 39),
considerate de autorii sdpiturilor ca fiind de import (T.A. Ilepbakosa. MoruapHUK..., C.
149, puc. 4, 10; M1.A. Pacdparosua. Aamuesnsi..., c. 35-36, tab. XIX, 11), precizdm ci, asa
cum am putut constata, ele sunt de fapt de facturd Santana de Mure§—éernjachov,
prezentand urme clare de ardere secundara.
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Varianta b (tig. 13, 3, 4, 7) inglobeazd castroane cu marginea
ingrosata, rotunjitd. Un castron spart in bucati, cu mai multe perforatii de la
reparatie s-a descoperit intr-o groapa de provizii (nr. 30) din asezarea de la
Bursuceni, iar resturi provenind de la astfel de recipiente — in agezarile de la
Causeni si Colibasi, precum si in necropola de la Braviceni. Fiind gisite
passim sau in complexe care nu contin elemente de inventar cu posibilitati de
datare restransd, castroanele din aceastd variantd pot fi datate, in linii
generale, in limitele sec. IV p.Chr.

Varianta ¢ (fig. 13, 6) este reprezentatd de un castron intregit de
forma tronconicd, cu umerii abia evidentiati, buza trasi spre interior,
profilata la exterior printr-o carena pronuntatd si fundul inelar, puternic
profilat. A fost descoperit la Budesti, in ruinele locuintei de suprafati nr. 7,
atribuitd unei faze mai tarzii de existentd a agezarii, corespunzitoare celei
de-a doua jumatiti a sec. IV p.Chr.'®.

Judecand dupid datele arheologice publicate pana acum, tipul de
castron tronconic cu marginea ingrosata, arcuitd spre interior, pare sa
lipseasci in celelalte regiuni ale culturii Sintana de Mures-Cernjachov. Este
interesant de consemnat insa ca in primele secole ale erei noi castroanele de
acest fel se intalnesc foarte frecvent in centrele antice de pe litoralul de nord
si de vest al Marii Negre, precum si in asezarile rurale din chora acestora'®.
Resturi de castroane de import din pastd rosiatica avand marginea ingrosata
si Indoita spre interior au fost semnalate si in unele asezari datand din sec.
IIT p.Chr din sudul si centrul interfluviului Prut-Nistru, cum ar fi spre
exemplu cele de la Drakulja'”, Etulia (nr. X)'", Cismichioi'?, Odaia'” si

168 Vlad Vornic. Asezarea si necropola..., p. 51-53, 64, 241.

169 T, H. Kaunosr4. KpacHoAakOBasi KepaMUKa IIEPBBIX BEKOB HAINCH 3PBI M3 PACKOIIOK
Bocmopckoit  sxcmeammma B 1935-1940 rr., In: MartepmaAsl M HCCAEAOBAHHA 11O
apxeonorun, Ne 25, Mocksa, 952, tipurile 14 (M) si 13 (T), p. 303, 304, 315; A.B. Bypaxkos,
Kossipckoe ropoantiie pybeixa 1 mepBeix croaeTuil Harrrei apsr, Kues, 1976, c. 90, 91, 95,
96, pl. VII, 22-24, 27; VIII, 1-3, 10, 11, 13-15; A. Réddulescu, Contributii la cunoasterea
ceramicii romane de uz comun din Dobrogea, Pontica, VIII, 1975, p. 352; H.M.
Cexepcran, KpacHorakoBas kepamuka IIEpBEHIX BeKOB Hariel opel u3 Hwuxonums, In:
Cesepuoe [Iprmaepromopse, Kues, 1984, c. 131, puc. 2, 2,5; B.B. Kpanusuna, OAppus:
maTteprasbHas KyApTypa I-IV BB. H.9., Kues, 1993, c. 42, 107-108, fig. 45, 1-8, 17, 20, 23,
24; Alexandru Suceveanu, La ceramique romaine des I-III siécles ap. J.-C., Histria, X.
Bucarest, 2000, p. 26-27, pl. 5, 40, 42-45, 49.

170 A. B. T'yakoBa, M. M. ®oxees. [ToceacHust IIEPBOM ITOAOBUHEI | THIC. H.3. HA CTEIIHOIT
peuxe Apakyas (Husoses Aynas), In: Ceseproe ITpuuepaomopse, Kues, 1984, c. 66, 67,
puc. 2, 8.

171 Material inedit, sipdturi T. Séerbakova.
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Taloveni'™. Destul de bine este reprezentat castronul roman de import cu

marginea Ingrosata, arcuita spre interior, in complexele funerare sarmatice,

7
>

asa cum o atestd descoperirile de la Crasnoe'”, Floritoaia'”, Divizija'’
Festelita'”*, Badragii Noi'’, Pogoristi'™’, Petresti'®' etc.

Tinem sa relevam, in acest context, ca strachinile-castroane de forma
tronconici cu marginea Ingrosatd indoita spre interior sunt foarte
numeroase in centrul de olirie apartinind dacilor liberi de la Pruteni'™. Este
interesant de remarcat ci marea majoritate a castroanelor din pastd find
carimizie produse in atelierele de aici au intreaga suprafata interioara si
partea de sus a celei exterioare acoperite cu o angoba de culoare rosiatica,
angoba care imita firnisul de pe exemplarele de facturd romana.

Tipul 2 (fig. 13, 13) contine un castron tronconic, scund, cu peretii
oblici, marginea relativ inaltd, neingrosatd, aplecati putin spre interior si
fundul inelar. Ar putea fi considerat si o varianta deosebitd a tipului 1. Vasul
la care ne referim a fost gasit In mormantul 131 al necropolei de la

172 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu. Ceramica lucrati la roati din asezirile de tip Etulia
Cismichioi I si Cismichioi II, In: Revista Arheologica, I1II, nr. 1-2, Chisindu, 2007, p. 175,
fig. 5, 11.13.15-17.

173 Vlad Vornic, Valeriu Bubulici, Larisa Ciobanu. O asezate dacici din epoca romani
descoperitd la Odaia (comuna Miciurin, raionul Drochia, Moldova), In: Revista
Arheologicd, II, nr. 1-2, Chisindu, 2000, p. 358, fig. 4, 1.

174 Vlad Vornic, Sergiu Tabuncic, Larisa Ciobanu, Vasile Iarmulschi, Ion Ursu. Sondajul in
obiectivul arheologic de la Ialoveni-Marginea de sud a orasului, In: Revista Arheologici,
IV, ar. 1, Chisindu, 2008, p. 193, fig. 7, 10.

175 H. A. Kerpapy, H. A. Ceposa. Kyprannas rpymma y c. Kpacroe, In: Apxeoaormaeckne
nccaepoBanusas Moaaasuu (1979-1980), Kummmes, 1983, c. 149, puc. 4, 7; autorii au
atribuit In mod gresit mormantul din care provine acest castron culturii scitice.

176 C. WM. Kypuaros, A.H. Aesumckmii. HoBele MaTepHAABI CAPMATCKOIO BPEMCHH M3
ITonpyres. In: Revista Arheologicd, 111, nr. 1-2, Chisinau, 2007, c. 317-318, puc. 4, 1.
AB. Cy66orun, AH. Asurosckmii. Capmarckue ApesHoctn AHecTpo-AyHaicKOro
mexaypeunst. 11. Kypraunusie moruapaukn Ausnsuiickuii u beaoaeccxkuii, Kues, 1990, puc.
3, 10.

178 C. M. Aryapuukos. Capmarckue kypranusie MoruapHuku B Hinkaem IToanectposse,
In: Huxonwmit n arruassni mup Ceseproro Ilpraepromopsa, Oaecca, 1997, c. 279, 281,
puc. 2, 14.

179 C.I. Kypuaros, O.B. Camonenko, A.}O. Yupkos. CapMaTchkuii BOTHCBKUI MOIMABHUK Ha
cepearbomy [pyri, In: Apxeoaoris 1, Kuis, 1995, c. 118, 119, puc. 11, 6.

180 Jon Jonitd. Noi descoperiri sarmatice pe teritoriul Moldovei, In: Arheologia Moldovei,
1I-111, 1964, p. 312, fig. 6.

181 Material nepublicat, cercetiri S. Kurceatov, S. Citkov si E. Jarovo;.

182 Vlad Vornic, Nicolai Telnov, Valeriu Bubulici, Larisa Ciobanu. Pruteni. Un centru de
oldrie dacic din epoca romani (cercetirile din anii 2001 si 2003), Chisindu, 2007, p. 79,
tipul 1.
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Belen’koe, datat, precum deja am ardtat, cu ajutorul unor fibule de argint cu
placd si semidisc in ultimul patrar al sec. IV — inceputul veacului urmator.
Constituie, impreuna cu un fragment provenind de la un recipient similar
descoperit in  agezarea inruditdi de la Kamenka-Ancekrak'®
varianta ,,Belen’koe, M. 131”7 a castroanelor de forma tronconici dupa
clasificarea lui B. Magomedov si S. Didenko, cu datare in a doua jumaitate a
sec. IV p.Chr."™. Un castron roman intreg de formi aseminitoare, avand
insa pe latura exterioard a buzei caneluri orizontale, s-a identificat in
necropola de tip Santana de Mures de la Copuzu'®. Alte analogii, dar tot nu
perfecte, mai gasim la Kaborga si Viktorovka, in complexe datate in al
doilea sfert al sec. IV p.Chr. si, respectiv, in a doua treime a aceluiasi veac'®.

Tipul 3 (tig. 13, 12) este reprezentat printr-un castron scund, cu
peretii oblici, umerii abia evidentiati, marginea dreapta neingrosatd, cu o
santuire la exterior, si fundul inelar. A fost descoperit in mormantul 18 al
necropolei la Nagornoe, incadrat cronologic in al treilea patrar al sec. IV
p.Chr."”’. Deocamdati cu cunoastem corespondente apropiate pentru acest
recipient in cuprinsul culturii Sintana de Mures-Cernjachov.

Tipul 4 (tig. 12, 2) este reprezentat printr-un fragment provenind de
la un castron de forma bitronconicd, decorat pe umar cu striuri orizontale.
Castroanele bitronconice de facturd provincial-romana se intalnesc extrem
de rar in complexele culturii Sintana de Mures-Cernjachov. Un exemplar
intreg, inalt, cu marginea evazata si fundul inelar, dar lipsit de ornament, a
fost descoperit in stratul arheologic al necropolei de la Mihaliseni'®, iar
fragmente provenind de la castroane bitronconice s-au semnalat in asezarea
contemporani de la Iasi-Fabrica de cirdmizi'”.

Tipul 5 (fig. 13, 11) este prezent printr-un castron de dimensiuni mici
descoperit la Nagornoe, in mormantul 67, ce apartine, ca timp, ultimei

0

treimi a sec. IV p.Chr.”. Vasul are corpul semisferic, umerii putin

183 5. B. Maromeaos. Kamenka-Andekpak. [ToceacHue 4epHAXOBCKOH KyAbTyphl, Kues,
1991, puc. 19, 7.

184 B. B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakoBas kepamuka..., . 324-325.

185 Crisan Museteanu. Necropola din secolul al IV-lea e.n. de la Copuzu, In: Culturd si
civilizatie la Dundrea de Jos, 2, Caldrasi, 1986, fig. 4, 8.

186 5. B. Maromeaos, C. B. Auaerko. KpacHoAakoBast kKepamuxa..., ¢. 323-325, puc. 2, 2, 3.
187 B, B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., c. 326.

188 Octavian Liviu Sovan. Necropola..., p. 129, pl. 325, 225.

189 Jon lonitd, Asezarea..., p. 294, fig. 9,1.

190 B, B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., c. 340.
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evidentiati, fundul inelar i marginea indoita la orizontala, decorata pe partea
superioard cu alveole circulare, iar pe latura exterioara cu crestaturi.
Castroane sau boluri de formi asemandtoare sunt cunoscute in atelierele de
olarie de la Telita-Valea Morilor, datate in a doua jumitate a sec. IV —

191 . o A
. Aceste vase nu reprezinta altceva decat

primul patrar al veacului urmator
transpunerea in lut a unor boluri de argint, care erau foarte la moda in sec.
IV-V*

Tipul 6 (fig. 12, 24) contine un castron cu trei torti descoperit in
acelasi cimitir de la Nagornoe (mormantul 60), atribuit cronologic celei de a
doua jumatati a sec. IV — inceputul sec. V. Recipientul este inalt, cu corpul
rotunjit, gatul cilindric, marginea rasfranta la orizontald si fundul inelar; pe
umar si gat prezinta un decor realizat prin stampilare. Pentru moment nu
cunoastem analogii exacte pentru acest vas. Asa cum au remarcat si alti
cercetitori”, castronul la care ne referim prezintd anumite similitudini cu
vasele cu doua torti de #p 4 dupd Gh. Popilian, rispandite in prima parte a
sec. 111 p.Chr. in provinciile romane Dacia si Moesia Inferior'”*.

Amforete. Cunoscute si cu numele de amfore de masi,
amforidioane sau ulcioare cu doud torti si intrebuintate indeosebi la
pastrarea lichidelor'”, vasele din aceastd categorie sunt mai slab
documentate in mediul culturii Saintana de Mures-Cernjachov. Din cate
stim, pand acum in spatiul pruto-nistrean au fost descoperite doar trei
asemenea recipiente, in necropolele de la Biltata (mormantul 1)",
Ciocilteni (mormantul 3)"" si Tighina/Bender (mormant distrus)'”. Dupi

forma, ele se grupeaza in doua tipuri:

1 Victor Baumann. Asezdri rurale antice la gurile Dundrii. Contributii arheologice la
cunoasterea habitatului rural (sec. I-IV p.Chr.), Tulcea, 1995, p. 409, pl. 1V, 5, 7, 10; Andrei
Opait. Aspecte ale vietii economice..., p. 134, pl. 54, 4, 6-7.

192 Andrei Opait. Aspecte ale vietii economice..., p. 134.

193 B. B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonaakosas kepamuka..., . 340.

194 Gheorghe Popilian. Ceramica romand din Oltenia, Craiova, 1980, p. 92, pl. XXXIX,
399-404.

195 T. A. Hlep6akosa. Kepamudeckuii kommaeke moceacuust HI-IV 8. y c. Tomait. In:
Apxeonsormdeckue nccaeaosanua B Moaaasuu (1983 r.), Kemmmaes, 1988, c. 95; Mitrea,
Preda 1966 p. 32, 135; Gheorghe Popilian. Ceramica romana..., p. 102-104; Andrei Opai.
Aspecte ale vietii economice..., p. 39-43.

196 T'. B. ®epopos, M. I'. Pormaas. Packonku. . ., p. 92-93, puc. 2, 1.

197 Alexandru Levinschi. Raport... nr. 325, p. 16-17, fig. 5, 11.

198 9. A. Pukman. DrHHdYecKas ucropus. . ., ¢. 227.
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Tipul 1 (fig. 9, 4). Amforetd cu gura larga palniformad, buza usor
evazata, gatul scund, tortile mici, fixate cu un capat sub margine, iar cu
celdlalt de umeri, corpul cilindro-ovoidal, mai larg in partea inferioars,
decorat cu patru benzi de striuri orizontale, si fundul inelar. A fost gasita in
mormantul 1 de la Baltata, impreuna cu o cand de lut romand cu gura
trilobatd, un pieptene de os cu manerul in forma de clopot si alte diferite
piese de inventar, pe baza cirora a fost Incadrat cronologic In a doua
jumitate a sec. IV— inceputul sec. V p.Chr.'”. Deocamdati nu am gasit
analogii directe pentru acest recipient. Anumite similitudini prezintd cu
amforele de #p Robinson M 273, care au insd fundul rotunjit terminat printr-o
proeminents, fiind datate in sec. IV si in prima parte a veacului urmator™".

Tipul 2 (fig. 9, 3) este reprezentat printr-o amforetd cu corpul
ovoidal, avand diametrul maxim in partea superioara a inaltimii, gatul ingust
cilindric, cu o nervura de unde pleaci tortile, marginea evazatd si fundul
inelar; tortile din banda se prind cu un capat de gat si cu celdlalt de umeri. S-
a descoperit in mormantul 3 al necropolei de la Ciocilteni, in asociere cu alte
12 vase ceramice, o fibuld de bronz cu picior infasurat si cu resort scurt,
patru catarame de argint si bronz, un pieptene de os cu maner in forma de
clopot, un cutitas de toaletd de bronz si o margica de chihlimbar, pe baza
carora poate fi datat in a doua jumatate a sec. IV p.Chr. Judecand dupa
descrierea sumara facutd de E.A. Rikman, aceluiasi tip ar putea apartine si
amforeta provenitd dintr-un mormant de inhumatie descoperit fortuit in
perimetrul or. Tighina/Bender. Analogii apropiate pentru vasul de la
Ciocilteni se gasesc in unele complexe de tip Santana de Mures din regiunile

201 : < 202
, Nicolae Balcescu™",

extracarpatice ale Romaniei, la Alexandru Odobescu
Miorcani®”, Polocin®* si Barcea®™”. Doui recipiente de forma asemanatoare,

lucrate din pasta rosiatica, dar acoperite in intregime cu smalt de culoare

199 Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Cini-oenochoe..., p. 29.

200 H. Robinson. The Athenian Agora. Poterry of the Roman period, Princeton, 1959, tabl.
29, M 273; Serghei Kurceatov, Vlad Vornic, Un mormant..., 2005, p. 93.

201 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 97, fig. 233, 1.

202 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 103, fig. 246, 6.

203]on Ionita. La nécropole du IV siécle de n.¢. a Miorcani, Bucuresti, 1977, R49b, 11.

204 Ton lonitd, Mircea Mamalauci, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 89, nr. 445.

205 Ton loniti, Mircea Mamalauci, Vlad Vornic. Antichitatea tarzie..., p. 119, nr. 599.
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. . A . .. A . 20 .
verde-oliv, au mai fost semnalate in cimitirele inrudite de la Spantov™™ si

Nicolae Bilcescu®” din Muntenia.

Patere. Potrivit informatiei consemnate de B.V. Magomedov si S.V.
Didenko in studiul despre ceramica romand cu firnis rosu din cultura
Cernjachov, asemenea vase, fird a se preciza insd numdarul lor, s-au
descoperit in necropola de la Belen’koe, cercetata de A.A. Rosochatskij, dar
deocamdati nepublicati®”. Recipientele ar apartine asa-numitei Pontic Red
Slp Ware, forma 1, dupa tipologia lui K. Domzalskij, care reprezintd patere
cu fundul lat, inelar, peretii oblici, scunzi si cu marginea dreaptd sau putin
invazata®”. Vase intregi de acest fel sau fragmente provenind de la astfel de
patere s-au descoperit in necropola de la Sycavka si in asezirile de la
Viktorovka, Kamenka-Ancekrak si Lugovoe, in complexe datate in a doua
jumitate a sec. IV p.Chr. — inceputul veacului urmitor”"’.

Cupe. Dispunem de un singur exemplar (fig. 12, 23) descoperit in
ruinele asa-numitei ,,case post-gotice” apartinand orizontului cultural
Santana de Mures-Cernjachov de la Tyras, datat in a doua jumaitate a sec. IV
p.Chr.”"", Recipientul are gura largd, buza verticald cu o carenare puternici la
partea ei inferioara, corpul tronconic si baza inelara. Diferite variante de
astfel de vase au fost raspandite in epoca romana in diverse centre nord- si
vest-pontice””. Prototipul lor este forma VI de sigilatta pontica dupi J.

213

Hayes™". Dintre multiplele descoperiri cunoscute in Crimeea, analogia cea

mai apropiatd tipologic este un recipient din necropola Cernaja Recka

206 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 35, 135, fig. 80.

207 Bucur Mitrea, Constantin Preda. Necropole..., p. 104, 135, fig. 246, 4.

208 B, B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacnoaakoBas kepamuka..., . 344.

209 B. B. Maromeaos, C. B. Aumacenko. KpacHosaxopas kepamuka..., c. 328, 344; B. B.
Kpanmsuna, K. ANomskaabckmii.  Ilospmeantmunas  OABBHA B CBETE  HAXOAOK
KpacHOAAKOBOH Kepamuku, In: Bocrop n Ceseproe [IpuaepHOMOpbE B aHTHYHYIO SIIOXY,
Canxr Ierepbypr, 2008, c. 79.

210 B, B. Maromeaos, C. B. Auaenxo. KpacHonakoBas kepaMuka..., c. 328.

21 H. M. Kpasuenrxo, B. H. Kopmycosa. Aesaki pucum marepiaAbHOI KyABTYPH
[Misapopumcskoi Tipu. In: Apxeoaoris 18, 1975, c. 36, puc. 8, 1.

22 T, H. Kuumosua. KpacHoaakoBas kepamuka..., ¢. 295, puc. 1, 4, 10; Alexandru
Suceveanu. La ceramique romaine..., p. 73-74, pl. 27, 20-25; O. Ilapos. Kepamrraeckrrii
KOMIIACKC HEKpomoAs YaasIp-Aar. XpOHOAOIHSA KOMIIACKCOB C PHUMCKAMU HMIIOPTAM,
Canxr-Tlerepbypr, 2007, c. 74-77.

213 J. Hayes. Sigilattie orientali, In: Enciclopedia dell’arte antica classica e orientale. Atlante
delle forme ceramiche, Roma, 1985, p. 94, pl. XXIII, 7-8.
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(mormantul 19)**

. O.V. Sarov a inclus ambele aceste vase in grupa 111 a
cupelor tarzii, datata in a doua jumadtate a sec. IV si, eventual, in prima parte
a sec. V p.Chr*. 1In tipologia conceputi de A. Opait cupele din aceasta
serie se inscriu in #pul I, datat cu preponderenta in a doua jumatate a in sec.
IV — prima jumitate a veacului urmitor”".

Cesti. Numite in literatura arheologici si cinite”’ sau olite cu o
toarta”'® si utilizate in special pentru biut, cestile de lut romane sunt intalnite
extrem de rar in complexele culturii Sintana de Mures-Cernjachov. De fapt,
cunoastem un singur fragment din partea superioard a unui astfel de vas
(fig. 10, 8), gisit intr-o asezare de la Ciuseni din zona Bugeacului’”.
Recipientul avea marginea rasfrantd, usor Ingrosatd si corpul bombat, fiind
atribuit de S. Agulnikov si A. Levinschi #pului 15(M) dupa clasificarea lui
T.N. Knipovi¢, datat in a doua jumadtate a sec. I — prima parte a sec. 111
p.Chr*. In opinia autorilor sipaturilor de la Ciuseni, visciorul ar fi putut
apare in aceastd asezare odati cu intemeierea ei, ce ar corespunde

221

inceputului sec. III p.Chr.”. Dupa parerea noastra insa, fragmentul ceramic

la care ne referim poate proveni si de la o ceasca de #p Opait I, ce apare

frecvent in sec. IV in mai multe situri din Dobrogea®.

stoforokok

Sd vedem acum ce concluzii se pot desprinde din studiul ceramicii
romane de uz casnic descoperite in agezarile si necropolele de tip Santana
de Mure§—éernjachov din interfluviul Prut-Nistru.

Dupa cum dovedesc clar cercetarile arheologice, olaria de factura
romana a fost intrebuintatd in marea majoritate a complexelor culturii
Santana de Mures-Cernjachov intr-o proportie scazuta, reprezentand abia 1-
5% din intregul material ceramic recoltat. O situatie mult diferitd se constata
insd In agezdrile si necropolele din zona de litoral nord-vest-pontica si nord-

214 AWM.  AiiGabun. XpoHOAOrHAi ~MOTMABHUKOB ~KpeBIMa — ITO3AHEPHMCKOTO 1
PaHHECPEAHEBEKOBOTO BpeMeHH, In: MaTtepuaasl 10 apXEOAOTHH, HCTOPUH 1 3THOrpadHn
Taspuku, Cumdoponoas, 1, 1990, c. 5, 13.

215 O. [Mapos. Kepamrraeckuit KOMITAEKC. .., €. 96-99.

216 Andrei Opait. Aspecte ale vietii economice..., p. 122, pl. 51, 14-17.

217 Gheorghe Popilian. Ceramica romand. .., p. 104-105.

218 T, H. Kanmosrra. KpacHoAakoBas kepaMuka..., ¢. 304.

219 C. M. Aryasauxos, A. H. Aesunckuii. MccaeaoBanus. . ., c. 84, 87, puc. 4, 19.

220 T. H. Kunnosuu. KpacHoaakoBas kepamuka..., c¢. 304; C. M. Aryasamkos, A. H.
AeBunckuii. MccaepoBanus. . ., c. 87-88.

221 C. M. Aryasunkos, A. H. AeBunckuii. MccaeaoBanus. .., c. 87-88

222 Andrei Opait. Aspecte ale vietii economice..., p. 123.
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dunireana, aflata sub puternica inraurire a centrelor antice din vecinatate,
unde cantitatea de ceramica provincial-romana este destul de mare, atingand
deseori 30-50% din totalul vestigiilor ceramice. De asemenea, un procent
relativ mare de ceramicd romand (cca 10%) se constatd si In asezirile cu
constructii de piatra de la Sobari si Komarov, situate pe malul drept al
Nistrului Mijlociu si Superior, la o distanta apreciabila de /mes-ul roman.
Dar, aga cum au remarcat si alti specialisti”, tinuturile din bazinul Nistrului
Superior au avut contacte si relatii de diversid natura nu doar cu lumea
romana sud-dundreand, ci si cu cea din centrul si vestul Europei.

Descoperirile de pana acum aratd limpede cd In cadrul ceramicii
provincial-romane semnalate in asezari predominid net amforele.
Preponderenta covarsitoare a categoriei respective de vase fatd de olaria de
uz casnic In cadrul ceramicii romane de import se datoreaza faptului ca
aceste recipiente nu reprezentau o marfa in sine, ci ambalaje pentru doud
produse esentiale — uleiul de masline i vinul. in comparatie cu agezarile, in
necropole se atestd o alta situatie, vasele romane de uz comun, mai ales cele
din categoria canilor si ulcioarelor, intalnindu-se la fel de des sau chiar mai
frecvent decat recipientele de transport.

Spre deosebire de oldria locala aflatd din abundenti in complexele
de tip Santana de Mures-Cernjachov din spatiul pruto-nistrean §i care este
foarte variatd, ceramica romana de uz casnic cunoaste o gama mai restransi
de forme, cuprinzand cani-oenochoe, ulcioare, castroane, amforete, patere,
cupe sl cesti.

Cinile-oenochoe si ulcioarele sunt reprezentate cel mai bine in
cadrul ceramicii romane de uz comun descoperite in complexele culturii
Santana de Mure&(fernjachov din spatiul pruto-nistrean. Descoperirea cu
precadere a recipientelor din aceste categorii in necropole indicd folosirea
lor mai ales in practicile funerare, ca vase de ofrandd — foarte probabil
continand lichide — depuse in morminte alaturi de defuncti.

Din prezentarea mai mult sau mai putin detaliatd a oenochoelor si a
ulcioarelor reiese clar cd din punct de vedere tipologic ele sunt de o mare
diversitate, fiind grupate de noi in cate zece tipuri sau variante si foarte
probabil ca aceastd cifrd va creste in urma cercetarilor si descoperirilor
viitoare. Fara indoiald, varietatea mare a cinilor cu gura treflatd si a

223 Ton lonitd. Vase de sticld romane la dacii liberi (secolele II-I11 d.Hr.), In: Arheologia
Moldovei, XXITI-XXIV, 2001, p. 236.
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ulcioarelor sugereazd existenta mai multor ateliere si chiar centre
producitoare de astfel de recipiente. Tinem si subliniem insa ca in stadiul
actual al cercetarilor locul sau chiar zona atelierelor de provenienta a vaselor
respective nu pot fi stabilite inca cu exactitate. Dupa cate se pare, ele se
aflau in unele dintre centrele antice de pe /mes-ul dunirean. Spre aceastd
concluzie ne conduce in primul rand constatarea ci oenochoele si cele mai
multe dintre tipurile de ulcioare documentate in spatiul pruto-nistrean
lipsesc In aria esticd a culturii Santana de Mure§—éernjachov. Asa cum s-a
mentionat deja, analogiile cele mai apropiate pentru majoritatea canilor cu
gura trilobata si a ulcioarelor de provenientid romana din interfluviul Prut-
Nistru se Intalnesc in complexele de tip Santana de Mures din regiunile
extracarpatice ale Romaniei, iar unele tipuri si la sud de Dundre. Avand in
vedere aceste lucruri, putem presupune ci in unele localitati romane de
frontiera au functionat ateliere de oldrie care produceau ceramica cu
predilectie pentru populatiile ,,barbare” din zona de la nord de Dunare.

O problemd mai deosebitd pentru cinile cu gura trilobatd si
ulcioarele de facturd romana, ca de altfel si pentru celelalte categorii de vase
ceramice de import din mediul culturii Santana de Mures, o constituie
incadrarea lor cronologica. Desi existd inca serioase dificultati in calea
rezolvirii definitive a acestei chestiuni, descoperirile viitoare urmand si in
aceasta privintd sa aduca noi completdri si precizari, am incercat totusi sa
stabilim o cronologie restransa a diferitor tipuri si variante de oenochoe si
ulcioare, bazandu-ne atat pe datarea complexelor in care au fost gisite
recipientele, cat si pe analogii. Nu vom consemna aici limitele cronologice
fixate de noi pentru fiecare tip sau variantd de vas, deoarece aceste aspecte
au fost discutate amanuntit in paginile de mai sus. Tinem doar sa subliniem
o concluzie, care este deosebit de importanta. Oenochoele si ulcioarele
ceramice de facturd romana identificate in complexele culturii Santana de
Mures din regiunea pruto-nistreand dateazd, in absoluta lor majoritate, daca
nu chiar in totalitatea lor, din fazele mijlocie si tarzie ale culturii respective,
in general din a doua treime a sec. IV si pana la inceputul veacului urmator.
O parte dintre cani i ulcioare sunt de atribuit treimei mijlocii a sec. IV, care
corespunde perioadei de dupa incheierea foedus-lui din anul 332 dintre
Constantin cel Mare si Ariarich, conducatorul vizigotilor, si pana la marea
invazie hunica din anul 376. Unele vase insd dateaza cu certitudine din etapa
timpurie a epocii migratiei hunilor (376-420). De fapt, descoperirile
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analizate in lucrarea de fata, alaturi de alte materiale romane de import
(unele tipuri de vase de sticld, amfore s.a.), vin si intdreascad observatia
facutd de unii cercetatori, dupa care legiturile populatiei locale din tinuturile
de la est de Carpati cu lumea romana nu s-au intrerupt prin navala hunilor,
ci s-au mentinut destul de stranse si dupa acest eveniment, manifestandu-se
in diverse domenii***,

O altd categorie importantd de vase ceramice romane de uz comun
documentati in complexele culturii de tip Sintana de Mures-Cernjachov din
regiunea pruto-nistreand o constituie castroanele. Este interesant de
consemnat ci, aga cum aratd descoperirile de panda acum, castroanele se
intalnesc mai frecvent in asezdri si mai rar in necropole, fiind folosite mai
putin in practicile funerare decat canile si ulcioarele. Dupa forma, ele au fost
grupate In sase tipuri, mai bine reprezentat fiind primul tip, cuprinzand
castroane tronconice, cu peretii relativ oblici sau usor arcuiti $i marginea
Ingrosatd, Indoita spre interior, celelalte tipuri fiind documentate doar prin
cate un exemplar. Bine atestat in perioada anterioara In centrele antice nord-
vest-pontice si in complexele atribuite populatiilor ,,barbare”, castronul de
facturd romana, de forma generald tronconicd, cu marginea ingrosatda si
invazata, pare si lipseasca in celelalte regiuni ale culturii culturii Santana de
Mures-Cernjachov. Cat priveste cronologia, diferitele tipuri de castroane se
plaseaza in limitele secolului IV p.Chr., cu preponderenta spre mijlocul si in
a doua parte a acestui veac.

Celelalte categorii de vase romane de uz casnic, incluzand amforete,
patere, cupe si cesti, sunt mult mai rare decat oenochoele, ulcioarele sau
castroanele. In general, acestea sunt tipuri comune, cu o lungi existentd in
ceramica romand, care lirgesc varietatea formelor ceramice romane in aria
culturii Santana de Mure§—éernjachov, dar nu aduc, cel putin deocamdata,
mai multe precizari privind ciile si zonele de contact dintre Imperiul Roman
si zona dintre Prut si Nistru in sec. IV p.Chr.

In ceea ce priveste cdile de patrundere a vaselor de lut romane de uz
casnic In asezdrile culturii Santana de Mures, considerim cd marea
majoritate a acestor articole au ajuns in mediul extraprovincial ca rezultat al
relatiilor comerciale stabilite intre Imperiul Roman si populatiile ,,barbare”
aflate In vecinatatea fruntariilor romane. Aceastd opinie este sustinutd atat

de tabloul infitisat de raspandirea celorlalte produse romane si in special a

224 Ton loniti. Din istoria si civilizatia dacilor liberi, lasi, 1982, p. 117.
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monedei de bronz in regiunea pruto-nistreand in perioada culturii Santana
de Mures-Cernjachov, cit si de constatarea ci cele mai multe dintre
complexele arheologice in care s-au semnalat vase de uz casnic de facturd
romana se afld In apropiere de raurile Dunire, Prut, Nistru, Raut sau Botna
(fig. 1), rauri care in antichitate reprezentau importante artere de
comunicatie si de circulatie a mdrfurilor. Tinem insa si notim cd nu
excludem nici posibilitatea ca unele recipiente lucrate Intr-o tehnica
rudimentard, precum cana cu gura trilobatd de la Ciocalteni, sd fi ajuns in
Gothia pe calea jafului, iar altele, mai fine si mai elegante, si reprezinte niste
daruri facute de romani aristocratiei tribale locale.

Un alt aspect pe care tinem doar si-l relevam aici este cel al imitarii
de catre olarii din barbaricum-ul est-european a vaselor de lut provincial-
romane. De fapt, chiar §i o superficiala examinare a tipologiei ceramicii
cenusii de facturi Santana de Mures-Cernjachov arati cit se poate de
elocvent ci o buna parte dintre formele respective reprezintad copii sau
replici realizate de mesterii locali ale vaselor ceramice romane.
Reproducerea a numeroase forme de recipiente romane de ceramicd, dar st
a unora de sticld si metal, ce comporta cunoasterea unor tehnologii avansate
si o pregitire mai deosebita, indica nivelul ridicat la care ajunsese
mestesugul olaritului in arealul culturii Santana de Mure§—éernjachov,
datorat in mare masurd puternicei Inrauriri a civilizatiei romane exercitate
asupra populatiilor din cuprinsul acestui complex cultural.

De altfel, dupa cum apreciaza cei mai multi cercetitori, intreaga
culturd Santana de Mures-Cernjachov, constituiti in spatiul dominat de
triburile gotice, nu reprezinta altceva decat rezultatul unui puternic proces
de aculturatie, in care diverse elemente de civilizatie provincial-romana sunt
imitate sau preluate si prelucrate in maniera proprie de populatiile intrate in
sinteza acestui vast complex cultural.

Incheiem cu observatia ca studiul vaselor de uz comun de factura
romana ar putea sta la baza unui capitol dintr-o lucrare monografica despre
ceramica romana descoperita in complexele apartinand populatiilor

,,barbare” din tinutul pruto-nistrean, lucrare care se reclama a fi elaborata.
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CORPUSUL DESCOPEIRILOR
La redactarea catalogului au fost folosite urmatoarele prescurtiri: com. =
comund; D = diametru; Df = diametrul fundului; Dg — diametrul gurii; Depozit =
loc de depozitare; Gr. = groapd; H = iniltime; Loc. = locuintd; M. = mormant;
mun. = municipiu; P. = parceld; r. = raion.

MASO = Muzeul Arheologic de Stat din Odessa, Ukraina

MTNB-D = Muzeul Tinutului Natal din Bilgorod-Dnistrovsk, Ukraina
MNIM = Muzeul National de Istorie a Moldovei, Chisindu

MNEIN = Muzeul National de Etnografie si Istorie Naturala, Chisiniu
MISTNT = Muzeul de Istorie si Studiere a Tinutului Natal, Tighina/Bender
RM = Republica Moldova

1. Bacioi (mun. Chisindu, RM).

Necropol situata in vatra satului, descoperiti intimplator in anul 1962. In acelasi
an cercetari la fata locului a efectuat A.A. Nudelman, iar in 1964 — E.A. Rikman.

1. Ulcior cu gura in forma de palnie, corpul piriform, toarta ovoidald in sectiune,
cu sdntuiri longitudinale pe latura exterioard, si fundul inelar, lucrat din pastd
densd, compactd, cu nisip relativ fin §i micd gilbuie in compozitie; sub margine si
pe umir prezintd doud benzi de striuri ornamentale; are culoare cirimiziu-gilbuie,
suprafata exterioard este acoperitd cu vopsea rosiaticd, pe alocuri semnalandu-se si
pete brun-negricioase. Fidcea parte din inventarul mormantului de inhumatie
distrus cu prilejul sdparii unui beci. H 23 cm (fig. 7, 2).

Bibl.: A.A. Hyaeavman, O.A. Pukman, Hosere naxodxu. .., c. 173-180, puc. 5, 4; D.A.
Puxman, [avamnuxu. .., c. 127, puc. 34, 3.

Depozit. MNEIN, nr. inv. 92-1, 11616.

2. Baltata (r. Criuleni, RM).

Necropold birituald amplasatd la 1,5 km E de sat. Prin sipiturile executate de G.B.
Fedorov (1956 si 1973-1975) si E.A. Rikman (1963-1964) au fost dezvelite 100 de
morminte (57 de inhumatie si 43 de incineratie) si o groapa cu caracteristici rituale.

1. Cand cdrimiziu-gilbuie cu gura trilobati, modelati din pastd find; are corpul
piriform si fundul pe suport inelar; pe gat si pe umdr este decorati cu doud fasii de
caneluri orizontale. Descoperitd in M.1, de inhumatie, care mai continea, printre
altele, o amforetd de facturd romand, un pieptene de os, 25 fragmente de amfore
romane si 288 fragmente de ceramici locald. H 28,5 ecm (fig. 3, 4).

2. Amforeta carimizie lucratd din pastd continand nisip fin §i particule de calcar, cu
gura in forma de palnie, torti mici, corpul in forma de burduf si fundul inelar.
Gisitd tot in M.1. H 41 em (fig. 9, 4).

Vasele nu au fost recuperate.

Bibl: ©.A. Puxman, Ilamamnuxu..., c. 110-114; I'.b. ®eaopos, M.I. Pormraas,
Pacxonxu. .., c. 89-1006, puc. 2, 1,2; 8.A. Puxman, Pacxonxu. .., c. 111-132,

Depozit: MNEIN(?).
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3. Belen’koe (r. Bilgorod-Dnistrovskij, reg. Odessa, Ukraina).

Necropold birituald, investigatd In anul 1982 de A.V. Gudkova si In 1986-1991 de
A.A. Rosochackij, fiind dezvelite 175 de complexe funerare, datate in perioada C3-
D1 (cca 300-425 p.Chr.).

1. Ulcior din pastd find, cdrimiziu, cu suprafata exterioard acoperitd cu firnis
rosiatic; are gura palniforma, corpul globular-alungit, toarta in banda aplatisatd si
fundul pe suport inelar. Gasit in M.131, de inhumatie, datat in faza D1 (375-425
p-Chr), pe baza a doui fibule de argint cu placi si semidisc. H 26 cm (fig. 9, 2).

2. Castron din pastd find, cdrimizie, avand ambele suprafete, interioard si
exterioard, acoperite cu firnis rosiatic; este de formd tronconicd, cu marginea
verticald si fundul inelar. Aflat in acelasi M.131. H 6 cm (fig. 13, 13).

3-4. Douia cani-oenochoe, avand suprafata exterioard acoperite cu vopsea rosie.
Provin din sapaturile lui A.A. Rosochatskij, nefiind publicate.

5-6. Patere (doud?) cu fundul lat, inelar, peretii oblici, scunzi si cu marginea dreaptd
sau putin invazatd. Descoperite de A.A. Rosochatskij, inedite.

Bibl.: AB. I'yaxosa, Moeuasnux..., c. 56-66; A.A. Pocoxarckmit, K wusyuenunw
MOUABHUKOS 1 102pebanbHoz0 06pada naemer uepraxosckol Kyasmyper Bydocarcxod cmenu,
In: Uomopus u  apxeonoeus Humcrezo 1lodynases, Penn, 1989, c. 90-91; Boris
Magomedov, Belen'koe..., p. 88, pl. 1.129; b.B. Maromeaos, C.B. Amaerxo,
Kpacronaxosasn kepamuxa..., c. 344, nota 10.

Depozit: MASO; MTNB-D, nr. inv. A 8934-A 9264.

4. Blesteni (r. Edinet, RM).

Asezare descoperitd in preajma satului de V. Grosu, in anul 1973.

1. Ulcior(?) lucrat din pasti find; de culoare cirimiziu, acoperit cu firnis rogiatic. A
fost gisit impreund cu alte fragmente ceramice si o fusaiold de lut. Nepublicat si
nerecuperat.

Bibl: B.A. Puxman, I lamamnuxu. .., c. 37.

Depozit: MNIM(?).

5. Braviceni (r. Orhei, RM).

Necropold descoperitd fortuit in 1977 la marginea de NE a satului. In anii 1977,
1980 si 1981 V. Grosu a cercetat 181(?) de morminte, dintre care 180(?) de
inhumatie si unul de incineratie in urna (M. 96), precum si 53 de gropi cu caracter
de cult. Ceramica romana constituie 5,7%.

1. Fragment ceramic corodat cu urme slabe de vopsea rosie provenind de la un
castron rosiatic modelat din pastd relativ find, cu nisip marunt si micd; vasul avea
marginea ingrosati si indoitd spre interior. Gasit in M.3. Dg cca 25 cm (fig. 13, 10).
2. Cana rosiatica lucrata din pastad densa, cu nisip fin in compozitie; are gura
treflatd, corpul bitronconic, toarta din bandd cu canelurd mediand si fundul pe
suport inelar; drept ornament prezinti sub margine si pe umdr linii orizontale
incizate. Aflati In M.34, In asociere cu doud vase cenusii, patru pandantive §i o
fusaiold. H 13 ecm (fig. 5, 6).

3. Ulcior cdramiziu din pasta compacti, pe alocuri cu urme de vopsea rosiaticd; are
gura in forma de palnie, gatul ingust, corpul piriform, toarta modelata si fixatd cam
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neglijent, fundul inelar; sub margine si pe umir este decoratd cu linii orizontale
incizate. Gasitd in M.49, impreund cu patru oale cenusii si o fusaiold. H 14,5 c¢m
(fig. 8, 3).

4. Ulclor carimiziu pdstrand urme de firnis rosiatic cu luciu; lucrat din pastd fin,
cu micd; are gura palniforma, gatul Ingust, corpul piriform, toarta cu caneluri
longitudinale pe latura exterioard si fundul pe suport inelar; sub margine si pe umar
sunt plasate cite o bandd de caneluri, iar pe gat o nervurd in relief. Vasul a fost
gasit in M.87, in asociere cu doud fibule de argint, o cataramia de bronz si o scoicid
Cypraea. H 33 cm (fig. 7, 4).

5. Fragment din peretii unui vas mare (castron?) rosiatic cu suprafata acoperitd cu
vopsea de aceeasi culoare; pasta find. A fost semnalat In pdmantul de umpluturi a
M.151. Nerecuperat.

6. Ulcior(?) fragmentar cdrimiziu, cu urme de vopsea rosiatici pe suprafata
exterioard; modelat cam neglijent, dar din pasta find; are gatul ingust, corpul
piriform, toarta ovoidald in sectiune si fundul pe suport inelar; gura ruptd din
vechime. S-a gisit spart in buciti in solul de umpluturd a M.158. H pastrati 12 cm
(fig. 10, 13).

7. Cand rosiatica-cirimizie de nuanti roz, din pasta fina; are gura trilobati, corpul
piriform, toarta din bandéd cu sintuire mediana si fundul inelar. Aflatd in M.169, in
asociere cu cca 20 piese de inventar, inclusiv o fibuld de bronz cu piciorul infasurat
si 14 vase cenusil. H 15 cm (fig. 2, 3).

8. Doui fragmente dintr-un castron rosiatic de dimensiuni mari, modelat din pastd
nisipoasd; este tronconic, cu marginea usor ingrosatd, arcuiti spre interior, si
fundul pe suport inelar. Gésite In strat. H cca 12 cm (fig. 13, 5).

9. Cani-oenochoe scundi, rosiaticd, din pastd relativ find, cu nisip mirunt $i mica
in texturd; are gura largi, corpul bitronconic, toarta din banda cu canelurd mediani
si fundul inelar. Gisitd in strat. H 10,5 cm (fig. 5, 4).

10. Fragment de fund de vas cdrimiziu-deschis, lucrat din pastd find, cu micd in
compozitie. Provine din strat. Df cca 7 cm (fig. 13, 14).

Bibl.: Vasile Grosu, Vlad Vornic, Latisa Ciobanu, Ceramica romand. .., p. 104-127,
fig. 1A, 252, 2; 3A, 2; 5, 2; 6B, 2; 8,459, 6,13; 10, 5.

Depozit: MNIM.

6. Budai (r. Orhei, RM).

Asezare identificatd in anul 1956 de E.A. Rikman In perimetrul mosiei satului, la
distanta de 3 km E de or. Orhei.

1. Cand cu gura trilobatd, gatul ingust, corpul piriform si fundul plat, lucrati din
pasta foarte find, cu micd; are culoare roz-cdrdmizie, pistrind urme vagi de vopsea
rosiatica pe suprafata exterioara. Gisita fortuit in anul 1951; continea un tezaur de
127 silignae emise de Constantius II (337-361) si o imitatie barbara, ascunse in
cenusd. H 18,3 em (fig. 2, 1).

Bibl: A.A. Hyaeapman, D.A. Puxman, Asa xaada..., c. 143-144; D.A. Puxman,
Tlamamnuxu. .., c. 101, nr. 414.

Depozit: MNEIN, inv. nr. PMK 2545, A 35/1
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7. Budesti (mun. Chisindu, RM).

Asezare si necropold de la marginea de SV a satului, descoperite in 1954 de E.A.
Rikman. Asezarea a fost cercetatd in anii 1955-1957 (E.A. Rikman) si 1973 (Gh.
Cebotarenco si T. S¢erbakova), iar necropola in anii 1954-1957 (E.A. Rikman). in
necropola au fost dezvelite peste 370 de morminte (132 incineratii si 240?
inhumatii) si cateva gropi de cult. In asezare s-au cercetat 10 locuinte de suprafati,
una adancita si diverse anexe gospodaresti, iar in spatiul adiacent asezirii — doud
cuptoare de redus minereul de fier si unul de ars ceramicid. Ponderea ceramicii
romane in ambele complexe constituie cca 2%.

1. Fragment din marginea unui ulcior cdrimiziu-gilbui modelat din pasta find, cu
micd In structurd; buza este usor ingrosatd spre exterior; sub ea, vasul prezenta
citeva caneluri ornamentale. Gdsit in semibordeiul 1. Dg 7,3 cm (fig. 11, 1).

2. Fund de vas ciaramiziu-galbui, cu urme de vopsea rosiatici pe suprafata
exterioard a peretilor; pasta find, cu micd si rare fr. de calcar. Descoperit in
semibordeiul 1. Df 10 cm (fig. 13, 15).

3. Fragment din marginea usor evazatd, decoratd cu caneluri orizontale, a unei
cini(?) rosiatice lucratd din pastd find, acoperiti cu angobd brun-maronie; asezate,
p- IV. Dg 9 cm (fig. 11, 3).

4. Fund inelar de vas gilbui (supr. exterioard)-carimiziu (supr. interioard); acoperit
In interior cu vopsea rosiatici-visinie; pasta cu nisip fin, multd mici si rare particle
albe (scoici pisate?). Descoperit in semibordeiul 1. Df 9 em (fig. 11, 6)

5. Fund inelar de castron(?) cirimiziu-rosiatic, lucrat din pasta find, cu mici In
texturd; exteriorul recipientului (chiar si pe fund) a fost acoperit cu firnis rosiatic.
Gisitin Loc. 1. Df 8,7 cm (fig. 11, 7).

6. Fragment din partea superioard a unui ulcior(?) cirimiziu-roz modelat din pasta
find, cu gura in formid de palnie; sub buzd prezinti cateva linii otizontale ugor
incizate. Gisit In agezare, P. X. Dg 6,6 cm (fig. 11, 2).

7. Fragment din partea superioard a unui vas (ulcior?) cu buza verticald, slab
profilata la exterior; pasta caramiziu-galbuie, find, cu micd in compozitie; prezinti o
perforatie in zona umarului. Gisit in asezare, P. X. Dg 4,2 cm (fig. 9, 4).

8. Castron rosiatic lucrat din pasti relativ find, cu suprafata exterioard acoperitd cu
firnis rosiatic; are formd tronconicd, cu buza trasd spre interior, profilatd la exterior
printr-o carend pronuntatd si fundul inelar profilat. Gisit in Loc. 7. H 16 ¢m, Dg
31,5 em (fig. 13, 6).

9. Mic fragment din buza unei cini gilbui-caramizii, modelatd din pastd relativ find,
cu gura trilobatd, ce constituie ciocul ei de scurgere; fragmentul pistreazd urme
vagi de vopsea. Gisit in Loc. 10 (fig. 10, 2).

10. Ulcior fragmentar cirimiziu-rosiatic din pastd relativ find, avind suprafata
exterioard acoperitd cu vopsea rosiatici-maronie; buza este usor profilatd, gatul
ingust, cilindric, corpul piriform alungit, toarta cu cinci sintuiri longitudinale la
exterior §i fundul inelar abia profilat. Descoperit in Loc. 10. H cca 35 cm (fig. 9, 1)
11. Ulcior rosiatic-cirdmiziu modelat din pastd find; are gura in formd de palnie,
gatul cilindric, corpul piriform i fundul inelar; drept decor prezinta trei nervuri
usor reliefate sub buza si patru linii incizate pe umar. Descoperit in M. 57. H 16,5
cm (fig. 8, 2).
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12. Cani caramizie cu gura trilobata lucratd din pasti find; are corpul bitronconic si
fundul pe suport inelar; este ornamentatd cu trei benzi de linii orizontale ugor
incizate; gura a fost ruptd ab antiquo. A fost gasitd in M. 228. H cca 22 cm (fig. 3,
5).

13. Cana rogiatici cu gura trilobatd de mici dimensiuni, din pasta find; are corpul
aproximativ sferoidal, gura larga si fundul inelar; toarta este prinsa de buzd si zona
diametrului maxim; pe umar prezinta trei linii orizontale incizate. Descoperita in
M. 286. H 9(?) cm (fig. 5, 1). Nerecuperata.

14. Ulcior cdrimiziu lucrat din pasta find, cu corpul ovoidal, gatul tronconic,
marginea verticald simpld si fundul inelar; a fost decoratd cu trei benzi de linii
orizontale incizate, dispuse la baza gatului si pe corp; gura rupti din vechime. Gisit
in M. 324. H 20,4 cm (fig. 8, 7).

15. Fragment din corpul unui recipient cardmiziu-gilbui, modelat din pastd cu nisip
fin in compozitie; ornament constind din caneluri orizontale. Descoperit passim in
necropold (fig. 11, 5).

Bibl:  D.A. Puxman, [lamammnux. .., passin; B.B. Kponorkus, Pumckue umnopmree
usdenus.., c. 709; I''T. Ueborapernko, T.A. Illepbarosa, Yeadsta..., c. 93-104; D.A.
Puxman, [lavammuxu. .., c. 109; D.A. Pukman, Omimuveckas wemopus. . ., passing, Vlad
Vornic, Agezarea §i necropola. . ., passins; Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Cani-senochoe. . .,
p. 301-309, fig. 1, 7,10,14,20; 3, 5,6,8; 4, 1,2,3,4.

Depozit: MNIM.

8. Bulboaca (r. Briceni, RM).

Asezare cu mai multe niveluri de locuire, situatd la 1,3 km NV de sat si investigatd
in 1985 prin sapdturi arheologice coordonate de 1. Borziac.

1. Cateva fragmente ceramice provenind de la doui(?) oenochoe din pasti find, de
culoare cardmiziu-gilbuie, ornamentate sub buzi cu striuti orizontale. Descoperite
in stratul de culturd. Dg cca 8 cm si 6,5 cm (fig. 10, 6,7).

Bibl: N.A. bopsmak, C.J. Kosaaerko, M.T. Karyba, Ommem Amecnposcxoii
sxeneduyuy. .., c. 29, 39, 44, 45, puc. 31, 1-3; 4-7;, I.A. bopsuak, M.T. Kary0a,
Heenedosanusa..., c. 99, 105, puc. 3, 7.

Depozit: MNIM.

9. Bursuceni (r. Singerei, RM).

Asezare amplasatd la 1,3 km V de localitate, cercetatd prin sipaturi de salvare in
anul 1978 de Gh. Postici, dezvelindu-se o locuintd de suprafata, sapte semibordeie,
patru vetre de foc in aer liber i numeroase gropi de provizii sau cu altd destinatie.
1. Castron cirdmiziu-rosiatic lucrat din pastd cu nisip mirunt, pastraind urme de
firnis rosiatic pe ambele suprafete; are marginea ingrosatd, trasi spre interiof,
corpul tronconic si fundul pe suport inelar; vasul a fost reparat in vechime, in
peretii lui fiind semnalate 10 perforatii. Descoperit in Gr. 30. H 9,8 cm, Dg 2,4
(fig. 13, 3).

Bibl.: O.B. Aapuna, I'W. Ilocruks, Apxeorocuueckue namammuxu..., c. 259, puc. 3, 3;
Ion Ionitd, Mircea Mamalauca, Vlad Vornic, Antichitatea tarie..., p. 51, nr. 242,
Depozit: MNIM, Chisinau.
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10. Cantemir (r. Cantemir, RM).

Necropold situatd la cca 0,4 km NV de oras si 0,2 km E de r. Prut, descoperita
intamplator in toamna anului 1988. Cercetari la fata locului a efectuat 1. Tentiuc.

1. Cani rosiaticd cu gura trilobatd, corpul globular si fundul inelar; pe umar
prezintd doud caneluri largi orizontale. H 13,5 cm (fig. 5, 3). Provine dintr-un
mormant de inhumatie distrus, orientat NE-SV, descoperit cu prilejul lucririlor
agricole.

Bibl.: Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Cadni-oenochoe. .., p. 27, nota 27.

11. Cérbuna (r. Ialoveni, RM).

Agezare (nr. IV) aflatd la 2 km SE de sat, in partea inferioard a pantei malului stang
al r. Cdinari. A fost descoperita de S. Armasu si L. Polevoi in anul 1960.

1. Fragmente de recipiente rosiatice acoperite cu firnis rosu, gisite impreund cu
fragmente de amfore rosiatice si de vase de facturd Santana de Mure§—éernjachov.
Inedite, nerecuperate.

Bibl: D.A. Puxman, [lamamnuku..., c. 140, nr. 592; D.A. Puxmvan, Dmnuvecxas
uemopua. . ., c. 219, Taba. XVIIL

Depozit: MNIM(?).

12. Causgeni (r. Ciuseni, RM).

Asezare cu doud niveluri de locuire, atribuite culturilor Belozerka (sec. XII-X
a.Chr.) si Santana de Mures-Cernjachov (sec. ITII-IV p.Chr.), situati la SE de or.
Ciuseni. Situl a fost cercetat prin sipituri arheologice de salvare in 1985 de S.
Agulnicov si A. Levinschi.

1. Fragment de castron tronconic, cdrdmiziu, cu peretii oblici si buza Ingrosatd,
invazatd, avand suprafata acoperitd cu vopsea rosie. Descoperit in stratul de
culturd. Dg 31,4 cm (fig. 11, 1).

2. Fragment de la o ceasci(?) cu marginea usor ingrosati, evazata, lucratd din pastd
find cirdmizie $i acoperitd cu vopsea rosie. Gisit in stratul arheologic. Dg 7 cm
(fig. 11, 2).

Bibl.: CM. Aryapauxos, A.H. Aesunckuit, Hewredosarus. . ., c. 87, puc. 4, 19,20.
Depozit: MNIM.

13. Cealic (r. Taraclia, RM).

Necropola birituala, §imatﬁ in marginea de N a satului. A fost cercetata partial in
anul 1984 de T.A. Scerbakova prin sipituri de salvare, descoperindu-se 29 de
morminte (27 de inhumatie, unul de incineratie si un cenotaf).

1. Cani-oenochoe cirimiziu-deschisa din pasta find, cu nisip si mica in compozitie;
suprafata exterioara si o treime din cea interioara (gatul) a fost acoperita cu vopsea
de culoare rosiatici-maronie; are gura larga, corpul globular si fundul inelar, putin
profilat. Gasitd in M.3. H 25,5 cm (fig. 5, 6).

2. Cand lucrata din pasta find, cu gura trilobata, gatul Ingust, corpul bitronconic si
fundul pe suport inelar; are culoare roz-maronie, fird urme de angoba. Gisitd in
M.18, in asociere cu multe mirgele de sticld, un pieptene de os, doud fibule si o
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catarami miniaturale, un cutitas §i un ac, toate de bronz, si sase vase ceramice. H
17-18 cm (fig. 3, 3).

3. Cani-oenochoe cardmizie modelati din pastd find, cu micd in texturd, avand
suprafata exterioard acoperita in cea mai mare parte (si gura in interior) cu vopsea
rosiaticd; are gatul larg, corpul piriform si fundul inelar. Gésita in M.22, impreuna
cu doud fibule de bronz, un colier alcatuit din 23 de mdrgele si cinci recipiente
cenusii din pasta fina. H 17 em (fig. 2, 2).

4. Viscior fragmentar cdrdmiziu-rosiatic, modelat din pasti find, cu multd mica,
pastrind urme de vopsea rosiaticdi pe suprafata exterioard; preziuntd corpul
globular, gatul ingust cilindric §i un mic rest de toartd, prins pe margine; gura si
fundul lipsa. Gasit in M.25, in asociere cu trei recipiente cenusii. H pastratd 9 cm
(fig. 10, 12).

Bibl.: T.A. llepbakosa, Mocussnux..., c. 143, 149, 152, 155, 156, 159, puc. 4, 3; 9,
15; 10, 3; 11, 4; Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Cani-oenochoe. .., p. 27, tig. 1, 8; 2, 1; 4,
1,06.

Depozit: MNIM.

14. Cholmskoe (r. Arciz, reg. Odessa, Ukraina)

Cimitir situat la 4 km S de sat, pe platoul de pe malul sting al raului Taslyk, la
virsarea lui in lacul Kitaj. In perioada anilor 1977-1978 a fost investigat de A.V.
Gudkova, fiind descoperite 56 morminte de inhumatie.

1. Cand de tip oenochoe acoperitd cu firnis maroniu de calitate foarte proastd (se
desprinde de pe vas) avand corpul piriform, gatul usor tronconic, toarta in bandi
latd cu doud caneluri longitudinale la exterior si fundul inelar. Gisit in M.17,
impreund cu un colier de mirgele de sticld, o fibuli de bronz si alte sase vase
ceramice. H 17,5 cm (fig. 3, 2).

2. Fragment din partea superioard a gatului unei cini de culoare carimizie, acopetit
cu angobd rosiaticd; sub buzd prezintd doud caneluri orizontale. Descoperit in
umplutura M.42, deranjat din vechime. Dg 7 cm (fig. 8, 8).

3. Fragmente ceramice provenind de la un recipient lucrat din pasti find,
cdrdmiziu, acoperit cu firnis rosiatic, au fost gisite in umplutura M.506, care era
distrus din antichitate.

Bibl: A. B. I'yakoBa, M.M. ®oxkees, Semaedenssys: u xoueshuku. .., c. 64, 69, 71, puc.
19, 12; 22, 14.

15. Ciocilteni (r. Orhei, RM).

Necropola pland situatd la 0,5 km V de sat, investigatd partial in cursul a trei
campanii arheologice (1990, 1992, 1993) de Al. Levinschi. Au fost cercetate 67 de
morminte, dintre care 53 de inhumatie si 14 de incineratie.

1. Ulcior modelat din pasta find, roz-cdrdmizie, cu mici i rare particule albe de
calcar in compozitie, avand suprafata acoperitd cu angobd de nuanti roz-crem;
gura este in formad de palnie, gatul ingust cilindric, corpul sferoidal, usor asimetric
si fundul profilat §i usor concavat; sub buzi, la nivelul prinderii tortii, vasul are un
brau ornamental in relief. Descoperit in M. 3, de inhumatie, in asociere cu alte 12
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recipiente ceramice, doud catarame de argint, doud de bronz, o fibuld si un cutitas
de bronz, un pieptene de os si o mirgicd de chihlimbar. H 16 cm (fig. 8, 1).

2. Amforetd din pasta find cdrdmiziu-gilbuie, cu micd si rare particule albe in
texturd; suprafata exterioara este acoperitd cu angoba proprie, de nuanta ceva mai
deschisi; are gura in forma de palnie, gatul ingust, cilindric, corpul piriform, tortile
din bandi, cu o canelura larga longitudinala, si fundul inelar. Aflat tot in M. 3. H
26,6 cm (fig. 9, 4).

2. Cani modelata din pastd fina cdrimizie, cu mica si rare particule albe In texturi;
are gura trilobatd, marginea neingrosati, corpul bitronconic, cu diametrul maxim in
jumdtatea inferioard, si fundul inelar. Recipientul nu are stabilitate, fiind in general
lucrat neingrijit, mai ales toarta §i prinderea ei de corp. Gisit in M. 21, de
inhumatie, Impreund cu 4 vase cenusii, un colier de mirgele de sticla albastrd, o
fibuld cu piciorul infisurat si o catarama de bronz. H 15,5 cm (fig. 5, 3).

3. Ulcior cidrimiziu-rosiatic modelat din pasta fina, fird degresanti vizibili; are
marginea putin evazatd, gatul scurt si ingust, corpul piriform, toarta scurtd si fundul
profilat, plat, usor concav. Aflat in M. 46 de inhumatie in asociere cu alte 4
recipiente cenusii. H 17,2 em (fig. 8, 1).

4. Sapte fragmente de vase rosiatice (patru de pereti §i trei de funduri) au fost
descoperite 1n stratul de culturd al necropolei.

Bibl.: Alexandru Levinschi, Raporz... nr. 325, Chisindu, 1991; Alexandru Levinschi,
Raport ..., nr. 341, Chisindu, 1992; Alexandru Levinschi, Ciocilteni. . ., p. 21.

Depozit: MNIM.

16. Colibasi (r. Cahul, RM).

Asezare situatd la marginea de S a satului, semnalati de A.T. Smilenko.

1. Fragment de castron lucrat din pastd rosiatici, cu marginea mult Ingrosati,
indoitd usor spre interior. Dg cca 30 cm (fig. 13, 7).

Bibl.: Ton Vlasenco, Alexandru Popa, Noi agezdri. .., p. 90, pl. 9, 9.

17. Comrat (r. Comrat, RM).

Asezare amplasatd in dreapta soselei Comrat-Chisindu, pe malul drept al r. lalpug.
A fost descoperitd In 1959 si cercetatd in 1960-1961 de E.A. Rikman, dezvelindu-
se o suprafata de peste 1500 mp, in care s-au identificat opt locuinte de suprafata si
una adéncitd, doud cuptoare de reducere a minereului de fier s.a.

1. Ciob desprins dintr-un umdr de recipient din pastd find cirdmizie, compactd, cu
o urma de perforatie (fig. 11, 15).

3. Fragment de vas lucrat din pastd cirimiziu-gilbuie, amestecatd cu multi mici,
reprezentind partial gatul si umdrul lui; trecerea de la baza gatului la umar este
evidentiatd printr-un prag, iar in partea inferioard a umarului sunt doua caneluri
orizontale; suprafata exterioard este acoperiti cu angoba cirimiziu-rosiatica (fig.
11, 16).

4. Ciob din gatul unui recipient modelat din pasti find, cu mica in compozitie, de
culoare caramizie, avand o nervuri orizontald in relief $i un rest de tortita; ambele
suprafete (exterioard si interioara) ale fragmentului sunt acopetite cu vopsea
rosiatici-maronie. Dg 4 cm (fig. 11, 17).
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5. Fragment desprins din partea inferioard a gatului si umdrul unui ulcior lucrat din
pasta find, caramiziu-galbuie, cu micd In compozitie; gatul este delimitat de umar
printr-o nervurd in relief; pe umdr prezintd drept ornament trei benzi de striuri
orizontale (fig. 11, 18).

6. Fragment de toartd bandatd cu o caneluri largd pe latura exterioard, provenind
de la un vas din pasta fini de culoare gilbuie, amestecati cu putind mica (fig. 11,
13).

7. Fragment de toartd de vas, utilizat in calitate de unealtd (lustruitor ?); pasta find,
cirimizie, cu mica in texturd; suprafata fragmentului este acoperitd cu vopsea
rosiatici, pe alocuri stearsd; toarta este ovald in sectiune, prevazuti cu doud
caneluri laterale si o nervurd mediand, dispuse longitudinal (fig. 11, 14).

8. Toartd cu sectiunea aproximativ rectangulard provenind de la un recipient lucrat
din pasta find caramiziu-galbuie, cu putind micd in compozitie (fig. 11, 19).

9. Fragment de fund inelar de vas modelat din pasti find cardmiziu-gilbuie, cu
micd; ciobul este perforat din vechime. Df 7 cm (fig. 11, 20).

10. Fragment de fund inelar provenind de la un recipient lucrat din pasti fina
carimiziu-gilbuie, cu micd; dupd cum indicd perforatia pastrati in perete, vasul a
fost reparat in vechime. Df 9 cm (fig. 11, 21).

11. Fragment reprezentand partea inferioard a unui recipient cu fund inelar lucrat
din pastd relativ find, de culoare gilbui-cenusie, continind mici si scoici pisate. Df
8,5 cm (fig. 11, 22).

12. Fragment de fund de vas pe suport inelar, lucrat din pastd find, cirdmiziu-
gilbuie, cu micd in compozitie. Df 10 em (fig. 11, 23).

13. Fragment de buzid cu marginea Ingrosati, trasi spre interior, provenind de la un
castron lucrat din pastd cirimiziu-rosiatici, cu nisip fin si micd in compozitie;
suprafata interioara si partial cea exterioard a ciobului este acoperitd cu firnis
rosiatic-cardmiziu. Dg cca 27 cm (fig. 13, 1).

14-30. Alte 16 fragmente nesemnificative de vase rosiatice sau cardmizii
(majoritatea cu resturi de vopsea) de facturd romand doar le semnalim, fird a fi
ilustrate.

Toate cioburile au fost descopetite passin, tiind nepublicate.

Bibl: H.A. Kerpapy, D.A. Pukman, Hosere daunsee..., c. 19; B.B. Kpomorkum,
Punicicue umnopmmsie usoeaus..,.c. 84, Ne 713; 9.A. Purman, [ lavamnuxu. .., c. 56, Ne
148; D.A. Puxman, Imuuueckas uemopus. . ., . 219, raba. XVIIL

Depozit: MNIM.

18. Dénceni (r. Ialoveni, RM)

Necropola situata la marginea de V a satului, pe malul drept al r. Isnovit. A fost
cercetatd in 1974-1976 si 1978 de L.A. Rafalovic si in 1979 de N. Gol’ceva, fiind
dezvelite 338 (?) de morminte (244 de incineratii si 94 de inhumatii). Ceramica
romand de uz casnic a fost semnalati numai intr-un singur mormant.

1. Cand lucratd din pasta find, cdrimizie-oranj, fira degresanti vizibili in
compozitie; suprafata vasului a fost acoperita cu angoba, peste care s-a aplicat un
strat de firnis rosiatic pastrat prost; are gura trilobata, gatul larg, corpul bitronconic
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decorat cu trei benzi de striuri ornamentale si fundul inelar. Descoperitd in M. 318,
impreund cu o oald modelatd cu mana. H 10 cm (fig. 5, 2). Nerecuperat.

Bibl.: N.A. Pacbanosuy, Aanuener. .., c. 92, raba. XLII, 10; Vornic, Larisa Ciobanu,
Cini-oenochoe. . ., p. 27, fig. 5, 1.

19. Delacau (r. Anenii Noi, RM).

Asezare (nr. I) situatd pe malul drept al Nistrului, la E de sat. Sdpaturi arheologice a
efectuat E.A. Rikman in anii 1958-1960. Au fost descoperite noud locuinte de
suprafatd, una adancitd, instalatii de foc, gropi de provizii si un bogat material
arheologic. In fondurile MNIM am identificat noui fragmente de recipiente
provincial-romane de uz casnic, care sunt inedite:

1. Fund de vas cardmiziu-gilbui lucrat din pastd find, cu micd, pastrat cu un mic
fragment de perete; la exterior, inclusiv fundul, a fost acoperit cu vopsea
cirdmiziu-rosiaticd; gasit In 1958 in stratul de culturd. Df 10 cm (fig. 11, 10).

2. Fund pistrat cu o micd portiune de perete, provenind de la un vas lucrat din
pasta find, cu putind mica si particule albe in compozitie, de culoare cirdmizie;
gasit in 1958 in stratul de culturd. Df 9 cm (fig. 11, 11).

3. Fragment de gat de vas lucrat din pastd relativ find, cu putind micd, de culoare
cirimizie, suprafata exterioard fiind acoperitd cu vopsea rosiatici-brund. Gisit in
1958 1n stratul arheologic.

4. Fragment mic de toartd de vas cu trei caneluri lingitudinale; pasta find, cu mici;
culoarea ciobului este cirimiziu-gilbuie, avand suprafata acoperiti cu vopsea
carimiziu-rosiatici. Gasit in 1958 in stratul de culturi.

5. Fragment de toartd cu sectiunea ovald provenind de la un vas de culoare
cirimizie modelat din pastd friabila, find, cu putind micd §i particule albe in
compozitie. Gasit passin in 1958.

6. Fragment din partea superioard a unei cini sau amforete (toatta pastratd cu o
portiune de gat cu margine) modelata din pastd caramiziu-galbuie de nuanta
cenusie, cu nisip relativ fin §i putind micd in compozitie; recipientul avea gura in
formi de pélnie si toarta sau tortile lungi. Gisit in 1959 in stratul de culturd. Dg
cca 8 cm (fig. 11, 9).

7-9. Trei fragmente atipice de vase lucrate din pastd fini, cu mici In texturd, avand
culoare cdrimizie sau cirimizie-gilbuie. Descoperite in strat in 1959.

Bibl: O.A. Purman, Uepnaxoscxoe ceanmpe Aesaxsy..., c. 165-196; D.A. Prkman,
Hamammnuxu. .., c. 114-115; B.B. Kponorkun, Pumckue umnopmmse userus..., c. 84,
Ne 711.

Depozit: MNIM.

20. Furmanovka (r. Kilija, reg. Odessa, Ukraina).

Necropold situati la est de sat, pe malul lacului Kitaj. in procesul investigatiilor
arheologice efectuate in anii 1970 de E.A. Symonovi¢ au fost dezvelite 25 de
morminte (22 inhumatii si 3 incineratii).

1. Cand din pasta find, rosiatici-maronie, acoperita cu firnis rosiatic; are gura
trilobatd, corpul bitronconic, toarta lungd si fundul inelar. Gasitd in M.8, cu

108



inventar foarte bogat, ce mai includea o fibuld si o catarami de bronz, un pahar de
sticld, un pieptene de os, opt vase ceramice cenusii s.a. H cca 32,5 cm (fig. 4, 3).

2. Cani rosiatici-maronie fragmentard (toarta lipsd din vechime) cu gura treflatd,
corpul piriform si fundul pe suport inelar. Gisitd in M.14, fiind depusd langa
craniu. H 18,5 cm (fig. 3, 1).

3. Ulcior rosiatic-cardmiziu acoperit cu vopsea rosiatica, fragmentar (marginea si o
parte de gat rupte din vechime); are gatul Ingust, corpul piriform si fundul inelar.
Descoperit fortuit in necropold. H pastratd 25,5 cm, Df 7,5 cm (fig. 6, 2).

Bibl.: ©.A. Commonosuy, I Ipudynatickud mocuasrux. .., c. 143, 152, 154, 162, puc. 8,
14; 10, 2; b.B. Maromeaos, C.B. Auaeuko, Kpaciosaxosasn xepamuxa..., c. 335-330,
puc. 6,1;7,7.

Depozit: MASO.

21. Giurgiulesti (r. Cahul, RM).

Asezare de tip Santana de Mures-Cernjachov, descoperitd in anul 1982 de V.
Haheu la periferia SV a satului, pe malul r. Prut, in locurile numite Stina lui lon si
Stana lni Mocann. Sapiaturi arheologice au fost efectuate in anul 1997 de O. Levitki
si V. Haheu, dezvelindu-se patru locuinte adancite, sase gropi ceramici si diferite
piese de inventar, intre care si doud monede de bronz. Vasele de facturd
provincial-romand constituie cca 30%, predominand insd amforele.

1. Fragment de buzi invazati de castron lucrat din pastd find, cu mici, de culoare
carimiziu-gilbuie deschisd; are urme de vopsea rosiaticd pe ambele fete. Gisit in
stratul arheologic. Dg cca 26,5 cm (fig. 12, 1).

2. Fragment mic de toartd de vas modelat din pastd find, friabild, de culoate
carimiziu-gilbuie; ciobul are urme de vopsea brun-inchisd atat pe suprafata
exterioard, cit si pe cea interioard. Gisit in stratul de cultur (fig. 12, 10).

3. Fragment din marginea verticald a unui recipient din pastd find, cu micd, de
culoare cirimiziu-gilbuie; pe ambele suprafete si pe buzd are vopsea rosiatici-
maronie. Gisit passim. Dg cca 9 cm (fig. 12, 5).

4. Fragment din gatul ingust, cilindric, decorat la exterior cu linii incizate
orizontale, al unui ulcior lucrat din pasti find, cu marginea simpla, neevazatd. Gisit
in Gr. 5. Dg 4,5 cm (fig. 12, 6).

5. Fragment din buza unui vas din pastd find, cu micd, de culoare cirdmiziu-
galbuie; pe ambele suprafete si pe margine ciobul este acoperit cu vopsea rosiatica-
maronie. Gisit in stratul de culturd. Dg cca 12 cm (fig. 12, 3).

6. Fragment de toartd de vas lucrat din pastd find, cu mici, de culoare cirimiziu-
gilbuie, acoperit cu vopsea rosiatici. Gasit in Loc. 1 (fig. 12, 11).

7. Fragment din toarta unui recipient lucrat din pastd friabild, cu nisip fin §i mici,
de culoare cirimiziu-gilbuie; pe ambele suprafete toarta pastreazi urme de vopsea
rosiatica-maronie. Gisit in Loc. 4 (fig. 12, 12).

8. Fragment din gatul unui ulcior decorat cu incizii orizontale pe suprafata
exterioara. Gdsit in stratul de cultura. D cca 9 cm (fig. 12, 4).

9. Fragment de buzi verticala de vas, trasa aproape perpendicular spre extetior;
pasta find, cu micd, de culoare cirimiziu-galbuie. Gisit in strat. Dg cca 14 cm (fig.
12, 8).
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10. Fragment de fund inelar puternic profilat provenind de la un recipient de
culoare cardmiziu-gilbuie lucrat din pastd semifind, compactd, cu micd si particule
albe; la exterior se pistreazd urme de vopsea rosiatici-maronie. Giésit in strat. Df
cca 8,5 cm (fig. 12, 18).

11. Ciob din partea inferioard a unui vas cu fundul inelar slab profilat, modelat din
pastd semifind, cu mica si particule albe in texturd, de culoare cirimizie. Gisit in
strat. Df cca 9,5 cm (fig. 12, 19).

12. Fragment de buzi verticala, usor ingrosata la exterior a unui recipient. Gisit in
stratul de culturd. Dg cca 11 cm (fig. 12, 7).

13. Mic fragment de fund inelar de vas. Df cca 8,5 cm (fig. 12, 15).

14. Fund inelar al unui recipient lucrat din pasta semifind, cu micd si particule albe,
de culoare cirimizie-deschisd; Intreaga lui suprafatd exterioard (chiar si pe fund) a
fost acoperitd cu o vopsea-angoba cirimizie de nuanti ceva mai inchisd. Gasit in
stratul de culturd. Df 10,5 cm (fig. 12, 17).

15. Fragment de fund inelar a unui vas din pasta find, cu micid, de culoare
cirimizie, pastrat impreund cu un segment de perete; suprafata exterioard a vasului
a fost acoperitd cu vopsea rosiatici-cirdmizie. Gasit in strat. Df cca 11 em (fig. 12,
20).

16. Fragment de toartd oval-aplatisata in sectiune de la un recipient din pastd
semifind, cu particule albe, negre si maronii, avand culoare gilbui-carimizie de
nuantd cenusie; vasul a fost acoperit cu angobd proprie. Gisit in Loc. 2 (fig. 12,
13).

17. Fragment de perete din zona umdrului unui vas modelat din pasta fini, cu
micd, de culoare cirdmiziu-gilbuie, drept ornament are doud linii orizontale
incizate; pe suprafata exterioard a ciobului s-au péstrat urme de vopsea rosiatici-
visinie. Gisit in Loc. 2 (fig. 12, 2).

18. Fragmentul unei torti de recipient din pasta fina, cu micd si rare particule albe,
de culoare gilbui-cirimizie; si pe suprafata exterioard, dar si pe cea interioard
ciobul are urme clare de vopsea rosiatici-cirimizie. Gisit In stratul de culturd (fig.
12,9).

19. Fragment de perete de vas lucrat din pasta compactd, find, cu micd si rare
particule albe, de culoare cirimizie, pastrind o bandi de ornament ce constd din
cateva caneluri si nervuri bine reliefate. Gisit in stratul de culturd (fig. 12, 14).

20. Fund inelar profilat al unui recipient din pasta find, cu mici §i particule albe de
calcar, de culoare galbui-carimizie; pe suprafata exterioari (chiar pe fund) ciobul
are urme clare de vopsea rosiatici-cdrdmizie. Gdsit in stratul arheologic. Df 6 cm
(fig. 12, 10).

21. Fund inelar profilat provenind de la un vas din pastd cu nisip fin, micd si rare
particule de calcar, de culoare galbui-cirimizie; suprafata exterioard are urme de
vopsea rosiatici-cirimizie. Gisit in stratul de culturd (fig. 12, 21).

22. Fragment din peretele unui recipient modelat din pasti cu nisip fin, micd si
particule albe, de culoare cirimizie (fig. 12, 22).

Bibl: Oleg Levitki, Vasile Haheu, Vlad Vornic, Larisa Ciobanu, Agsezarea de tip..., p.
312-350, fig. 11, 6,7; 12, 1,5; 18, 1,6-9; 19, 4,5,10,11; 20, 13-15; 23, 1,2,16,17,19,20.
Depozit: MNIM.
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22. Gotesti (r. Cantemir, RM).

Asezare semnalatd de E.A. Rikman in 1975.

1. Ulcior lucrat din pastd find, cdrdmiziu, cu suprafata acoperitd cu firnis rosiatic;
are gura in formd de palnie, gatul ingust, corpul ovoidal decorat cu o bandi de
striuri orizontale pe umir §i fundul profilat. Reprezinti o descoperire fortuiti. H
cca 29 cm (fig. 7, 1).

Bibl.: ©.A. Puxkmvan, Omnuueckan ucmopus. . ., c. 244-245, fig. 30, 31.

23. Hansca (r. Ialoveni, RM).

Asezare cu mai multe niveluri de locuire, amplasati in punctul Linbari-Capraria din
preajma localitatii.

1. Douad fragmente de pereti de vas de culoare carimizie, acoperit cu firnis rogiatic.
Au fost descoperite in groapa 248, impreund cu un cutit de fier si ceramica
atribuitd culturii Sintana de Mures-Cernjachov, in cursul investigatiilor arheologice
din anul 1991 efectuate de Gh. Postici.

Bibl.: Ton Vlasenco, Alexandru Popa, Noz agezdiri. .., p. 83-84.

24. Ialoveni (r. Ialoveni, RM).

Asezare situatd la cca 2 km SV de marginea vesticd a orasului si 0,8 km SV de lagu/
Ini Bozu, descoperitd In anul 2005 de V. Vornic si S. Tabuncic.

1. Fragment de buzd arcuitd spre intetior, neingrosatd si usor carenatd la exterior,
provenind de la un castron rosiatic lucrat din pastd cu nisip fin si micd in structura.
Gisit in procesul cercetdrilor de suprafati din 2005 (fig. 13, 8).

Bibl.: Vlad Vornic, Sergiu Tabuncic, Obiective arbeologice. . ., p. 330-331, fig. 9, 10.

25. Komatov (r. Kelmency, reg. Cernivey, Ukraina).

Asezare amplasatd pe versantul de S al unui pérdu, care se varsd in r. Nistru.
Descoperitd in 1956 si cercetatd prin sdpdtuti in 1956-1957 si 1974 de M. Smisko,
fiind dezvelite o constructie de piatri, cinci locuinte, un atelier de sticlarie, un
cuptor de oldrie, sase vetre etc.

1. Cateva fragmente provenind de la un vas (platou?) mare cirimiziu, din pastd
find, acoperit cu firnis rosiatic de calitate proastd; recipientul avea fundul plat si
marginea inalti, pe suprafata exterioara, sub buzi, fiind plasate doud caneluri.
Descoperite in rezultatul cercetdrilor lui M. Smisko din anul 1957. H 5 cm, Dg cca
40 cm. Nepublicat.

2. Alte cateva cioburi mici de recipiente ceramice de culoare rosiaticd acopetite cu
firnis au fost gdsite In acelasi an (1957). Au rimas inedite.

3. Fragmente de vase #erra sigillata, semnalate in cursul cercetirilor din anul 1974.
Nu au fost publicate.

Bibl.: B.B. Kponorkun, Pusckue umnopmmnsie usdesus. .., c. 84, Ne 707; ML.IFO.
Cwmurko, FO. A. Ilamnosa, Packonxu. . ., c. 355; lon Niculita, Alexandru Popa,
Prezenta romand. .., p. 45.

Depozit: Universitatea din Lviv
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26. Lipoveni (r. Cimislia, RM).

Necropola descoperita in 1956 de N. Chetraru si E. Rikman in marginea de N a
satului.

1. Ulcior din pasta find rosiatica, cu gura In forma de palnie, corp piriform alungit
si fund profilat inelar(?); suprafata exterioard a vasului prezinti firnis de culoare
rosie. Provine dintr-un mormant distrus. H cca 28 cm (fig. 8, 9).

2. Ulcior carimiziu-deschis similar dupd forma cu cel descris mai sus, insd de
dimensiuni mai reduse si avand suprafata exterioara acoperitd cu angobid roz-
carimizie. Potrivit informatiei furnizate de S. Matveev, a fost descoperit in
perimetrul necropolei din nisipatie. Inedit.

Primul vas s-a pierdut(?), iar al doilea se gdseste intr-o colectie particulara a unui
localnic.

Bibl.: ©.A. Purkmvan, Omnuveckan uemopus. . ., c. 60, puc. 19.

27. Lozova (r. Straseni, RM).

Asezare situatd la cca 1 km NV de sat. A fost descoperiti de A.Galben in 1969 si
prospectatd prin cercetdri de suprafatdi de I. Ursu, V. Vornic, N. Telnov si V.
Tarmulschi in 2007.

1. Fragment de margine de cand cu gura trilobatd(?) lucratd din pastd find cu micd,
de culoare carimiziu-gilbuie. Dg cca 7,5 cm (fig. 10, 3).

2. Fragment de margine de castron tronconic, cu marginea trasi spre interiof,
modelat din pasta find, cirdmizie deschisa, cu putind micd si rare particule albe
(calcar?) in compozitie. Dg 26,5 cm (fig. 13, 2).

Materialul este inedit.

Depozit: MNIM.

28. Mindresti (r. Telenesti, RM).

Asezare situatd pe prima terasa a r. Ciulucul Mijlociu din preajma localitatii.
Cercetata prin sdpdturi arheologice in 1985 de 1. Tentiuc.

1-4. Patru fragmente de vase din pastd fini, cu firnis rosiatic la extetior,
descoperite in stratul de culturd.

Bibl: 1.C. Tewurroxk, I locesenue. .., c. 175.

Depozit: MNIM.

29. Nagornoe (r. Reni, reg. Odessa, Ukraina).

Necropold din a doua jumitate a sec. IV p.Chr. situatd pe malul de E al lacului
Cahul, la 0,2 km S de localitate, in preajma asezirii. Prin sdpaturile arheologice
intreprinse de A.V. Gudkova si A.A. Rosochatskij au fost dezvelite 88 morminte
de inhumatie.

1. Cani-oenochoe din pastd find rosiatici cu corpul bitronconic si fundul inelar,
avand gura ruptd ab antigue. Gisitd in M.1. H pastratd 32 cm (fig. 4, 4).

2. Ulcior cu marginea dreaptd, gitul usor tronconic, corpul sferoidal si fundul
inelar, foarte ingust. Este decorat cu o bandi de striuri pe mijlocul corpului, o
nervuri in relief sub buzi si cu doud linii incizate la baza gatului. Gasit in M.5. H
16 em (fig. 8, 5)
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3. Cani cu gura trilobata din pasta rogiatica, gdsitd in M.18. Inedita.

4. Castron scund cu marginea verticald neingrosatd, cu o santuire la exterior, peretii
oblici, umerii abia evidentiati si fundul inelar. Provine din M.18. H 5,5 (fig. 13, 12).
5. Cani scunda cu gura treflata, corpul ovoidal si fundul pe suport inelar; pe corp
prezintd o bandi de striuti. Descoperitd in M.23. H cca 20 cm (fig. 4, 1)

6. Cani cu gura trilobata din pasta rosiatica, gisitd in M.30. Inedita.

7. Cani cu gura trilobata din pasta rosiatica, gisitd in M.36. Inedita.

8. Ulcior cu gura palniformd lucrat din pastd find rosiatici. Descoperit in M.38.
Nepublicat.

9. Castron inalt cu trei torti lucrat din pasta find caramizie, cu suprafata acoperita
cu firnis rosiatic; are corpul rotunjit, gatul cilindric, marginea rasfranti la orizontald
si fundul inelar; pe umar si gat prezinti un decor realizat prin stampilare.
Descoperit in M.60. H cca 16,5 cm, Dg 16,5 cm, (fig. 12, 24).

10. Ulcior cu gura palniforma, corpul zvelt de forma ovoidald si fundul pe suport
inelar; lucrat din pasti fina rosiaticd. Descoperit in M.61. H 33 cm (fig. 6, 4).

11. Cani cu gura trilobatd din pastd rosiaticd, aflatd in M.66. Ineditd.

12. Castron de dimensiuni mici, modelat din pastd find rosiatici; are corpul
semisferic, umerii putin evidentiati, fundul inelar §i marginea indoitd la orizontala,
decorati pe partea superioard cu alveole circulare, iar pe latura exterioard cu
crestaturi. Gasit iIn M.67 (fig. 13, 11).

13. Cani cu gura trilobatd, corp bitronconic, decorat pe partea supetioard cu linii
incizate orizontle, si fund inelar. Gisitd iIn M.75. H 28 cm (fig. 6, 3).

14. Ulcior cu gura palniforma lucrat din pastd find rogiatici. Descoperit in M.87.
Nepublicat.

Toate vasele au fost acopetite cu vopsea rosie.

Bibl.: 1.B. bpysko, A.H. Aesunckuit, A.A. Pocoxamexusi, Hoswze naxodxu. .., c. 152,
153, puc. 2, 3; A.B. I'yakosa, A.A. Pocoxarckuii, [locesenue u mocunviux. .., c. 231-
232; A.B. I'yakosa, A.A. Pocoxarckuit, M.M. ®oxees, Pabomer. .., passsin, A.B.
I'yaxosa, I - IV s6. 6 Cesepo-Sanadnom IIpuuepromopee. .., c. 366; b.B. MaromeAos,
C.B. Auaerxo, Kpaciosaxosasn xepamuxa..., c. 326, 335-338, 340, puc. 2, 18; 6, 3,8; 7,
3,0; 8, 4,0.

Depozit: MASO; MTNB-D(?).

30. Palanca (r. Stefan Vodi, RM).

Asezare din perimetrul comunei.

1. Fragment de buzi de 0ald(?) lucrat din pastd find cirdmizie, acoperitd cu firnis
rosiatic. Nepublicat si nerecuperat.

Bibl: B.A. Puxmawn, Ilavamnuku. .., c. 96; D.A. Pukman, Dmuuveckas ucmopus. . ., c.
219, 227, taba. XVIIL

Depozit: MNIM(?).

31. Petresti (r. Ungheni, RM)

Necropola plani birituald, situatd pe un promontoriu, la 100 m V de intersectia
drumurilor Ungheni-Balti-Petresti. A fost cercetatd in 1986 si 1988 de S.
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Kurceatov, S. Citkov si V. Glazov, dezvelindu-se 195 de morminte (190 de
inhumatie si 5 de incineratie) si 5 gropi cu caracteristici rituale.

1. Cand cu gura treflatd, gatul relativ ingust, corpul bitronconic si fundul inelar
lucratd din pastd fina, cdramizie; pe gat are drept decor o nervurd orizontald in
relief, iar sub margine, pe umar si mai sus de d max — benzi ornamentale din incizii
si caneluri. Descoperitd in 1986 i1n M.51. H 31 cm (fig. 4, 4).

2. Cand romana din pastd find de culoare roz-cirimizie cu gura trilobatd, gatul
relativ ingust, corpul piriform, cu d max in partea inferioard si cu fundul pe suport
inelar; sub buzd §i pe partea superioard a corpului are ca decor 5 benzi de linii
incizate orizontale, iar In zona d max — un prag in relief. Gisitd in anul 1988 in
M.186. H 25,5 cm (fig. 2, 4).

3. Fragmente de cand cu gura treflatd, modelatd din pastd find cdramizie, cu mici,
pastrate din partea superioari a recipientului — buzi, gat si umdr; sub margine si pe
umdr recipientul are cite doud benzi de striuri orizontale decorative. Descoperite
in 1988 in M.113. D cca 12 cm (fig. 10, 4).

4. Fragmente din marginea unei cdni cu gura trilobatd, pastrate cu un rest
semnificativ de toartd; recipientul a fost lucrat din pastd foarte find, cirimiziu-
gilbuie, fird degresanti vizibili cu ochiul liber; pe suprafata exterioard se observi
urme vagi de vopsea cirdmizie. Gisite in M.158. Dg cca 7,5x7,5 cm (fig. 10, 1).

5. Jumatatea inferioard a unui vas modelat din pastd find, roz-rosiatica; are peretii
grosi, corpul piriform si fundul pe suport inelar. Descoperit in 1988 in M.182. Df
5,8 cm (fig. 10, 9).

Bibl.: Serghei Kurceatov, Vlad Vornic 2005, p. 89, 92, fig. 2, 6; Vlad Vornic, Larisa
Ciobanu, Cani-oenochoe. . ., p. 27, 29-30, 32-33, fig. 2, 3; 3, 3; 4, 3,5.

Depozit: MNIM.

32. Ruseni (r. Edinet, RM).

Asezare situatd la 4 km V de sat, In dreapta soselei Edinet-Otaci, in punctul ala
Lenta. Descoperita de V. Marchevici in 1971, cercetati prin sdpaturi arheologice de
E.A. Rikman in anii 1972-1973. Au fost descoperite patru locuinte de suprafata,
doui adancite, monede s.a.

1. Fragment de ulcior(?) lucrat din pastd find, gilbui-cirimizie, cu mici In
structurd; este prevazut cu o nervurd sub buza. Gasit in anul 1972 in ruinele Loc. 2.
Dg cca 6 cm. Inedit.

Bibl: ©.A. Puxmvamn, I lamamnuku.. ., c. 41.

Depozit: MNIM.

33. Slobozia-Chiscireni (r. Singerei, RM)

Necropoli din a doua jumitate a sec. IV p.Chr. situatid la cca 3 km NV de sat. Prin
sapiturile de salvare din 1983 executate de A. Levinschi au fost cercetate 45 de
morminte de inhumatie.

1. Cani sau ulcior fragmentar, cu corpul piriform, toarta din bandi, prinsd cu
capatul inerior de umar si fundul profilat, concav; gura rupti din vechime; este
lucrat din pastd fina cdramizie, compactid, cu nisip marunt si rare fragmente de
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calcar; suprafata exterioara a vasului este acoperitd cu vopsea roz-alburie.
Descoperit in M.1. H pastratd cca 15 cm (fig. 10,14).

1. Cand cu gura treflatd, corpul ovoidal si fundul inelar, modelati din pastd find,
cirdmizie; jumdtatea superioard a recipientului este decoratd cu 10 benzi de linii
orizontale incizate. Descoperit in M.28. H 31,2 cm (fig. 2, 5).

2. Ulcior roman din pasta find cdrimizie, cu gura in formi de palnie, gatul ingust,
corpul ovoidal, decorat cu benzi de striuri in partea superioard, si fundul pe suport
inelar. Gasit in M.20. H 29,6 cm (fig. 7, 3).

3. Ulcior cu gura palniformd, corp bitronconic si fund inelar, lucrat din pasta find
cirimizie, cu urme abia vizibile de angoba rosiaticd pe suprafata exterioara; treimea
mijlocie a vasului a fost ornamentatid cu linii orizontale incizate. Descoperit in
M.36. H 16 cm (fig. 8, 4).

4. Partea inferioard cu fund profilat, concav a unui vas modelat din pastd find,
carimiziu-deschisd, cu urme vagi de vopsea rosiaticd pe suprafata exterioard;
pastreaza doud benzi inguste de striuti orizontale, constand din cate doud-trei linii.
Gisit in M. 25. Df 5,5 em (fig. 10, 10).

Bibl.: Alexandru Levinschi, Despre un grup de necropole..., p. 117-130; Alexandru
Levinschi, Griberfelder. . ., S. 23-32; A.H. AeBnucknit, Aaso..., c. 121-166.

Depozit: MNIM.

34. Sobari (com. Cremenciug, r. Soroca, RM).

Asezare situatd la 2 km V de localitate, in punctul numit Bolota sau Cetdtuie. A fost
descoperiti in 1950 de G.B. Fedorov. In anii 1962, 1965, 1967 si 1971 a efectuat
sapaturi arheologice E.A. Rikman, iar in anii 1991-1994 — I. Niculiti, secondat de
Al Popa si V. Banaru. Au fost descoperite o incintd fortificatd de piatrd, o
constructie de piatra cu peristil, doua locuinte de suprafatd, diferite alte complexe
si un bogat inventar arheologic.

1. Fragment din marginea unui vas lucrat din pasta find, compacti, gilbui-cenusie,
cu micd in structurd, ce avea gura In formd de palnie, buza usor rotunjiti,
neingrosati, previzuti cu doud caneluri distantate pe suprafata exterioard. Gisit in
1962 1n stratul de culturd. Dg cca 11 em (fig. 10, 11). Inedit.

2. PFragment de cand cu gura treflatd, modelati din pasti cirdmiziu-gilbuie de
nuanti fumurie, cu mult nisip In compozitie, reprezentand partea ei superioara,
marginea si gatul; are ciocul de scurgere puternic profilat, cu decor din caneluri
orizontale sub margine, gatul relativ ingust i toarta, din care s-a pdstrat doar un
rest, fixatd cu capatul superior de gat; suprafata exterioard a recipientului a fost
acoperitd cu angobd de nuanta ceva mai deschisd. Gisit in Loc. 2 in anul 1967. Dg
7,5x9 cm (fig. 10, 5).

3. Fund inelar de vas cdrimiziu-rogiatic, lucrat din pasta find, cu micd In texturd;
exteriorul recipientului a fost acoperit cu vopsea rosiaticd. Gasit in passim in
asezare. Df 9 cm (fig. 11, 8).

4-5. Doui fragmente mici de recipiente ceramice rosiatice, acopetite cu vopsea
rosie. Au fost descoperite in In cursul sapaturilor arheologice din 1967.
Nepublicate.
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Bibl.: B.B. Kponorkusn, Pumckue urinopmmsse usdeaus. .., c. 85, nr. 715; D.A. Puxman,
Iocenenue. .., c. 180-197.; D.A. Puxman, [lamamnuxu..., c. 64-66; lon Niculita,
Alexandru Popa, Prezenta romand. .., p. 51; Alexandru Popa, Romains ou barbares..., p.
76-84.

Depozit: MNIM.

35. Tighina/Bender (mun., RM).

Necropola reperatd in griadina lui L. Mazur in 1970, cand s-a descoperit
intamplator un mormant de inhumatie, care continea, printre altele, zece vase
ceramice lucrate la roatd si cu mana.

1. Amforetd cu doud torti din pastd find, rosie-caramizie, avand gatul ingust, corpul
rotunjit si fundul inelar; are suprafata exterioard acoperiti cu vopsea rosie.
Nepublicat.

Bibl.: ©.A. Purman, Ilavamnuxy. . ., c. 133; O.A. Pukvan, Dmnuyeckan ucmopus. . ., c.
227, 245.

Depozit: MISTN(?).

36. Tyras/Bilgorod-Dnistrovsk (. Bilgorod-Dnistrovskij, reg. Odessa, Ukraina).
1. Cupd din pasta find caramizie, cu suprafata acoperiti cu firnis rosiatic, avand
buza verticald, neingrosatd, previzuti cu o carend la baza ei, corpul tronconic si
baza inelard. Gdsiti in ruinele aga-numitei ,,case post-gotice” apartinind
orizontului cultural Sintana de Mures-Cernjachov de la Tyras. H 11,7 cm, dg 13,8
cm, df 5 cm (fig. 12, 23).

Bibl: HM. Kpasuenxo, B.H. Kopmycosa, Aesxi pucu..., c. 36, puc. 8, 1; B.B.
Maromepos, C.B. Auaerko, Kpacrosaxosas xepamuxa..., c. 340, puc. 8, 1.

37. Tarigrad (anterior Glavan) (r. Drochia, RM).

Asezare situatd la 200 m S de localitate. A fost identificatd de P.P. Gricenko in
1951.

1. Fragment de buzi usor trasid spre interior, ingrosatd si carenatd, provenind de la
un castron lucrat din pasti find cirimiziu-gilbuie, de nuanti roz, cu micd in texturd
(fig. 13, 9). Inedit, cercetiri de suprafatd efectuate de Sergiu Bodean si Eugen
Usurelu 1n anul 2007.

Depozit: MNIM.

38. Ustia (r. Dubisari, RM).

Asezare aflatd in preajma satului, pe malul drept al r. Rdut. Descoperiti de G.D
Smirnov in 1946-1947.

1. Fragment de ulcior cu gatul ingust modelat din pasta fina caramizie, cu suprafata
exterioara acoperitd cu vopsea rosiaticd. Nepublicat si nerecuperat.

Bibl.: B.A. Puxwmawn, I lavmamnuxu. . ., c. 82-83; D.A. Pukman, Dmuuyeckas ucmopua. . .,
c. 220, 227, taba. XVIIIL.

Depozit: MNIM(?).
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39. Virvireuca (r. Floresti, RM).

Necropold semnalatd de V. Marchevici in 1975.

1. Ulcior din pasta find acoperit cu vopsea rosiaticd avand corpul sferoidal inalt,
gatul ingust cilindric, marginea ingrosati la exterior si fundul inelar. Provine dintr-
un mormant descoperit intimplitor intr-un punct neprecizat din perimetrul
comunei Varvireuca (fig. 8, 6). Nerecuperat.

Bibl.: ©.A. Pukmvan, Omnuueckan uemopua. . ., c. 227, 240, puc. 28, 1.

40. Viisoara (r. Glodeni, RM).

Asezare cu mai multe orizonturi culturale situatd in punctul Podul lui V asilica de la
marginea comunei.

1. Fragment de buzi provenind de la o cand cu gura largi trilobati, din pastd cu
nisip foarte fin si micd in compozitie; are culoare carimizie-deschisa (fig. 11, 12).

2. Fragment de toartd a unui vas lucrat din pastd find, cu nisip foarte fin $i multd
micd; suprafata recipientului gilbui-cirdmiziu a fost acoperiti cu vopsea rosiatica-
cirdmizie.

Material inedit, periegheze efectuate de Sergiu Bodean si Eugen Usurelu in anul
2007.

Depozit: MNIM.

41. Zaim (r. Ciuseni, RM).

Asezare (marcatd cu nr. I) situatd la 2 km SE de sat, pe valea r. Botna. A fost
identificatd de L. Polevoj si 1. Rafalovic in 1960.

1. Fragment de buzi lati orizontald provenind de la un castron(?) lucrat la roatd
din pastd find rosie, acoperit cu firnis rosiatic.

2. Fragment de ulcior, avand pidstrat un rest de toartd, lucrat din pasti find
cdramizie §i acoperit cu vopsea rosie.

Materialul este inedit, nefiind insi recuperat.

Bibl.: ©.A. Purman, [ lavamnuxy. . ., c. 141; D.A. Pukman, Dmnuveckasn uomopua. . ., c.
219, 227, taba. XVIII.

Depozit: MNIM(?).

42. Ziicana (fost Zagaicani, r. Criuleni, RM).

Asezare (nr. I) situatd la 1 km E de localitate, pe panta viii Oddi. A fost semnalati
de N. Chetraru in 1957 si cercetatd de E. Rikman in 1957-1959, fiind descoperite
sase locuinte de suprafatd, alte complexe si un interesant material arheologic,
inclusiv un brizdar de fier.

1. Fragment de buza de olita(?) din pasta fina cirimizie, acoperitd cu firnis rosiatic.
Nepublicat.

2. Ciob de fund inelar de vas lucrat din pasti find cirimizie, acopetit cu vopsea
rosie. Inedit.

Material nerecuperat.

Bibl.: B.B. Kponorxkun, Pumekue uvinopmmsie usdeaus..., c. 84, Ne 712; 9.A. Pukmam,
Hamamnuxu. .., c. 108; D.A. Puxmvan, Imuuyeckas ucmopus. .., c. 219, 227, tada.
XVIIL. Depozit: MNIM(?).
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*okok
Nota: Aceasti lucrare a fost elaboratd acum dot ani, fiind trimisi In aprilie 2012 la
Muzeul Judetean Prahova din Ploiesti pentru Arheologia mileniului I p.Chr.,
volumul III, care insd n-a mai aparut in anul 2012, din cauza lipsei fondurilor
pentru finantarea publicatiei, dupa cum ne-a informat dl dr. Bogdan Ciuperca.

LISTA FIGURILOR

Fig. 1. Harta descoperirilor de vase ceramice romane de uz casnic in asezari i
necropole de tip Santana de Mures-Cernjachov din spatiul pruto-nistrean: 1 —
Bacioi; 2 — Baltata; 3 — Belen’koe, 4 — Blesteni; 5 — Braviceni; 6 — Budai; 7 —
Budesti; 8 — Bulboaca; 9 — Bursuceni; 10 — Cantemir, 11 — Cirbuna; 12 —
Ciuseni; 13 — Cealic, 14 — Cholmskoe; 15 — Ciocilteni; 16 — Colibasi; 17 —
Comrat; 18 — Danceni; 19 — Delacdu; 20 — Furmanovka; 21 — Giurgiulesti; 22 —
Gotesti; 23 — Hansca; 24 — laloveni; 25 — Komarov; 26 — Lipoveni; 27 —
Lozova; 28 — Mindresti; 29 — Nagornoe; 30 — Palanca; 31 — Petresti; 32 —
Ruseni; 33 — Slobozia-Chigcireni; 34 — Sobati; 35 — Tighina/Bender; 36 —
Tyras/Bilgorod-Dnistrovsk; 37 — Tarigrad; 38 — Ustia; 39 — Virvireuca; 40 —
Viisoara; 41 — Zaim; 42 — Zdicana.

Fig. 2. Cani cu gura trilobatd din necropolele de la Budai (1), Cealic (2, M. 22),
Braviceni (3, M. 169), Petresti (4, M. 186) si Slobozia Chiscareni (5, M. 28)
(desene dupa piese originale).

Fig. 3. Cani cu gura trilobata din necropolele de la Furmanovca (1, M. 14),
Cholmskoe (2, M. 17), Cealic (3, M. 18), Baltata (4, M. 1) si Budesti (5, M. 228)
(1-2, dupa Magomedov, Didenko 2009; 3, 5, dupi original; 4, dupa Fedorov,
Rosal’ 1981).

Fig. 4. Cani cu gura trilobata din necropolele de la Nagornoe (1, M. 23; 4, M.
1), Furmanovka (2, M. 8), Petresti (3, M. 51) (1, 2, dupd Magomedov, Didenko
2009; 3, dupa original; 4, dupa Brujako, Levinskij, Rosohatskij 1992).

Fig. 5. Cini cu gura trilobati din necropolele de la Budesti (1, M. 286),
Cantemir (2, M. distrus), Ciocilteni (3, M. 21), Briviceni (4, strat; 6, M. 34),
Dinceni (5, M. 318) si Cealic (7, M. 3) (1, dupa Rikman 1967a; 2, dupi schita
lui I. Tentiuc; 3, 4, 6, 7, dupa original; 5, dupa Rafalovic 1980).

Fig. 6. Ulcoare (1, 2, 4) si oenochoe (3) din necropolele de la Ciocilteni (1, M.

406), Furmanovka (2, M. distrus) si Nagornoe (3, M. 75; 4, M. 61) (1, dupa
original; 2-4, dupa Magomedov, Didenko 2009).
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Fig. 7. Ulcoare din asezarea de la Gotesti (1, passim) si necropolele de la Bicioi
(2, M. distrus), Slobozia Chiscireni (3, M. 20) si Braviceni (4, M. 87) (1, dupa
Rikman 1975b; 2-4, dupa piese originale).

Fig. 8. Ulcioare din necropolele de la Ciocilteni (1, M. 3), Budesti (2, M. 57; 7,
M. 324), Braviceni (3, M. 49), Slobozia Chiscareni (4, M. 36), Nagornoe (5, M.
5), Varvareuca (6, M. distrus), Cholmskoe (8, M. 42), Lipoveni (9, M. distrus)
(1-4, 7, dupa piese originale; 5, dupa Gudkova, Rosochatskij Fokeev 1997; 6,
dupa Rikman 1975b, fira scara; 8, dupa Gudkova, Fokeev 1984a; 9, dupa
Rikman 1975a).

Fig. 9. Ulcioare (1, 2) si amforete (3, 4) din asezarea de la Budesti (1, Loc. 10)
si necropolele de la Belen’koe (2, M. 131), Ciocilteni (3, M. 3) si Baltata (4, M.
1) (1, 3, dupa piese originale; 2, dupa Magomedov, Didenko 2009; 4, dupa
Fedorov, Rosal’ 1981).

Fig. 10. Ceramica din necropolele de la Petresti (1, M. 158; 4, M. 113; 9, M.
182), Slobozia Chiscareni (10, M. 25; 14, M. 1), Cealic (12, M. 25) si Braviceni
(13, M. 158) si asezdrile de la Budesti (2, Loc. 10), Lozova (3, passin), Sobati (5,
Loc. 2; 11, passim), Bulboaca (6, 7, passim) si Causeni (8, passim) (1-5, 9-14, dupa
original; 6, 7, dupa Borzijak, Kovalenko, Kasuba 1986).

Fig. 11. Ceramica din asezirile de la Budesti (1, 6, semibordeiul 1; 7, Loc. 1; 2-
4, 8, passim), Sobari (8, passim), Delaciau (9-11, passim), Viisoara (12, passim) si
Comrat (13-23, passim) si cimitirul de la Budesti (5, strat) (dupa original).

Fig. 12. Ceramici din asezirile de la Giurgiulest (1-22), Tyras/Bilgorod-
Dnistrovsk (23) si necropola de la Nagornoe (24) (1-22, dupa original; 23-24,
dupa Magomedov, Didenko 2009).

Fig. 13. Ceramica din asezarile de la Comrat (1, passim), Lozova (2, passim),
Bursuceni (3, Gr. 30), Causeni (4, passin), Budesti (6, Loc. 7; 15, semibordeiul
1), Colibasi (7, passim), Ialoveni (8, passim), Tarigrad (9, passim), si necropolele de
la Braviceni (5, passinz; 10, M. 3; 14, passin), Nagornoe (11, M. 67; 12, M. 18) si
Belen’koe (13, M. 131) (1-3, 5, 6, 8-10, 14, 15, dupa original; 4, dupi
Agulnikov, Levinskij 1990; 7, dupa Vlasenco, Popa 2001; 11, 12, dupa
Magomedov, Didenko 2009; 13, dupa Magomedov 1994).
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UN MORMANT SARMATIC
DESCOPERIT LA BALTATA (r. CRIULENI)

de
Valeriu BUBULICI, Sergiu MATVEEV*

In primavara anului 2008 in gridina d-nei Irina Gulico din satul
Baltata (r. Criuleni), str. Boris Glavan 11, in timpul amenajirii unei
constructii gospodaresti au fost descoperite cateva oase umane, fragmente
de ceramica lucrati la roata olarului si margele din sticla’.

Pe teren a intervenit echipa formatid din colaboratorul stiintific a
MNIM Valeriu Bubulici, dr.conf. Sergiu Matveev si studenti ai Facultatii de
Istorie si Filosofie a USM.

Analiza vizuald a locului, identificat prin coordonatele GPS, latitudine
47°3'6.19" N si longitudine 29°2'52.25" E, a scos in evidenta resturile unui
complex funerar din epoca antica, partial distrus de lucrarile de constructie.
Complexul era amplasat pe panta inclinatd a versantului stang a paraului din
partea sudica a localitatii (fig. 1). Topografia terenului nu evidentia indici de
prezenta a vreunui tumul, fapt care permite presupunerea ca este cazul unei
inmormantari izolate (sau necropole?) plane.

Zona s. Baltata a avut o locuire intensa in prima jumatate a mileniului
I p. Chr., fiind cunoscute prin periegeze si cercetiri arheologice noud situri
din secolele ITI-IV p. Chr In apropierea complexului identificat in anul
2008, se afla necropola Baltata 11, limitele careia nu au fost identificate cu
sigurantd, dar suprafata ei a fost evaluata la cel putin 800 m? dintre care au

* Valeriu BUBULICI, cercet. st., Muzeul National de Istorie a Moldovei, e-mail:
vbubulici@mail.ru;  Sergiuv.  MATVEEV, conf. wuniv, dr, USM, e-mail
sssmatveev(@yahoo.com.

! Informatia a fost oferiti de studentul Facultitii de Istorie §i Filosofie a USM, Anatol
Gotmaniuc, locuitor al s. Baltata.

2 Pe teritoriul localitdtii sunt cunoscute mai multe situri arheologice, dintre care se remarca
noud atribuite culturii Santana de Mures — Cernjachov: Biltata I (necropold), Baltata 11
(necropold), Baltata III (necropold), Baltata IV (agezare), Baltata V (asezare), Biltata VI
(asezare), Baltata VII (asezare), Biltata VIII (asezare), Baltata IX (agezare), pentru detalii a
se vedea: D. A. Puxman. ITaMATHHKE CapMaTOB H IIACMCH YEPHAXOBCKOH KYABTYPBI,
Kurmmués: HItuunma, 1975, c. 110-114.
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fost investigati in anii 50-70 ai sec. XX circa 60000 m’, fiind descoperite
circa 100 de inmormantari, atit inhumatii cat si incineratii’. Pe de alti parte,
in aceeasi zond, au fost identificate mai multe morminte sarmatice la
Cimiseni*, Bilibanesti’ sau Pascani®, datate cu sec. I1 p. Chr.

Pentru recuperarea complexului funerar a fost ficut un sondaj cu
dimensiunile de 1,50x2 m. Stratul superior cu o grosime de 0,58 m era
compus din cernoziom cu resturi de la constructii moderne. El era urmat de
un strat de cernoziom fertil cu grosimea de circa 0,50 m, dupd care, la
nivelul stratului lutos a fost depistat conturul gropii funerare. In plan si in
sectiune, groapa avea forma rectangulara cu colturile usor rotunjite cu
litimea de 0,95 m, lungimea recuperatd 1,7 m’ si adincimea de 0,66 m. La
adancimea de circa 0,5 m a gropii (circa 1,58 m de la nivelul actual de
calcare) au fost depistate rimasitele unei amenajiri din lemn (cosciug ?),
intr-o stare avansata de putrefactie. Au fost identificate resturile a 7 scanduri
amplasate transversal cu dimensiunile partilor pastrate variind intre 0,15-0,3
m litime, circa 0,45 m lungime si grosimea de 0,04 m. Peretii laterali fiind
facuti din scanduri cu o iniltime pastrati de 0,15 m aveau o grosime de
0,03-0,06 m (fig. 2, fig. 4/1).

Sub amenajarea din lemn au fost identificate resturile unui schelet
uman in stare puternicd de degradare (fig. 3, fig. 4/2). Scheletul era amplasat
in decubit dorsal, orientat pe axul NNE-SSV, cu mainile intinse de-a lungul
corpului (fig. 3, fig. 4/2). Sub presiunea solului si a activitatii rozitoarelor,
craniul si cutia toracicd au fost puternic deteriorate, fiind recuperati 7 dinti si
fragmente de oase in stare firamicioasd. S-au pastrat parti din humerusul
stang, din oasele bazinului: parti a Ziwmnlni $i sacrum. De la membrele
posterioare cel mai bine sau pastrat femurele, rotulele si partile superioare

3 9. A. Puxkman. DrHmUeckas ucropua HaceAeHHA [IoAHECTPOBBA M IIPHAETraroInero
IToayHsaBbA: B IIepBEIX Bekax Harmeil apel, Mocksa: Hayka, 1975, c. 263-264; I'. B. ®eaopos,
M. I'. Porraap. Packonkn 9epHAXOBCKOIO MOTHABHUKA y €. baamara, In: Apxeoaorudeckne
nccaeaoBanud B Moasasun (1974-1976 rr.), Kurmmres: Htunara, 1981, crp. 89.

4 B. C. beiiaekun, C. M. Aryapaukos. Orver o paboTax CAABAHCKON 9KCIIEAUIIHNH B 30HE
crpouTeAbCTBa BepxHenyradenckoro opormaemoro maccusa (1981 r.), Arhiva MNIM, nr.
174.

> B. W. I'pocy. XpoHOAOrHA IAMATHHKOB CAPMATCKOH KyABTYPEl /AHECTPOBCKOIO-
Ipyrcxoro mexaypeuns, Kummues, 1990, c. 72-73.

¢ B. M. I'pocy. HoBble capmaTckue mamMATHUKH Ha TeppuTopua MoAAaBun (AOIIOAHEHHE K
apxeoAormgeckoil kapre Moaaasum), In: Apxeorormaeckue nccaeaoarns 8 MoaAaBUH B
1979-1980, Kuruaes: Htumama, 1983, crp. 31-32.

7 Partea de sud a complexului a fost afectatd de santul de fundatie.
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ale tibiilor, taiate de santul constructiei. Sub oasele bazinului au fost
identificate resturi putrefiate ale unei scanduri cu dimensiunile de
0,03x0,15x0,15 m (fig. 3, fig. 4/2).

Scheletul era insotit de divers inventar funerar. In zona vertebrelor
cervicale au fost recuperate 10 margele de la un colier, dintre care sase din
sticla albastra in forma de pastile cu diametrul de 0,6-0,8 cm si grosimea 0,2-
0,3 cm cu orificiu transversal cu diametrul de 0,1 cm, trei margele din coral
rosu de formai cilindricd cu lungimea de 0,8-1,3 cm si diametrul de 0,3-0,4
cm, diametrul orificiului de 0,15 cm si o piesa de calcedoniu de culoare alb-
gri cu forma elipsoidald cu diametrele de 1,4 si 1,9 cm, diametrul orificiului
de 0,5-0,7 em (fig. 4.2, fig. 5/1). Mirgele in forma de pastile de culoare
albastrd sunt cunoscute in cadrul inventarului funerar a mormintelor de la
Truseni®, Pascani (mormant distrus)’ etc., incluse in tip 72 si tip 75 dupa
tipologia elaborate de Alexeeva E.'" si sunt datate cu sec. II-III p. Chr.
Mirgelele din coral sunt cunoscute la Codrul Nou (tumulul 1, mormantul
1", Hinciuti (tumulul 1, mormantul 11)"?, Holmskoe (mormantul 22)"
etc., complexe datate cu a doua jumatate a sec. I p. Chr. Mirgica din
calcedoniu giaseste analogii in inventarul mormintelor datate cu sfarsitul sec.
I-prima jumaitate a sec. II p. Chr. de la Badragii Vechi (tumulul 25,
mormantul 3)14, Cimiglia (mormant distrus), Taraclia II (tumulul 17,
mormantul 14)" etc.

8 V. Vornic, S. Tanbuncic. Un mormant sarmatic descoperit la Truseni (mun. Chisinau), In:
Revista arheologicd, setia noud, vol. IV, nr. 2, Chisindu, 2008, p. 180, fig. 1/3-39.

9B. . T pocy. HoBrre capmarckue mamataukn Ha teppuropun Moaaasum .., ctp. 31-32; B.
. I'pocy. XpoHoAorus IaMATHHUKOB CapMaTCKOH KyAbTyphl AHectposckoro-ITpyrckoro
MeKAypeubd, . 77, puc. 23/18.

10 E. M. Aaexceesa Amrnunsie Oycsr Ceseproro Ilpmuaepromopss, CAH, ser. I' 1-12,
Mocxksa, 1978, puc. 68, 70.

I E. B. fIposoit OT49eT 0 IOAEBBIX HCCAEAOBAHMAX HirkHenpyrckoif HOBOCTPOEUHON
sxcreanrru B 1984, Arhiva MNIM, nr. 215, crp. 3, puc. 3.

12 B.A. ,A,eprat{eB. MarepraAsl PaCcKOIIOK apXeOAOrHmyecKol skcreauun Ha CpeaHem
Ipyre (1975-1976), Kutuunes, 1982, crp. 46-48, puc. 12/4.

13 A. B. T'yakoBa, M. M. ®okeeB. 3eMACACABIIBI M KOUEBHUKN B HU30BbAX AyHas [-IV BB.
m.3., Kues, 1984, crp. 19, puc. 8/12.

14 A TO. Uupkos Oruer O IOAEBBIX HMCCAGAOBaHHAX Eammerikoro orpsaa Ilpyrckoi
ApXEOAOTHYECKOH HOBOCTPOEUHOM akcreannuu B 1989 roay, Arhiva MNIM, nr. 310, cTp.
22, puc. 14/1.

15 V. Grosu. Sarmatii in spatiul geto-dacic risiritean, In: Arheologia Moldovei, XVIII,
Bucuresti, 1995, p. 157.
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In partea dreapti a craniului a fost descoperit un fragment de fusaiola
aproape tronconica confectionati din pastd de lut in amestec cu samota
maruntitd, arderea incompletd si neuniformd, culoarea variazd intre gri-
inchis la negru, piesa are diametrul maxim de 3,3 cm, diametrele bazelor de
1,3 c¢m, inaltimea de 2,6 cm si diametrul orificiului de 0,7 cm (fig. 6). Acest
tip de piese este bine cunoscut in cadrul inventarului funerar sarmatic din
complexe datate de diferiti cercetatori cu sec. I — a prima jumatate a sec. 11
p. Chr., spre exemplu la Bidragii Vechi (tumulul 32, mormantul 2)',
Lenkovcy (tumulul 1, mormantul 2)'’6 Pascani (mormant distrus)'®, Taraclia
I (tumulul 1, mormantul 1)"” etc.

In zona sternului a fost descoperiti o catarami de bronz de forma
inelard, confectionati dintr-o bard de bronz cu diametrul de 0,3 cm,
diametrul verigii de 2,4 cm, acul cataramei rotund in sectiune avea diametrul
de 0,15 cm, era ascutit la capit, partea care se prindea de verigd era
aplatizata (fig. 8). Cataramele inelare sunt unul dintre cele mai rdspandite
forme de catarame in mediu sarmatic. Piese similare din complexe datate cu
sfarsitul sec. I-prima jumaitate a sec. II p. Chr. sunt cunoscute la Braviceni
(tumulul 4, mormantul 1)*, Olinesti (tumulul 13, mormantul 3)21 etc.

Pe oasele din partea stanga a bazinului au fost descoperite doua
mairgele. Prima margica a fost confectionati din chihlimbar de culoare
cafenie, avea forma cilindrica cu diametrul bazelor de 1,4 cm si inaltimea de
0,6 cm, diametrul orificiului de 0,5 cm. A doua piesa a fost confectionata
din sticla de culoare azurie, avea forma rectangulara in plan si in sectiune cu
dimensiunile de 0,6x1,1x2,4 cm, orificiul transversal avea diametrul de 0,2
cm (fig. 7.1).

Langa genunchiul drept, din partea exterioard a scheletului a fost
descoperit un fragment de piesi din fier puternic oxidat. (fig. 9/4).

16 V. Barca. Istorie si civilizatie. Sarmatii in spatiul est-carpatic (sec. I a. Chr. — inceputul
sec. I p. Cht.), Cluj-Napoca, 2006, p. 286-287, fig. 23/4.

17V, Bircd. Istorie si civilizatie. Sarmatii in spatiul est-carpatic .., p. 323-324, fig. 70/1.

18 B. 1. I'pocy. Hosrle capmartckne mamaTHuKE Ha TeppuTopun Moaaasum .., c1p. 33, puc.
111/14.

19V, Bircd. Istorie si civilizatie. Sarmatii in spatiul est-carpatic .., p. 360, fig. 119/3.

20 O. Aapuna, 1. Mansypa, B. Xaxey. bpasuuenckue kyprausi, Kurmmes, 2008, c. 27, puc.
14/3,6.

2l B. M. I'pocy. XpoHOAOIrHs IAMATHHKOB CAPMATCKOH KyABTYpBl /AHECTPOBCKOIO-
Ipyrckoro mexaypedsd, c. 71, puc. 19a.
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In partea inferioara a picioarelor, in zona afectati de santul de
constructie, au fost recuperate 135 de margele intregi si 10 fragmentate.
Mirgelele au fost confectionate din pasta sticloasa, au forma sferici cu
diametrele de 0,5-0,6 cm si diametrul orificiului de 0,15 cm. Dupa culoare
pot fi impartite in trei grupe: 56 verzi, 44 alb-gilbui si 35 rosii-maronii. Cele
fragmentare se includ In aceleasi grupe, un fragment avand culoarea
albastrie. Acest tip de margele bine cunoscute In complexele funerare
sarmatice, fiind datate larg cu secolele I-I1I p. Chr.”.

Tot din aceeasi parte a complexului funerar provin fragmente de la un
vas Intregibil de tip ulcior. Vasul provenit din mediul provincial roman a
fost confectionat la roata olarului dintr-o pastd fina cu impuritati de mica,
arderea fiind uniforma si completd, culoare caramizie, suprafata exterioara
acoperitd cu firnis rosu de calitate proastd. Vasul are forma asimetrica, cu
gura in formad de palnie, ornamentatd cu doud linii orizontale paralele
incizate, gatul cilindric ornamentat cu linii verticale evidentiate prin
diferenta de culori, corpul bitronconic cu doud linii paralele incizate in
partea superioard si fundul inelar. In partea superioard a gitului si pe
diametrul maxim al corpului sau pastrat urmele unui maner de forma plata
cu doud caneluri verticale in partea exterioara, pierdut in antichitate (fig. 10).
inél';imea ulciorului este de 19,8 cm, diametrul gurii de 7 cm, diametrul
gatului 4,6 cm si diametrul maxim al corpului 13,6 cm, diametrul fundului
este de 8,4 cm. Vasul, cu mici rezerve, face parte din tip 28 identificat de O.
Brunkner, analog celui descoperit la Sirmium si a fost datat cu sfarsitul sec. I
— sec. 1T p. Chr.”, isi regiseste similitudini si in forma vasului descoperit la
Hincauti (tumulul 2, mormantul 1), datat cu a doua jumaitate a sec. I p.
Chr.*,

Analiza resturilor osteologice si a materialelor arheologice dovedeste
cd iInmormantarea a apartinut unei femei care ar fi decedat la o varsta de
circa 50-60 de ani. In rezultatul cercetirilor complexul funerar poate fi
atribuit culturii sarmatice si datat cu sec. II p. Chr.

22 E. M. Aackceesa. Arrmansie O0ycer Ceeproro Ilpuuepromopss, CAM, seur. I' 1-12,
Mocxksa, 1975, puc. 2, puc. 5, T 1.

23 Olga Brukner. Rimska keramika u jugoslovenskom delu provincije donje Panonije,
Beograd, 1981, pl. 140/83.

2% B. W. I'poccy. Ilepmoamsarms IaMATHHKOB CapMAaTCKOH KYABTYPBI /AHECTPOBCKO-
ITpyrckoro mexaypedns, In: Apxe()Aoquecme uccAeaoBaHua B Moapasuu B 1977-1978
rr. Kurnmues, 1982, c. 11.
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ORIZONTUL MEDIEVAL CERCETAT IN INCINTA
FORTIFICATIEI GETICE DE LA HORODCA MICA

de
Octavian MUNTEANTU, Ion TENTIUC*

Partea centrald a spatiului pruto-nistrean a conferit in toate epocile
istorice conditii propice de locuire pentru comunititile umane. Acestea au
stiut sd foloseascd eficient potentialul natural al zonei pentru a-si stabili
vetrele In locurile cele mai comode — solurile bogate si fertile, invelisul
vegetal, structura lumii faunistice, bogata retea de ape, larga intindere de
paduri, cu reale posibilitati de utilizare a lemnului §i a vanatului, dar si
pentru refugiu in caz de necesitate.

Cu toate ca interesul pentru cercetarea pe cale arheologici a
asezdrilor rurale medievale din partea centrala a spatiului pruto-nistrean s-a
manifestat destul de tarziu, totusi, investigatiile de teren din ultimele decenii
au reusit sa identifice si sd includa in circuitul stiintific un anumit numar de
vestigii reprezentate de situri arheologice din diferite perioade cronologice
apartinand evului mediu timpuriu, evului mediu dezvoltat sau tardiv. Aceste
investigatii au adus noi date in legitura cu diverse aspecte ale evolutiei
satului medieval, demonstrand perpetuarea vietuirii umane in regiunea
mentionata i, totodata, aduciand noi dovezi pentru reconstituirea aspectelor
social-economice, culturale si de viata spirituala ale comunitatilor locale.

In acest context se inscriu si cercetirile intreprinse in ultimii ani in
incinta fortificatiei de la Horodca Micd, r-nul Ialoveni (fig. 1/1). Cercetarea
fortificatiei de la Horodca, realizatd in ultimii ani, se inscrie intr-un sir de
actiuni dedicate investigatiilor de teren in fortificatiile getice intreprinse
relativ recent in spatiul dintre Prut si Nistru'. O atentie accentuatd, in

* Octavian MUNTEANU, doctor in istorie, conferentiar universitar, sef Catedri,
Universitatea Pedagogici de Stat ,Jon Creangi”, e-mail: ocmunteanu@gmail.com; Ion
TENTIUC, doctor in istorie, conferentiar universitar, sef Sector Arheologie si Istorie
Veche, Muzeul National de Istorie a Moldovei, e-mail: jon tentiuc@yahoo.com.

! I. Niculita, S. Teodor, A. Zanoci. Butuceni. Monografie arheologica, Bucuresti, 2002; 1.
Niculitd, A. Zanoci, Sistemul defensiv la traco-getii din regiunea Nistrului Mijlociu. In:

145


mailto:ocmunteanu@gmail.com
mailto:ion_tentiuc@yahoo.com

majoritatea studiilor realizate pe marginea cercetarilor din cetatuile getice, a
fost acordati sistemului defensiv. Situl de la Horodca nu constituie o
exceptie, mai ales in contextul conservarii foarte bune a liniei defensive.
Inci din perioada cercetirilor de teren, In special procesul analizei
complexului tablou stratigrafic, am admis existenta mai multor etape de
fortificare consecutivd a promontoriului numit de localnici ,,La Hultan”,
cunoscut in bibliografia de specialitate cu numele de Horodca Mici’.

Tracians and circumpontic wortld.— Chigindu: Cartdidact, vol. II, 2004, p. 14-129; 1.
Niculitd, A. Zanoci, T. Arndut. Sistemul defensiv al cetatii din prima epocd a fierului —
Saharna Mare. In: Tyragetia, S.N., vol. I (XVI) nr. 1, 2007, p. 27-62; 1. Niculitd, A. Zanoci,
T. Arndut. Habitatul din mileniul I a. Chr. in regiunea Nistrului Mijlociu. Siturile din zona
Saharna, Chisinau, 2008; A. Levinschi. Limita cronologici superioara a fortificatilor getice
din microzona Saharna — Rezina, In: Interferente cultural-cronologice in spatiul nord-
pontic, Chisindu, 2003, p. 261-284; A. Levinschi, Fortificatia geticd ,,Saharna — La
Revechin” (cercetirile din anul 2000-2002). In: Cercetiri arheologice in Republica Moldova
(2000-2003), Chisinau, 2004, I, p. 64-80; A. Levinschi. Date preliminare privind inceputul
de locuire a getilor pe locul asezirii fortificate Saharna Mare, In: Tyragetia S.N., vol. 1
(XVI) nr. 1, 2007, p. 275-278; O. Munteanu. Les elements du sisteme defensif de Cosauti.
In: Tracians and circumpontic world. Chisinau, II, 2004, p. 82-104; O. Munteanu. Getae
fortification of Cosauti, District Soroca. In: Daco-getii: 80 de ani de cercetari arheologice
sistematice la cetdtile dacice din muntii Origtiei, Cluj-Napoca, 2004, p. 219-233; Munteanu.
Noi linii defensive cercetate in microzona fortificatiei Cosauti. In: Revista Arheologica,
Serie noud, vol. III, nr.1-2, 2007, p. 295-310; O. Munteanu, V. Iarmulschi. Preliminarii
prvind fortificatia de la Horodca Mica. In: Tyragetia, S.N., vol. I (XVI) nr. 1, 2007, p. 279-
286; O. Munteanu, V. Iarmulschi, V. Perju, L. Ermurachi. Fortificatia getica de la Horodca
Micid: complexele din incintd cercetate in anii 2006-2007, In: Pistrarea patrimoniului
cultural In tirile europene (materialelele conferintei internationale, Chisindu, 25-26
septembrie 2008), Chisindu, 2009, p. 61-80; O. Munteanu, V. Iarmulschi, V. Perju, L.
Ermurachi. Prima fazi de edificare a fortificatiei de la Horodca Mici. In: Tyragetia S.N.,
vol. 1, IV (XIX), 2010, 179-198; Octavian Munteanu, Veronica Perju. Fortificatia de la
Horodca Mica: rezultatele primilor ani de cercetare, In: Probleme ale stiintelor socio-umane
si modernizdrii invitimintului. Volumul II, Chisindu, 2010, p. 520 — 531; Octavian
Munteanu. Etapele de edificare ale fortificatiei de la Horodca Mica. In: Tyragetia S.N. vol.
1, VII (XXII), 2013, 311-329; S. Musteatd. Unele consideratii preliminare privind
rezultatele cercetirilor arheologice din cadrul cetitii getice Mascauti-Cetate. In: Tracians
and circumpontic world. Summaries Chisindu 2004, p. 88-90; Vasile Haheu. Sisteme de
fortificatii traco-getice la est de Carpati, Chisindu, 2008.

2T. C. ITaccek. Apxeororngeckue passeakr B Moasasun, In: KCMMMK, 26, 1949, c. 57-
68; T. 3aarkosckas. I'opoaure Mareyrer. In: Hosoe B coBerckoit apxeosornu, Mocksa,
1965, c. 220-225; T. 3aarxkosckasa, A.A. IToaesoii. T’ OPOAMIIIA ITPYTO-AHECTPOBCKOIO
mexaypedna IV-III BB. A0 H. 3 M BOIPOCH IOAMTHIECKOH HCTOpHH TIeTos. In: MUA
CCCP, 150, 1969, c. 35-60; B. Aanymmss, 1. Hukyauns, M. Pomanosckas. [Tamsraukn
pammero xeaesHoro seka, In: AKM, 4, Kumrures, 1974; Ion Gh. Hincu. Cetiti antice si
medievale timpurii din Republica Moldova, Chisindu, 1993; O. Munteanu, Etapele de
edificare ale fortificatiei de la Horodca Mica, p. 311-329.
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Fortificatia din perioada getica de la Horodca a fost descoperita si
inclusd in circuitul stiintific inci din perioada interbelici’. Aceasta este
amplasatd pe penultima terasa a raului Botna, pe un promontoriu delimitat
de doud rape (fig. 1/2). Dinspre vest rapa este foarte adanci si abruptd. Spre
nord si nord-est pantele sunt mai domoale, dar suficient de greu accesibile.
Seaua de legatura cu restul teritoriului revine partilor de sud-vest, sud si sud-
est, care au si fost intdrite de locuitorii spatiului. Fortificatia este constituita
din cateva elemente defensive: val cu sant adiacent, escarpi si bastion. La
limita sud-vestica a promontoriului, avand in vedere specificul topografic al
spatiului, panta a fost taluzata o portiune de circa 50 m, ceea ce, bineinteles,
a facilitat efortul de a fortifica spatiul intarit. Restul portiunii, ocupatd de
seaua de legiturd, a fost fortificat cu val si sant (fig. 1/2). Valul a fost ridicat
in partea de sud si sud-est a promontoriului §i reprezintd doud segmente
intrerupte, amplasate sub unghi de circa 160 de grade. Dinspre exterior
acestea au forma rotunjitd, conferind segmentului un caracter semicircular.
Lungimea segmentului fortificat in partea de sud este de 65 m masurate din
interior §i 75 m din exterior. Diferenta de lungime se explica prin caracterul
curbat al sistemului defensiv. Lungimea segmentului sud-estic este de 45 de
m atat in exterior cat si in interior. Proportionalitatea lungimilor se
datoreaza caracterului rectiliniu pe care o are aceasta portiune de fortificatie.
Litimea valului este pe segmentul de vest reprezintd 32-33 m. Acesta se
lirgeste usor doar in locul de jonctiune cu ,,bastionul”, unde atinge circa 35
m. Segmentul de sud-est al valului este ceva mai ingust. In partea de est
litimea lui variaza intre 25 si 30 m. inélgimea valului variaza intre 5 si 6,5 m
(masurata de la varful valului panad la nivelul de calcare din incintd). Santul
adiacent are latimea preponderent de 12-13 m. Pe anumite portiuni litimea
lui creste, iar pe altele — se micsoreazd. Astfel, in partea de vest a
bastionului, in imediata apropiere a acestuia, santul se ingusteaza pana la 10
m, iar in partea opusid a bastionului — din contra, se lirgeste pana la 15 m.
La momentul actual, diferenta de nivel intre varful valului si fundul santului
este de 5,2 m. Spatiul intrerupt intre cele doud segmente defensive are o

3 Stefan Ciobanu. Biserici vechi din Basarabia. In: Buletinul Comisiunii Monumentelor
istorice. Sectiunea din Basarabia, I, Chisindu, 1924, p. 57. Cercetirile perieghetice efectuate
in anul 1968 in bazinul superior al Botnei de citre L.L. Polevoi au condus la identificarea,
in imprejurimile s. Horodca, a unor aseziri medievale din secolele XVI si XVII (vezi: A.A.
IToaeBoit. ApxeoAormdeckue IAMATHHKA BEpxHero tedeHus p. borma. In: Aasekoe
rpornaoe Moaaasun, Kurmnes, 1969, 185-210).

147



litime cuprinsid intre 10 si 13 m (fig. 1/2). Dupa toate probabilititile anume
aici poate fi localizata intrarea in cetdtuie.
in partea de sud-est a ,intrdrii” se ridica un ,bastion”, care face
jonctiune cu portiunea vestici a valului (fig. 1/2). Certitudinea acestei
jonctiuni este usor compromisa de ,,calea de acces” in incinta care, dupa cat
se pare, poate fi apreciatd ca una realizatd In perioada contemporani cu
ajutorul tehnicii. Acest fapt, constatat vizual, necesitd insa precizari de teren
suplimentare. Constructia ,,bastionului” prezintd in momentul de fata forma
unei movile de forma circulard cu inaltimea de peste 7 m de la nivelul actual
de cidlcare. Diametrul ,bastionului” este de circa 16,5 m. Din partea
exterioara bastionul este precedat de un sant, care face legaturd directd cu
santul adiacent al segmentului vestic de fortificatie. Latimea santului din
preajma ,bastionului” este mai mici decat a constructiilor in preajma
valurilor, constituind 6 m in partea de vest $i 9 m in cea de est.
ko ok

Investigatiile realizate pand in prezent au vizat nu doar sistemul
defensiv, dar si unele spatii din incinta fortificatiei. Aceste cercetdri ne-au
permis si constatim ca, de rand cu vestigiile getice, in fortificatia de la
Horodca Micd poate fi delimitat si un orizont medieval. Trebuie si
mentionam faptul ci existenta unui nivel de locuire din aceastd epoci era
sugerat incd din primii ani de cercetare. Practic in straturile superioare din
toate sectiunile trasate pana in anul 2011, au fost descoperite fragmente
ceramice care pot fi atribuie traditiilor medievale. Astfel, in partea de est a
incintei a fost descoperit un fragment de vatrd care, stratigrafic, a fost
atribuit acestui orizont. In stratul de culturd dinspre linia sudicd a sistemului
defensiv au fost descoperite patru monede de argint, dintre care doua fiind
emise de Hoarda de Aur, iar altele doud apartinand unor emisiuni titaro-
genoveze din secolul al XV-lea* (fig. 7, 1-4). Descoperirea acestor monede
reprezenta indicii suplimentare in favoarea prezentei unui orizontul
medieval in incinta fortificatiei de la Horodca Mica.

Suporzitiile s-au amplificat in perioada investigatiilor din vara anului
2011. in procesul sipiturilor intreprinse in incinta fortificatiei a fost
descoperitid si cercetata o locuinta, materialele din umplutura si de pe

4+ A. Boldureanu, O. Munteanu. Monede medievale din secolul al XV-lea descoperite la
Horodca Mici, raionul laloveni, In: Al XII-lea Simpozion de Numismaticd. Rezumatele
comunicirilor, Chisindu, 2011, p. 14-15.
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podeaua cireia au permis de a o atribui ca apartinand perioadei medievale.
In cele ce urmeazi vom prezenta acest complex medieval si vestigiile
arheologice descoperite acolo.

Locuinta 1 (Fig. 3). A fost descoperitd in sectiunea din partea
centrala a incintei la adancimea de 0,24 m de la nivelul actual de cilcare. Era
adancitd de la nivelul medieval de célcare in partea esticd, cu 0,7 m, iar
dinspre vest, pana la 0,5 m, formand o suprafata orizontala a nivelului
podelei (diferenta de adancime a locuintei este determinatd de panta
urmaritd la suprafata actuald a nivelului de calcare). Spatiul in care a fost
amenajata locuin'gas, avea lungimea de 3,8 m. Asa cum peretii laterali ai
locuintei depaseau limitele sectiunii, au fost cercetati doar pe latimea de 2 m,
insd judecand dupa configuratie, putem presupune cd locuinta avea in plan
o formd aproximativ dreptunghiulari, avand litimea, probabil, de
aproximativ 3,5 m. Peretii erau aproape verticali, usor inclinati catre interior,
inclinarea fiind mai accentuata pe latura de vest. Podeaua locuintei a fost
descoperitd la adancimea medie de 0,84 m de la suprafata solului actual.
Aceasta era simpld insd destul de bine batatorita, fira sa prezenta urme
evidente de lutuire.

In interiorul locuintei au fost descoperite doud gropi de forma
circulard provenite de la parii de sustinere ai acoperisului sau de la peretii
constructiei. O groapa de par a fost cercetatd in coltul de sud-est a locuintei.
Aceasta avea forma circulard in plan cu diametrul de 0,16 m si adancimea de
0,4 m. Umplutura gropii a pastrat urmele unui par de lemn carbonizat,
resturile cdruia au fost surprinse pana la distanta de 0,45 m de groapa in care
a fost fixat. Cea de-a doua groapa de par a fost identificata pe mijlocul
laturii scurte, de est, a locuintei. Aceasta avea forma circulard in plan cu
diametrul de 0,23 m si adancimea de 0,32 m. $i in umplutura acestei gropi s-
au pastrat urmele unui par de lemn, carbonizat. De remarcat faptul ca la
saparea gropii de par a fost strapunsd, partial, vatra unui cuptor cotlonit.
Crusta vetrei cuptorului a fost deteriorata pe un segment cu litimea de pana
la 0,1 m. Intrarea in locuinta, desi nesesizata arheologic, se ficea, probabil,

> Locuinta a fost descoperitd in ultimele zile de aflare pe santier, astfel incit dezvelirea
spatiilor ce depaseau limitele Sectiunii a fost rezervati pentru cercetare in anii viitori.
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in prima faza de existentda a locuintei, pe latura scurta, opusa cuptorului
cotlonit”.

Umplutura locuintei era neomogena fiind constituita din sol de
culoare cenusie-inchis, asocierea cu cirbuni de lemn si lut ars, fiind diferita
in anumite zone a interiorului locuintei. O aglomeratie mai mare de carbune
de lemn era concentrata in partea centrald a bordeiului, iar alta in partea de
est. Pe acest loc au fost descoperite instalatiile de incalzit ale locuintei — o
vatrd si un cuptor cotlonit, dar si urmele gropilor de par mentionate.

in partea de vest a locuintei, pe latura scurtd, era situata instalatia
de incalzit constituita dintr-un cuptor cotlonit in peretele natural al locuintei.
Conturul cuptorului de forma circulara avea dimensiunile de 1,34 x 1,2 m.
Peretii erau crutati in roca, fiind ugor inclinati spre interior. Acestia erau
bine lutuiti, de altfel ca si vatra cuptorului, puternic arsi. Arsura puternica a
format pe suprafata vetrei si ai peretilor cuptorului o crusti groasa de 1,5-2
cm. Solul din zona peretilor si de sub vatra cuptorului era puternic ars, pana
la circa 11 cm. Vatra cuptorului era bine conservati, cu exceptia portiunii in
care a fost sapatd, intr-o altd fazd de locuire, o groapa de par pentru
sustinerea acoperisului. Parti de la bolta cuptorului s-a pastrat doar pe mici
portiuni si se ridicau pana la indltimea maxima de 0,3 m de la nivelul vetrei,
iar la gura cuptorului - de pana la circa 0,5 m. La gura cuptorului, pe axa
centrald, a fost curitatd o adancitura de forma circulara in plan, cu
dimensiunile de 0,12 x 0,09 m, adancd de 0,07 cm, aparuta ca rezultat a
frecventelor curatiri a cenusii din interiorul instalatiei de incalzit.

In partea centrali a locuintei a fost descoperita o a doua instalatie
de incalzit. Aici se afla o vatrd simpld, de forma circulara in plan, cu
dimensiunile de 0,55 x 0,45 m. Vatra lutuitd ingrijit era puternic arsa,
formand o crusta cu grosimea de circa 0,02 m. Solul de sub vatra era ars
pina la 0,12 m.

In interiorul locuintei si pe podeaua ei au fost descoperite mai
multe piese de uz casnic. Dintre acestea mentionam un cutit de fier, lung de
15,6 cm, avand lama cu lungimea de 7,3 cm (fig. 6/5); o catarama de fier, de
formi rectangulard, cu dimensiunile de 3,0 x 4,5 cm (fig. 6/4); un fragment
de cute de piatrd cu orificiu de prindere (fig. 6/1) si fragmentul unei piese

¢ Sub podeaua locuintei medievale, in partea de sud-vest a acesteia, a fost descoperiti o
groapi menajerd apartinind nivelului getic, dupi cum demonstreaza materialul ceramic
descoperit in umpluturi acesteia.
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de bronz (aplici ?) (fig.6/3). Tot aici a fost descopetit un varf de sdgeatd cu
lungimea totald de 5,2 cm. Acesta face parte din categoria pieselor inzestrate
cu peduncul de inminusare de forma conica, circular in sectiune.
Lama/frunza are forma de piramidd cu baza triunghiulard si varful ascutit.
Distanta dintre aripioarele lamei este de 1,8 cm. Desi puternic corodat, se
pare cd peduncului era previazut cu prag la punctul de trecere de la frunza la
spin (fig. 6/2).

Pe podeaua locuintei a mai fost descopetitd o monedi (fig. 6/6).
Este de tipul grosilor, lucratd din foitd de bronz si acoperiti cu un strat
subtire de argint. Pe aversul monedei este reprezentat, intr-un cerc perlat
interior, imaginea unui caldret in armura cu sabia ridicatd In mana stangi,
mergand spre stanga si cerc perlat exterior. Pe revers, in cerc perlat interior
— un scut cu semn grafic si cerc perlat exterior. Legenda, intre cele doud
cercuri perlate, pe ambele fete ale monedei, are: ELIAS WOIWODA (Iliag
Voievod). Exemplarul este, se patre, o varianta a tipului V de monede emise
in timpul domniei lui Ilias I fiind incadrat, potrivit clasificirii propuse de
cercetatori, probabil, in anul 1442’

In umplutura si pe podeaua locuintei a fost descoperitda o
importantd colectie de ceramicd, numirand 198 de fragmente, realizate la
roata olarului (fig. 8; 9; 10). In marea majoritate ceramica era decorati in
tehnica inciziei cu striuri paralele sau valurite dispuse orizontal, fie acoperita
cu smalt. Pornind de la importanta locuintei descoperite, materialul ceramic
a fost colectat succesiv. Astfel, in umplutura din partea superioard a gropii
locuintei (panad la adancimea de 0,6 m de la solul actual), au fost descoperite
37 fragmente ceramica lucrate la roata, dintre care: un fragment de fund de
la un wvas, ars in mediu reducitor, obtinandu-se o culoare cenusie; un
fragment de fund de la vas, ars in mediu oxidant, conferind peretelui
culoare rosietica, suprafata fiind acoperita cu smalt bicolor (verde si galben).
Tot aici au fost gasite 3 fragmente de buza si 13 pereti de la un singur vas,
cu peretii de culoare cenusiu-rosiatica; alti 3 pereti de la un vas aveau
culoare rosiatica in sparturd, suprafata fiind acoperita cu smalt de culoare
cafenie; 3 pereti de la vas aveau culoare galbuie; un alt perete de la vas era

de culoare cenusie.

7 O. Iliescu. Moneda in Romania, Bucuresti, 1970, p. 29; C. Buzdugan, O. Luchian, C.C.
Oprescu. Monede si bancnote roménesti, Bucuresti, 1977, p. 67.
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Pani la adancimea de 0,8 m a gropii locuintei (de la nivelul solului
actual) au fost descoperite 70 fragmente ceramicd lucrate la roata, dintre
care: un fragment de perete de la un vas de culoare rosiatici, acoperit cu
smalt din interior (decor in culori albicioase, bruna, galbena); un fragment
de buza si 38 pereti de la un singur vas, avand suprafata acoperitd cu smalt
de culoare cafenie; alti 2 pereti de la vas erau acoperiti din interior cu smalt
de culoare cafenie, iar din exterior cu benzi albe; 6 pereti de la vas acoperiti
din interior cu smalt de culoare cafenie, iar din exterior cu benzi negre; 2
pereti de la vas de culoare galbuie; 6 pereti de la vas, cu suprafata
zgrunturoasd, de culoare cenusie; un fragment buza de la un vas de culoare
rosiaticd si un fund de la un vas acoperit din interior cu smalt de culoare
cafenie.

Pe podeaua complexului/locuintei au fost descoperite 91
fragmente ceramica la fel lucrate la roata olarului, dintre care: 18 pereti si o
buza de la un vas, acoperite din interior cu smalt de culoare cafenie; 18
pereti si o buza de vas acoperite din interior cu smalt de culoare cafenie; 3
pereti de la vas cu suprafata zgrunturoasa, de culoare cenusie; 11 pereti de la
vase de culoare rosiatica si 21 pereti de la vas de culoare rosiaticd, acoperit
din interior cu smalt de culoare verde deschis, iar din exterior decor din
smalt verde inchis.

Analiza materialelor descoperite a permis de a constata ca locuinta a
cunoscut doud etape in cursul existentei sale. In cea dintai sistemul de
incalzire a fost amplasat in partea de est unde, pe latura scurta, in peretele
natural al locuintei, a fost sapat un cuptor cotlonit de forma circulara. In cea
de a doua etapi de functionare locuinta a fost refacutd in totalitate, fiind
respectatd doar forma gropii locuintei si adancimea. Daca in prima etapa
peretii au fost construiti, dupa cat se pare, pe talpici de lemn, in cea de a
doua tilpile au fost demontate si au fost sipate gropi de par pentru
sustinerea peretilor si ai acoperisului. Groapa unui dintre parii de sustinere a
perforat vatra veche a cuptorului cotlonit, sapat in peretele de est al
locuintei. La aceastd a doua etapd, in calitate de sistem de incalzire, a fost
utilizata o vatra circulard simpla situata in partea centrald a locuintei.

Dintre piesele descoperite in interiorul locuintei, mentionate mai
sus, distingem, pe langd colectia de ceramicd care va necesita o analizd
aparte, moneda de argint si varful de sageatd. Ultimul chiar poate sugera una
din cauzele disparitiei complexului locativ.
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Varful de sageata face parte din categoria pieselor Inzestrate cu
peduncul de inmdnusare circular in sectiune, avand lama/frunza de forma
piramidald cu baza triunghiulard si varful ascutit. Acestea au o perioada de
circulatie destul de larga, incepand cu secolul XIII si pani in secolele XV-
XVI. Piese de acest fel au fost descoperite in complexe inchise, apartinand
intervalului de timp cuprins intre sfarsitul secolului al XIV-lea si mijlocul
secolului al XV-lea, cercetate in siturile de la Stﬁncéugig; Soroca’; Orheiul
Vechi'’; Picuiul lui Soare'’; Baia'? etc.

Moneda descoperita in interiorul locuintei apartine unei variante a
tipului V, din cele cinci emisiuni monetare cunoscute din timpul domniei lui
Ilias I si este incadratd, probabil, in anul 1442. Descoperirea ei pe podeaua
locuintei impune datarea complexului si a materialului descoperit in
cuprinsul acesteia la sfarsitul secolului al XIV-lea si prima jumatate a
secolului al XV-lea. Piese monetare de la acest domnitor au mai fost
descoperite in situri datate la sfarsitul secolului al XIV-lea-inceputul
secolului al XV-lea cum ar fi asezirile rurale de la Miliiestii Vechi-Rascani"
si Méle§ti—Neam';l4, la biserica ,,Sfantul Nicolae” de la Ridiu'gi15 etc.

Despre faptul ci agezarea reprezentata de locuinta identificatd in
incinta fortificatiei de la Horodca este una care a existat in perioada imediat
urmitoare de dupa retragerea autorititilor Hoardei de Aur din spatiul pruto-

8 AIIl Topoaerko. Ord4eT O IIOAEBBIX HCCACAOBAHHAX  PAHHEMOAAABCKOM
apxeoAormaeckoil akceanmmu B 1988 roay, Kummmes, 1989, c. 3, puc. 3/1. Arhiva
MNIM, inv. nr. 285.

® S. Musteatd, 1. Tentiuc, I. Ursu. Raport stiintific preliminar privind investigatiile
arheologice in cetatea Soroca. Campania 2012, Chisindu, 2013, p. 19, fig. 9/17-18.

10 Gh. Posticd. Orheiul Vechi. Cercetdri atheologice 1996-2001, Iasi, 2006, fig. 99/3; fig.
125/1.

11 P. Diaconu, S. Baraschi. Picuiul lui Soare. Asezarea medievald (secolele XIII-XV), II,
Bucutesti, 1977, p. 139-140, fig. 105/17.

12 E. Neamtu, V. Neamtu, S. Cheptea. Oragul medieval Baia in secolele XIV-XVII.
Cercetirile arheologice din anii 1967-1976. Iasi, 1980, p. 69, fig. 35/5; 36/2.

13 AIL T opoaenko. VccaeaoBaHnA Ha ABYX ITOCEACHHAX MOAAABCKOro Bpemenu B 1989
roay, Kummuaes, 1990, c. 13. Arhiva MNIM, inv. ar. 296; A. I1. I'opoaerxo. K mpobaeme
AATHPOBKH PAHHEMOAAABCKOIO IAacTa Ha rmoceacHuAx Crapsie Maaserrrer u CTBIHKOYIIBL
In: Apxeororns, DrHOrpadus u HCKyCCTBOBEACHUE MOAAOBBI: HTOTH H IICPCIIECKTUBEL
Marepuansl pecryoankanckoi koudepeniun 8-9 asrycra 1989 r. Kurmnes, ¢.79.

14 Rodica Popovici. Cercetdri arheologice in agezarea rurald medievald Milesti (secolele
XIV-XVIID), In: Arheologia Moldovei, XI, 1987, p. 171, 180, fig. 6/3.

> Lia Batrana, Adrian Bdtrdna. Biserica ,,Sfintul Nicolae” din Radauti. Cercetari
arheologice si interpretiri istorice asupra inceputurilor Tirii Moldovei, Piatra Neamt, 2012,
fig. 44, 9.
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nistrean, marturisesc si cele patru monede de argint (doua apartinand
Hoardei de Aur, altele doud fiind emisii tataro-genoveze) descoperite in
imediata apropiere a complexului locativ'.

Incadrarea cronologici a locuintei nu comportd mari dificultat,
datorita descoperirii in interiorul ei a unei monede medievale moldovenesti,
emisd In anii 1442. Punind la baza datarea monedei, atribuitd lui Ilias I,
domn al Moldovei, care 1-a succedat la tron pe tatil siu, Alexandru cel Bun
in anul 1432, si corelind-o cu celelalte materiale descoperite, putem incadra
locuinta in prima jumaitate a secolului al XV-lea.

Cercetarile arheologice viitoare vor trebui sd aducid precizari cat
priveste existenta si a altor complexe de locuire din prima jumaitate a
secolului al XV-lea in incinta fortificatiei de la Horodca Mica. Astfel, vom
avea un indiciu clar, ca locuinta din epoca medievala descoperita la Horodca
Mica, nu prezintad un caz izolat, ci atestd existenta unui orizont de locuire
din secolul al XV-lea, dimensiunea cdrui urmeaza a fi precizatd de cercetirile
ulterioare, tot asa cum va trebui de explicat si cauza aparitiei unei locuinte/
a unei asezari pe o terasa atat de inaltd, propice, pentru aceastd perioada,
unor fortificatii si nu unei locuiri obignuite.

LISTA ABREVIERILOR

MNIM - Muzeul National de istorie a Moldovei

AKM — Apxeororudgeckas kapra Moaaasckoi CCP

KCHMMMK — Kparkue Coobrenns Mucruryra Meropun u MatepunaapHOM
Kyapryper

MIMA CCCP — Marepuaast u uccaeaoBarus 1o apxeororuau CCCP

16 A. Boldureanu, O. Munteanu. Monede medievale din secolul al XV-lea descoperite la
Horodca Mici, p. 14-15.
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Fig. 1. Horodca Mici. 1. Localizarea sitului de la Horodca Mici; 2. Schita
topografica cu amplasarea sectiunilor trasate in anii 2006-2011.

Fig. 2. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VII. Planul sectiunii cu vestigiile
descoperite in carourile A6-A10 si profilul de sud.

Fig. 3. Horodca Mica 2011. Planul si sectiunea locuintei medievale.

Fig. 4. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VII. Complexul nr. 117/Locuinta
medievala; 1-2. resturile vestigiilor locuintei medievale; 3-4. Vestigiile cuptorului
cotlonit din locuinta.

Fig. 5. Horodca Mici 2011. Sectiunea nr. VII. Complexul nr. 117/Locuinta
medievald; 1-2. gropile de par din interiorul locuintei; 3-4. resturi carbonizate ale
parilor de sustinere a acoperisului locuintei; 5-6. vestigiile vetrei simple descoperite
in partea centrala a locuintei.

Fig. 6. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VIL Piese de inventar din Complexul nr.
117/Locuinta medievala: 1. cute; 2. varf de sdgeatd; 3. placd de bronz (aplici-?); 4.

cataramd; 5. cutit; 6. moneda. 1 — piatrd; 2, 4, 5 — fier; 3 — bronz; 6 — argint.

Fig. 7. Horodca Mica 2010. Sectiunea nr. VI. 1-4 — monede de argint descoperite
in stratul cultural.

Fig. 8. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VIIL. Material ceramic din locuinta
medievala.

Fig. 9. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VII. Material ceramic din locuinta
medievala.

Fig. 10. Horodca Mica 2011. Sectiunea nr. VIL. Material ceramic din locuinta
medievala.
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Fig. 4 . Hooodoa Mich 2011 Secglencn nr. VI Complex g, T1T: | - la sivelul doscoperind,
2 = duph Gegaparen salube din complex: 3.4 - detalh asspmo coptonmle din ool
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P & Horodes Maci 201 1. Sectismest nr, VI 1.2 - grogile din preajma cupoorsli din
locutnga e, 117, 3.4 - wroncle de Sirad din peesiania cuptoruled, 5, 6 - vates dia centrul
Jocuimel e, 117,
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Fig. & . Hocodon Mic 2011, Secpunea nr. VI Plese de nventr &0 Complex ac 117,
- fhory 8,6 bronz; 1 - platra,
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Fig. 7, Hurodea Mick 2000, Secunea nr, VI 1-4: mooede de angint descoperite in stratul
culiral
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Fig 8 Borodon Mick 2001 Secimea VI Materialul cevamic det locusa madievald
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Fiz. 9 Hooodca Mich 201 1. Sectiusea VIE Matesial cermmic die locuings sedievald,
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Fiz 10 Horodea Mici 201 ). Sectnen VI Materal coramc da locamta medioval s
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PREZENTA ARCULUI IN COMPLEXELE FUNERARE ALE
TURANICILOR DIN SPATIUL CARPATO-NISTREAN
iN SECOLELE X-XIV

de
ITon URSU*

Gratie investigatiilor sistematice de teren si a descoperirilor fortuite
facute in diferite zone ale spatiului carpato-nistrean, pana in prezent s-a
adunat un bogat material arheologic atribuit turanicilor tarzii, provenind din
peste 560 de complexe funerare, semnalate in cca 170 de localititi. O parte
Insemnatd a acestor vestigii au fost publicate corespunzitor de cercetatori.
Unele dintre descoperiri insd au rimas pand astdzi inedite.

Armele depuse In morminte ca inventar funerar reflectd atat
caracterul razboinic al triburilor migratorilor turanici cat si nivelul
dezvoltarii tehnologice al epocii in care au fost create. O parte din aceste
arme au aparut $i s-au perfectionat in lumea turanicd, ceea ce demonstreaza
potentialul creator si de inventivitate, precum i nivelul inalt al
mestesugurilor. Numadrul mare de piese descoperite ce fac parte din
echipamentul militar denotd implicarea unui mare potential material si uman
pentru producerea acestora, industria militard fiind strict determinatd de
necesitatea apararii si a supravietuirii, precum $i de cea a expansiunii si a
dezvoltirii prin cucerirea de noi teritorii.

In mormintele calaretilor nomazi din spatiul carpato-nistrean au fost
descoperite mai multe tipuri de arme atit cu caracter ofensiv cat si de
aparare. L.a majoritatea pieselor s-au pastrat doar partile metalice si cele din
os. Armele sunt reprezentate de sabii, pumnale si cutite de lupta, varfuri de
sageti din fier si os, varfuri de sulite si lanci, arcuri, tolbe pentru arc si sageti,
topoare de lupta si buzdugane.

Arcul a reprezentat una din cele mai des utilizate arme ale
razboinicilor turanici nomazi, prezenta arcului a fost inregistrata in 31 de
morminte (Tab. 1), prevaland numeric asupra celorlalte tipuri de armament
descoperite in complexele funerare.

Arcul a fost cea mai eficienta arma de lupta de la distanta ce servea
la lansarea sagetilor. Partea lemnoasa era alcatuitd, de reguld, din cateva parti
componente provenite din diferite specii de arbori sau arbusti. Pe corpul
din lemn se fixau placi din os in partea centrald si la capete. Unele arcuri
compuse descoperite in arealul est-european contineau pana la noua plici
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din os si corn. La fiecare capat erau prinse cate o pereche de plisele cu
decupaj pentru fixarea corzii §i cate una mai micd Incadratd Intre acestea.
Manerul sau partea mediana a arcului era alcatuitd din doud placi laterale si
una de dimensiuni mai mici situatd in partea inferioara. Plaselele se fixau cu
ajutorul ligamentelor subtiri, lemnul fiind tratat cu clei §i infasurat in scoartd
de mesteacin'. In spatiul cercetat de noi cele mai multe arcuri descoperite
au fost compuse din cate una, doud si trei plici, foarte putine continand
patru sau cinci componente din os.

Perisabilitatea materialelor nu a permis pastrarea tuturor elementelor
ce formau arcul, pana la noi ajungand doar placile din os si unele resturi din
lemn reprezentate de urme de putregai. Din aceasta cauzad doar plaselele din
os au putut fi supuse analizei tipologice, fiind clasificate conform pozitiei pe
corpul din lemn - centrale si de la capete sau marginale in doua categorii, iar
dupa dimensiuni, forme si decor in mai multe tipuri (Fig. 0).

Plaselele din partea centrali-mediana a arcului au putut fi incadrate
in sapte tipuri distincte dupa cum urmeaza:

Tipul 1. Plasele oval-alungite, arcuite in sectiune, simple sau cu
decor iIn retea. Au fost descoperite cite o pereche de astfel de plisele la
Ciocalteni (T2/M1)?, Cortjeuti (TTV/M1) (r. Briceni), Corpaci (T3/M1)* (r.
Edinet), Sevirova (T1/M9)° (r. Florest) si o singurd piesd la Costesti
(T1/M10)° (r. Riscani) (Fig, 1.7,8; 27.5,11-13; 3.6,10). Lungimea pieselor
variazd intre 10 si 12 cm iar latimea intre 2 si 3 cm. Plaselele respective
corespund tipului 1 dupa clasificarea lui G. A. Fedorov-Davydov, fiind
cunoscute in Siberia si printre antichititile culturii Saltovo’. Pliselele de
acest tip au fost utilizate pe larg in secolele VIII-X, ficand parte din
comporitia arcului de #p khazar®.

* Ton URSU, cercet. st, dr., Institutul Patrimoniului Cultural al ASM, e-mail:
ion ursull@yahoo.com.

I A. @. Measeaes. Pyanoe merateaprOe opyxue (Ayk 1 crpeasl, camoctpea) VIII-XIV Bs.,
In: CAH, E1-36. Mocksa, 1966. p.7.

2 H. A. Kerpapy, B. I'1. Xaxey. YoksiaTsanackue kyprassy, In: AMIM (1985). Kumuués, 1990,
p. 52.

30. Levitki, T. Demcenco. Grupul tumular de la Corjeuti-Briceni (R. Moldova), In: MA,
XIX, 1994, p. 213-233.

4V. Spinei. Realititi etnice si politice in Moldova meridionald in secolele X-XIII, romanii si
turanicii. Iagi, 1985, p. 112.

> V. Haheu, V. Gukin. Rezultatele investigatiilor unor complexe tumulare din r-ul Floresti,
Republica Moldova, In: Vestigii arheologice din Moldova. Chigindu, 1997, p. 188-210.

V. Spinei. Realitati etnice si politice in Moldova meridionala in secolele X-XIII .., p. 112.

7 I. A (DéAOpOB—AaBbIAOB. Kouesrnkn Bocrounoit  EBpormsr  1mop  BAacThro
30AOTOOPABIHCKIX XaHOB. Mocksa, 1960, p. 25.

8 B. E. Kpyraos. CaoxuococtaBHble AyKn BocTounoit EBpolrsl parmHero cpeAHeBEKOBbA,

In: Crerma EBporsr B a11oxy cpeaHeBeKOBbA. Tom 4.
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Tipul 2. Plisele oval-alungite numite ”in forma de peste”, in cele
mai multe cazuri avand capetele decorate prin linii paralele incizate. Au fost
descoperite la Taraclia (T18/M14)°, Palanca (T2/M7)", Badragii Vechi
(T10/M10)'"" si Rumeantevo (T1/M2)"* (Fig. 26.7,8; 27.1,2). Piesele au
lungimea variabila intre 13 si 19 cm, iar lagimea intre 3 si 5 cm. Sunt
cunoscute la populatia khazari si la bulgarii de pe Volga". S.A. Pletneva
dateaza plaselele ”in forma de peste” in secolele X-XI, atribuindu-le
triburilor pecenego-uze'®. In asezarea Serkel-Belaja-Veja plasele de acest tip
au fost descoperite in stratul de culturi datat in secolele IX-X".

Tipul 3. Plasele de forma rectangular-alungite. Plasele perechi ale
acestui tip au fost inregistrate la Taraclia (T19/M1)'°, Petresti (T1/M11)" (r.
Ungheni), Rumeantevo (T1/M14; T1/M15)" si Stefan Vodi (T1/Mla)"”
(Fig. 2.8,9; 4.6,7; 5.3,5-7). Obiectele au lungimea de 14-17 cm, si latimea 3-4
cm. Analogii apropiate cunoastem la Belaja Veja, unde au fost incadrate in
secolele XI-XIT*. Din aceeasi perioadd dateazi si piesele descoperite in
mormintele de pe raul Ros’ atribuite populatiilor zchiilor negre, precum si in
complexele pecenego-uzilor din nordul Mirii Negre”'. In bazinul inferior al

Aowuerix, 2005, p. 308.
9 Gh. Posticd, E. Sava, S. Agulnicov. Morminte ale nomazilor turanicilor medievali din
tumulii de langa localititile Taraclia si Cazaclia, In:

MA, 1995, p. 143-171.
10C. WM. Kypuaros. Order O pesyAbTaTaX apXCOAOTHYECKHX HCCACAOBAHNU KYpPraHOB B
6amsn cea ITanamka m Heeie [laasupsr Apokmesckoro paitiona MCCP, 8 1990 roay.
Arhiva MNIM. Chisinau 1991, p. 45.
A, FO. Yupkos. HoBbie AaHbIE O ITOSHHX KOYECBHHKAX CPEAHErO IIO IIPyThd, In:
ApXeoAOrnYecKHe HCACAOBAHIA MOAOABIX Ya€HBIX Moaaasuun. Chisindu, 1990, p. 163-165.
12 B. T. bybyamu. OT4éT O MOAEBBIX HCCACAOBAHHUAX [IpyTckoil HOBOCTpOEYHON
APXEOAOTHIECKOH 3KCIEANTIHH Y C. PyMAHIIEBO I ANoitHa Kanmremupckoro paiiona B 1991
roay. Arhiva MNIM, 132, Chigindu 1992, p. 15.
13 B. E. Kpyraos. Caoxuococrasabie Ayku Bocrounoii EBporsr paHHero cpeAHEBEKOBBA,
p. 308.
14 C. A. I1aeruépa. [ledenern, TOPKH M IOAOBIIEI B IOKHOPYCCKUX crerrx, In: MVA, 62,
1958, p. 157.
15 B. E. ®aéposa. KocTfHBIE AETAAN AYKOB, KOAYAHOB 1 HaAyumii beao Bexw, In: Crerm
Esporsr B a110xy cpeaHesekosbs, 1. Aonerk, 2000, p. 103.
16 Gh. Posticd, E. Sava, S. Agulnicov. Morminte ale nomazilor turanicilor medievali .., p.
141-171.
17 A. TO. Uwupkos. HoBble AaHBIE O ITO3HUX KOYEBHHUKAX CPEAHETO IT0 IPyThA, p. 159.
18 B. I'. Bybyama. O19ér 0 moAeBEIX uccAeAOBaHUAX [IpyTCKOI HOBOCTPOEUHOM .., p.18.
19 A, A. Brrconxuii. OTUéT O IOAEBBIX HCCACAOBAHHAX CyBOpOBCKOI HOBOCTPOEUHOI
apxeoaorumgeckoil axcreanray B 1991 roay. Arhiva MNIM, 332. Chisindu 1992, p.56.
20 B. E. ®Aépopa. KocTaHbIE ACTAAM AVKOB, KOAYAHOB U HaAyunii beaoit Bexu, p. 103.
2L C. A. T1aeruésa. Tedeneru, TOPKH U IIOAOBIIBL B FOXKHOPYCCKHX CTEIX, fig.8-9.
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raului Volga asemenea piese au fost descoperite in mormintele nomazilor
din secolele XITI-XIV*,

Tipul 4. Pliscle trapezoidal-alungite. In spatiul carpato-nistrean a
fost inregistrat un singur exemplar in mormantul 1 de la Banca® (Fig. 3.3).
Lungimea obiectului constituie 20 cm, iar latimea de 2,4 cm. Piesele de acest
fel au fost utilizate la constructia arcului complex ce a fost utilizat intens in
kaganatul Khazar®, precum si a arcului de #p uignr. in regiunea raului Tuva a
fost descoperita o piesa asemandtoare ce continea un decor incizat
caracteristic secolelor VIII-X.

Tipul 5. Plisele ovale, gisite de reguld in perechi, cu un decupaj pe
una din laturile lungi cu adancimea de 0,5 cm (in care se cupla cea de-a treia
plisea). Piese de acest tip au fost descoperite in complexele de la
Alexandrovca (T1/M1) (r. Floresti)® si Petresti (T2/M1)” (Fig. 1.1,2,0).
Lungimea exemplarelor este de 11-13 cm, latimea — 2,5-3 cm, lungimea
decupajului fiind de 6-7 cm. Piese similare sunt cunoscute la kimacii din
regiunea raului Irtas™.

Tipul 6. Plisele dreptunghiulare scurte (a treia piesd mai mica ce se
fixa intre pliselele pereche). Au fost descoperite la Palanca (T1/M23;
T2/M7)”, si Alexandrovea (T1/M1)* (Fig. 1.3). Lungimea pieselor este de
4-6 cm, lagimea de 1,5-2,5 cm, sectiunea fiind de diferite forme, arcuiti,
rectangulard, trapezoidald. Se intalnesc in morminte alaturi de plaselele de
tipul 1, 2 si 5.

Tipul 7. Plasele cu capetele ingrosate “tip halterd”, retezate in unghi
drept si decorate prin linii incizate paralele. Cunoastem o singura piesa
descoperiti la Suvorove (T2/M1)*' cu lungimea de 17 cm, litimea de 2 cm

22 B. B. Kpasen. Kouesnurn cpeanero Aona B aroxy 3oaoroit Opasr, Boponex 2005,
fig.4-7.

23 R. Maxim-Alaiba. Doud morminte turanice tirzii de la Banca, In: AM, XI, 1987, p. 235-
240.

24 B. E. Kpyraos. CaoxuococtaBHbIe AYKH BocTounoit EBporrsr paHHero cpeAHeBEKOBbA,
p. 307-320.

2 b. b. Opunnnukosa. [lorpebenne apeBHeTIOpKCKOrO BomHa B [lenTpasbHOM Tyse, In:
CA, 3, 1982, p.120.

26V, Haheu, V. Gukin. Rezultatele investigatiilor unor complexe tumulare din r-ul Florest
- p- 210.

27 AL TO. Uwupkos. HoBble AaHBIE O ITO3HUX KOYEBHHUKAX CPEAHETO ITO IPyThA, p. 159.

28 @. X. Apcaanosa. bobposckuit moruasauk.—I3s. AH Kasaxck. CCP, e 4., 1963, p.
104.

2 C. . Kypuaros. OT4er O pesyAbTaTax apXEOAOTHYECKHX HCCACAOBAHHH KypPraHOB B
6amsn cea ITanamka m Hapre Taasupor ApomeBCKoro paitora MCCP, B 1990 roay.
Arhiva MNIM. Chisindu 1991. p.20,45.

30'V. Haheu, V. Gukin. Rezultatele investigatiilor unor complexe tumulare din r-ul Floresti
-, p. 200.

31V. Spinei. Realititi etnice i politice in Moldova meridionala in secolele X-XIII .., p. 114.
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la capete si 1,2 cm In zona centrala (Fig. 4.9). Sunt cunoscute In Asia
Centrald si in regiunea lacului Baikal in complexele din secolele IX-X si in
cele din perioada mongola™, precum si la zichiile negre de pe Ros’, datate in
secolele XI1 si atribuite unor rizboinici cumani’.

Plasele de la capatul arcului au fost descoperite in numar mai mic,
fiind posibila distribuirea lor in trei tipuri diferite:

Tipul 1. Plisele cu locas pentru coardd, cu capatul retezat in unghi
drept, varful ascutit si arcuit sub un unghi de 100°, rectangulare in sectiune.
Au fost descoperite doud perechi de la acelasi arc de la Banca (M1)** (Fig.
3.2,4). Lungimea pastratd este de 10-12 cm, litimea de 2 cm, diametrul
decupajului fiind de 0,4 cm. In stepa euro-asiatica apar la khazari in secolul
al VII-lea si sunt utilizate pe intreaga perioadi a kaganatului®.

Tipul 2. Pliscle usor arcuite, capetele cu decupaj de forma oval-
alungitd ingrosate, capetele opuse ascutite. Cate doud perechi sunt
cunoscute la Costesti (T1/M10)* si Frumusica (M)” (Fig. 3.7-9,11).
Lungimea placilor constituie 8-10 cm, latimea capetelor ingrosate 2 cm.

Tipul 3. Plisele oval-ingrosate, avand capetele cu decupaj, trecerea
de la partea ingustd la cea mai groasi fiind brusca; lungimea partii bombate
este de 6-7 cm. Capetele opuse nu s-au pastrat, insa se poate stabili gradul
mic de arcuire al pieselor din acest tip. A fost identificatd o singura pereche
de astfel de plisele in mormantul 1 din tumulul 2 de la Ciocalteni® (Fig.
3.6,10).

Plasele de la arc au fost descoperite in morminte in numar diferit de
diverse tipuri. Astfel, in dependenta de numarul si forma plaselelor
descoperite, putem stabili mai multe tipuri de arcuri (Fig. 7;8):

Tipul 1. Arc prevazut cu doud perechi de plasele la capete (de tipul
111; 112) st una in partea centrald (de tipul 13; I4) descoperit in mormantul 1
de la Banca si la Costesti (T1/M10). La Banca alituri de arc au fost gisite si
doua varfuri de sigeata din fier iar la Costesti pe langa sase varfuri de sageti
se afla si o sabie. Acest tip de arc este numit de tip &bazar, in spatiul nostru
fiind datat in secolele X-XI.

32 1O. C. Xyasxop. Boopyxenne meHTpaAbHO-a3MATCKAX KOYEBHIKOB B SIIOXY PAHHETO U
passuroro cpeanesekosbst. Hoocubupck 1991, p. 28, 99.

33 C. A. T1aeruéBa. Crermu EBpasun B ar1oxy cpeanesexkobba. Mocksa 1981, ﬁg.82.

3+ R. Maxim-Alaiba. Doud morminte turanice tirzii de la Banca, p. 235-240.

35 B. E. Kpyraos. CaoxuococTaBHBIE AYKH BocTouroit EBpoIsl paHHero cpeAHeBEKOBbA,
fig. 9.

36 B. A. AepraqéB. MarepraAsl PACKOIIOK ap9IeoAOrmdeckoii sxcreamun Ha Cpeanem
Ipyre (1975-1976). Kummuués 1982, p. 8-10.

37 V. Spinei. Realitati etnice si politice in Moldova meridionali in secolele X-XIII .., p. 113.
38 H. A. Kerpapy, B. I'l. Xaxey. YokbATAHCKEHE KypraHsL, p. 52.
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Tipul 2. Arc compus doar din plasele perechi (de tipul 112) situate la
capete. Au fost descoperite la Frumusica. In mormant, din echipamentul
militar, au mai fost gisite doar varfuri de sageti din fier si os.

Tipul 3. Arc compus din cate o plasea (de tipul II3) la capete si o
pereche In partea mediand, la maner (tipul I1). Un arc de acest fel a fost
descoperit la Ciocalteni (T2/M1). Alituri de arc au fost identificate resturi
de la tolba si varfuri de sageti din fier.

Tipul 4. Arc compus doar din doud plisele centrale (de tipul 11).
Este documentat la Corpaci (T3/M1), Cotjeuti (TIV/M1) si Sevirova
(T1/M9). In toate trei complexe alituri de plisele de os de la arc s-au gisit
si varfuri de saget, alte arme lipsind.

Tipul 5. Arc alcatuit din plasele perechi rectangulare (de tipul 13),
amplasate in partea centrald. Au fost descoperite la Rumeantevo (T1/M14;
T1/M15), Petresti (T1/M11) si Stefan Voda (T1/M1). La Petresti si Stefan
Vodi armamentul din morminte era reprezentat si de varfuri de sageti iar la
Rumeantevo doar din plasele de la arc.

Tipul 6. Axc cu trei plisele mediane, doua lateral (de tipul I1; 13; I5)
si una In partea inferioard, cuprinsa intre celelalte doud (de tipul I6).
Cunoastem sase asemenea arcuti, identificate la Palanca (T1/M23; T2/M7),
Alexandrovea (T1/M1), Taraclia (T19/M1), Badragii Vechi (T10/M10) (r.
Edinet) si Stefan Vodid (T1/M1la). Cu exceptia complexului de la Taraclia
toate celelalte contineau varfuri de sageti, in mormantul 7 tumulul 2 de la
Palanca a fost gasita si tolba pentru sdgeti iar in mormantul 1a tumulul 1 de
la Stefan Voda alaturi de defunct au fost depuse o tolba pentru arc si o sabie
in teaca.

Tipul 7. Arc cu o singura plisea (de tipul I1; 17), situatd la mijloc.
Au fost descoperite arme de acest fel la Cuconestii Vechi (NII/M2) (r.
Edinet), Costesti (T'1/M10) si Suvorove (T2/M1). Mormantul de la Costesti
avea in inventar aldturi de arcul cu sigeti si o sabie iar la Cuconestii Vechi
au fost gisite doar varfuri de sigeti. In complexul de la Suvorove s-a gisiti
o sabie si 14 monede bizantine din a doua jumatate a secolului al XII-lea.

In total au putut fi determinate si clasificate 20 de arcuri, dintre care
doar trei sunt compuse atat din plisele centrale cat si laterale, cele mai
multe, avand elemente din os doar la mijloc, in zona manerului.

Arcurile de tipul 4 apar incepand din secolul al VIII-lea in Siberia, in
stepa nord ponticd sunt cunoscute cu precadere in perioada ce nu depaseste
secolul al X-lea®”. Arma de la Sevirova, judecand dupa tipul pliselei, poate fi
datatd conform analogiilor din Asia Centrala, fiind considerat ca apartinand
unui model avansat utilizat de mongoli cu incepere din secolul al XII-lea. In
spatiul cercetat de noi apare in secolul al XIII-lea, dupa marea invazie

3 C. A. T1aeruésa. [Tedeneru, TOPKH U IIOAOBIIBL B FOXKHOPYCCKHUX CTEIX, p. 159.
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mongola”. Un arc aseminitor a fost descoperit intr-un mormant al unui
nomad aflat in bazinul raului Molocna din nordul Marii Negre. Piesa se afla
intr-o stare buna de conservare, putand fi recuperate mai multe parti din
corpul lemnos. Analiza dendrologici a putut stabili specia de arbore a
fiecarui detaliu. Capetele au fost lucrate din lemn de frasin, umerii din artar,
iar placile din zona de prindere din tei. Autorul descoperirii atribuie
mormantul unui cuman ce a triit in perioada Hoardei de Aur*'.

Arcurile cu plasele masive situate in partea centrald sunt considerate
ca apartinand pecenegilor si uzilor, iar cele compuse din placi centrale si
laterale apar mai tarziu, incepand din secolul al XII-lea”. Consideram ca
unele arme compuse atat din plasele laterale cat si centrale, cum ar fi arcul
de la Banca (M1), apar in spatiul carpato-nistrean in secolele X-XI, odata cu
aparitia primilor migratori turanici care le-au preluat de la khazari.

Arcurile erau purtate in timp de pace avand coarda scoasa pentru a
pastra rigiditatea corpului din lemn. Conform descoperirii de la Stefan Voda
(T1/M1a) armele de acest tip se duceau in tolbe pentru arc ce erau prinse de
saua calului.

In cele 31 de morminte ale turanicilor tirzii in care au fost
descoperite plisele de os de la arc doar sapte contineau alituri de scheletul
uman si parti din scheletul de cal. Acest fapt demonstreaza diversitate in
cadrul ritualului funerar deoarece dupa cum cunoastem arcul era cea mai
utilizatd arma a luptitorilor calareti, insd obiceiul de inmormantare nu
prevedea neaparat depunerea caliretului impreund cu echipamentul de lupta
si calul.

In 22 de complexe cu arc au fost gisite si varfuri de sigeat, acestea
insd apar in mult mai multe morminte (64) spre deosebire de arc, deci nu
este o reguld stricta de a ageza in groapa funerara arcul in set cu sagetile. In
afard de sageti nu au fost gasite alte arme cu exceptia a patru cazuri in care
arcul era insotit de sabie. Mormintele de tipul dat sunt rare si pot fi
considerate complexe bogate care au apartinut unor membrii ai comunitatii
ce au detinut un statut inalt in societate.

Arcul si sagetile, au avut un rol important pe parcursul evolutiei
multor popoare de origine turanicd, obtinand de multe ori o valoare de
simbol. La unele comunititi numarul familiilor era calculat dupa numarul de
arcuri. Mai multe triburi isi au originea numelui legatd de cuvintele a7 sau
sdgeatd. Astfel, doud grupe mari ale uzilor, bugoc st ucine, provin de la cuvantul

40 FO. C. Xyaskos. BoopyzxeHre IIeHTPaABPHO-a31ATCKAX KOYEBHHUKOB, p. 103.

4 FO. fI. Paccamaxun, IlorpebeHns 3HATHOrO KOYEBHHMKA Ha peke MOAOYHOIM: OITBIT
PEKOHCTPYKIINU BereBoro Komraekca, In: Crermu Eporrsr B arroxy cpeaHeBekospd, Towm 3.
Aomnenx, 2003. p.216,219.

42 C. A. T1laeruéBa. Crernn EBpasuu B a110xy cpeAHeBEKOBbA, p. 215.
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A o 9 w43 . - . .
oc, care Inseamna sageata . Arcul §i sagetile purtau un caracter de simbolul
si in relatiile sociale, arcul semnificand puterea suzeranului, dominatia, iar
sdgeata — vasalitatea, supunerea.

Tabelul 1. Descoperiri de plasele din os de la arc

N | Localitatea Caracteristicile pieselor
r

1. | Alexandrov | Plasele de os de la capetele si mijlocul unui arc. Cele de
ca TIM1 la capete aveau forma oval-alungita, cu partea interioara
albiitd, ambele suprafete prezentand urme de decor prin
linii incizate ce se intersecteaza. Piesele au fost
prevazute cu un sant decupat pe una din margini.
Lungimea-11 cm, lungimea santului decupat—6,5 cm.
Plaseaua frontald avea ambele capete retezate ingrijit.
Lungimea ei corespunde lungimii decupajului placilor
laterale. gasite langa falangele manii drepte.

2. | Bddragii Plisele de la mijlocul arcului de forma ovala-
Vechi alungita. Una din marginile partii superioare
T10M10 prezinta urme de lustruire. Lungimea-12,6 si 12,8

cm, litimea de pana la 2,5 cm, grosimea-0,5 cm. In
momentul descoperirii, plaselele erau suprapuse,
intre ele s-au observat urme de lemn, probabil de la
arc. Obiectele au fost gisite langa palma stangi.

3. | Banca M1 Plasele din os (pereche) de la arc. La baza, lateral
aveau cate o perforatie, iar pe partea curbata
crestaturi. O plasea din os de forma trapezoidala,
alungita, avand crestaturi pe latura lungi si pe cele
scurte. Descoperite langa bazin, in partea dreapta si in
partea exterioard a femurului stang si drept.

4. | Banca M2 Pereche de plisele cu baza rupta si cu capatul arcuit.
O plasea din os cu baza rupta.
5. | Ciocilteni Plasele de os de la arc. Doud de forma alungita, unul din
T2M1 capete fiind rotunjit iar celalalt rupt, cu suprafata neteda.

Celelalte doud au capetele rupte iar suprafata decoratd
cu linii incizate in forma de retea. Au fost descoperite in
partea dreapta a bazinului.

6. | Corjeuti Plasele de os cu crestaturi pe margini (11x2,1cm),
TIVM1 grosimea 0,3 cm. gisite langa coapsa stanga.
7. | Corpaci Pereche de plicute ovale din os de la arc gisite langa

4 B. Il. Kypsiaes. Opyxmue kasaxos, In: Coopauk Myses aHTPOIIOAOrMH U 3THOrpacpuu
Axaaemun zayk CCCP. XXXIV, 1978. p.20-21.
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T3M1

soldul drept.

8. | Costesti Ramasite de la arc, constand din placi din os situate
T1M10 in stanga defunctului.
9. | CuconestiiV | Placi ovale din os de la arc. Informatia completa
NII M2 lipseste.
10.| Frumusica | Plisele de os pentru arc. O pereche se afla deasupra
M umarului stang, iar cealaltd printre coaste.
11.| Hagilar Plasea de os (de la arc, sabie?) dreptunghiulara
T3M1 (11,3x1,7-2cm), la unul din capete avand doud
adancituri, in interiorul acestor excavatii au fost
observate urme de rugina de fier. Diametrul gaurilor 0,4
cm. Capetele plaselei au fost in unele parti distruse din
vechime. Descoperite langa bratul drept.
12.| Lymans'ke | Plisele din os de la capete si din centrul arcului, gasite
T8M2 langa mana dreapta.
13.| MarculestiT | Plisele de la arc de formd oval-alungiti cu mici
1M3 incrustari la capete. Partea exterioara poartd urme de
slefuire, lungimea 16 cm, latimea 2,5 cm, descoperite
intre bazin si palma stanga.
14.| Palanca Plisele din os de la capete de arc de forma oval-
T1M23 alungita, cu urme de prelucrare (11,1x2,2 cm). Plisea
din os din zona centrald a arcului de forma
rectangulari, trapezoidald in sectiune (3,7x0,5-
0,8x0,7cm). Plaselele au fost gisite langad piciorul stang.
15.| Palanca Plisele din os de la arc, doua fiind de la capete de
T2M7 forma oval-alungitd, cu marginile decorate cu linii
neordonate (10,4x2,6x0,3cm). Pliscaua de la
mijlocul arcului avea forma rectangular-alungita
(9,5x1,5x0,8cm). Au fost gisite intre femure.
16.| Pavlivka Resturi de la arc. Altd informatie nu detinem.
T1M10
17.| Petresti Plasele de os de la arc confectionate din coaste de
TiM11 animal, una fiind rupta din vechime. Lungimea 13,2 cm
$1 9,6 cm, latimea 1,8 — 2 cm, grosimea 0,3 cm. Au fost
descoperite alaturi de oasele radiane ale bratului stang.
18.| Petresti Plasele de os de la arc de forma oval-alungitd (12,8x2,2-
T2M1 2,5cm).
19.| Plavni Resturi de la arc descoperit sub oasele scheletului uman.
T1M4 Alte date nu au fost prezentate de autorii sipaturilor.
20.| Rumeantev | Plisea de os de la arc (7,5x2,5cm), cu unul din capete
o TIM2 rupt. Partea exterioard a placii este slefuitd, iar pe una

din margini se observd urme de prelucrare grosolana.
Plasea din os fragmentard aforma (8x3,5cm). Partea
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exterioara este slefuita, iar cea inferioara prezinta urme
de prelucrare grosoland, profilul arcuit. Plasea din os de
la arc dreptunghiulara (10,2x2,5cm). Doua din colturi au
fost distruse in vechime. Partea exterioard este slefuita,
marginea unei laturi lungi fiind decorati cu linii ce se
intersecteaza. Partea interioard la fel are urme de
prelucrare bruta prin linii drepte si intersectate. Toate
trei obiecte au fost gasite pe oasele palmei drepte.

21.| Rumeantev | Plisele din os de la arc de forma dreptunghiular-alungiti

o T1M14 cu capetele rupte din vechime. Lungimea 11,5 cm,
latimea 2 cm. Au fost gisite langa palma dreapta.

22.| Rumeantev | Plisele din os de la arc de forma dreptunghiular-

o T1IM15 alungita. Partea exterioard, la ambele, fiind slefuita, iar
cea interioara prelucrata grosolan (10,6x2cm), una din
ele a fost rupta (6,9x2cm). Descoperite la S de cutia
toracicd.

23.| Sevirova Placi din os de la arc de forma ovald (9,5x2,7cm) cu

T1M9 partea inferioard albiitd, ornamentata cu linii oblice
haotice, partea exterioara fiind slefuitd. Capetele uneia
din ele era prevazuti cu doua giuri cu diametrul de 0,5
cm. Au fost gasite langad mana dreapta.

24.| Slobozial Plisea fragmentara din os de la arc cu latimea de 3,0 cm.
TMI12 Se afla la 3 cm In stanga cutiei toracice.
25.| Speia TIM1 | Plisea din os de la arc de forma alungita (9,8x2,5cm). A
fost descoperita langa palma dreapta. Plisea de os
(3,5x0,6x0,3cm), de la arc(?), gasita langi oasele
femurale.
26.| Suvorove Plisele de os de la arc neornamentate. Alta informatie
T2M1 nu detinem.
27.| Stefan Voda | Plisele de os de la arc, gasite la distanta de 15 cm S de
TiM1 cotul bratului drept.
28.| Stefan Voda | Arc, reprezentat de urme de lemn si plasele de os. Una

TiMla din plasele era situatd pe baza de lemn a arcului iar
cealalta sub ea. Lungimea plaselelor 13 cm, litimea 2,8
cm. Arcul a fost descoperit la distanta de 3 cm de iliacul
drept, plaselele se gaseau sub palma dreapta.

29.| Taraclia Placute de os, descoperite langa mana dreapta si intre
T18M14 oasele tibiale.

30.| Taraclia Placi de os lustruite, gasite langi oasele picioarelor.
T19M1

31.| Trapivka Plasea de os cu ornament de la arc (?), gasitd langa tibia
TM4 dreapta.
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LISTA FIGURILOR

Fig. 1. Plisele din os de la arc descopetite la Alexandrovea T1/M1 (1-3) (dupd
Haheu, Gukin 1997); Palanca T1/M23 (4), T2/M7 (5) (dupd Curceatov 1991);
Petresti T2/M1 (6), T1/M11 (9) (dupi Circov 1990) si Sevirova T1/M9 (7,8)
(dupd Haheu, Gukin 1997).

Fig. 2. Plisele din os de la arc descopertite la Taraclia T18/M14 (1-4), T19/M1
(7-9) (dupa Posticd 5.a.1995); Corpaci T3/M1 (5,6); Costesti T1/M10 (10);
Cuconestii Vechi NII/M2 (11) (dupa Spinei 1985) si Corjeuti TIV/M1 (12,13)
(dupd Levitki, Demcenco 1994).

Fig. 3. Plisele din os de la arc descoperite la Banca M1 (2-4), M2 (1,5) (dupa
Maxim-Alaiba 1987); Ciocilteni T2/M1 (6,10) (dupa Chetraru, Haheu 1990);
Frumusica (7,11) si Costesti T1/M10 (8,9) (dupd Spinei 1985).

Fig. 4. Plisele din os de la arc descoperite la Stefan Voda T1/M1 (1,2),
T1/Mla (6-8) (dupd Visotchi 1992); Badragii Vechi T10/M10 (3-5) (dupd
Circov 1990) si Suvorove T2/M1 (9) (dupi Smaglij s.a. 1971).

Fig. 5. Plisele din os de la arc descoperite la Rumeantevo T1/M2 (1,2,4),
T1/M14 (3,7), T1/M15 (5,6) (dupd Bubulici 1992).

Fig. 6. Tipuri de plasele din os de la arc.
Fig. 7. Tipuri de arcuri.

Fig. 8. Tipuri de arcuri (continuare).
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CETATEA BENDERULUI.
O PROPUNERE DE CERCETARE $I RESTAURARE

de

Eugen SAVA, Ion TENTIUC,
Ana BOLDUREANU, Ion EREMIA, Mariana SLAPAC*

o Aice ne trage rindul a pomeni de cetdfile tarilor acestora, cite sint acmu

si-n Bugeag 5i aice la noi in tard si de fatd ce stan si alte ndruite, cit de-abiia

sd cunoscit ¢d an fostu cetdti i cite sint in ' Tara Munteneascd. Mare nevoze

este a scrie de dinsele, de cine ar fii facute, cd cit amm nevoit §i citu amu cercat

sd stin ceva, de ce neam fdcute sint, un cuvint, o pomenire n-am putut afla, cu mare jele”.
Miron Costin, De neamul moldovenilor

Cetatea Tighina/Bender este una dintre cele mai mari fortificatii
medievale din spatiul pruto-nistrean si, totodata, una din cele mai putin
cunoscute prin cercetdri sistematice. Impreuni cu cetatile Hotin, Soroca,
Orheiul Vechi si Cetatea Alba, toate situate pe malul drept al Nistrului,
alcatuiau un sistem defensiv eficient pentru apararea hotarelor Tarii Moldovei.

In conditiile dislocirii permanente in interiorul cetdtii, pe toatd perioada
moderna $i contemporana, a unor unitati militare (rusesti, romanesti, sovietice,
transnistrene), efectuarea unor lucrari de investigare stiintifica a fortificatiei a
fost imposibila.

Schimbiarile din ultimii ani, inclusiv i cele legate de evacuarea partiala a
unitatilor militare din cetate, au facut ca accesul pentru documentarea stiintifica
a cetatii sa nu fie categoric restrictiv. Investigatiile de suprafata au constatat
starea generald de uzura avansati a tuturor componentelor fortificatiei
medievale §i necesitatea stringentd de a efectua cercetiri complexe
interdisciplinare, arheologice, arhitecturale si istorice, si includerea lor in
circuitul stiintific. Totodata, starea de degradare in care se afld fortificatia,
impune masuri urgente pentru conservare in vederea restaurarii $i muzeificarii
edificiilor complexului. Una din strategiile investigatiilor multilaterale prevede
includerea fortificatiei in circuitul turistic national i international.

Cea mai timpurie mentiune a Tighinei, in calitate de asezare si vamai, o
gasim In privilegiul comercial, din 6 octombrie 1408, acordat de domnitorul
Alexandru cel Bun negustorilor lioveni'. Ulterior, pe tot parcursul secolelor XV

* Hugen SAVA, dr. hab., director, Muzeul National de Istorie a Moldovei, e-mail:
sava md@pyahoo.com; Ion TENTIUC, conf. univ., dr., sef Sector Arheologie si Istotie
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si XVI, numele Tighinei este consemnat frecvent in documentele medievale.
Conform opiniei unor cercetatori, localitatea pare sia faca parte din categoria
asezirilor apirute lnainte de intemeierea statului medieval moldovenesc’.
Totusi, pana la sfarsitul secolului al XIV-lea, asezarea de pe Nistru (si vama) nu
a fost una foarte importanta pentru cd aceasta nu apare, de rand cu Cetatea
Albd si Hotinul, mentionate pe Nistru in ,,Iista oraselor rusesti indepdrtate si
apropiate”, alcatuiti intre 1387 si 1392,

Prima incercare de a stabili vechimea cetatilor noastre a intreprins-o
Miron Costin, care a facut si o prima atribuire a fortificatiilor pe care le credea
a fi construite in perioade diferite de ,,dacii cei vechi”, de romani, de genovezi
sau de domnitori’. invigatul cronicar considera ca cetatile Suceava, Neamtul,
Hotinul si Tighina sunt fortificatii vechi (de pana la descalecare — n.n.), refacute
de domnii arii’. Fird a preciza originile si cine au fost constructorii ei, Dimitrie
Cantemir credea cd pe Nistru, la Tighina, a existat o cetate moldoveneascid pe
care turcii nu au reusit si o cucereasca: ,,In zadar au fost toate asediile turcilor |[...]
dar ce n-au putut face cu forta, foarte usor a putut-o face tradarea si perfidia lui Aron
Vodda. Acesta [...] refugiindu-se la impdaratul turcilor, promitandu-i ca de-i va fi restituitd
dommnia, el va preda ostasilor turci Tighina cu toate cele doudsprezece sate dimprejur, lisind-
0 sub stapanirea turcilor pentru totdeauna. Ispitit de aceasta, sultanul i-a restituit din nou
sceptrul de dommnitor, primind in schimb ca rdsplatd cea mai fortificatd cetate a intregii tar,
iar contra tatarilor si polonezilor capdtind cel mai tare parapet’™.

In documentele moldovenesti care mentioneaza localitatea, incepand cu
privilegiul deja mentionat pentru lioveni, de la 1408, la Tighina, de rand cu
vama domneasca §i trecerea, este amintitd o strajd: ,lar cine nu va merge prin

Veche, Muzeul National de Istorie a Moldovei, ion tentiuc@yahoo.com; Ana
BOLDUREANU, dr., sef Sector Istorie medieval $i Numismaticd, Muzeul National de
Istorie a Moldovei; lon EREMIA, dr., hab., prof. univ.,, Sef Departament Istoria
Romanilor, Universald si Arheologie, USM, e-mail: jon eremia 2007@yahoo.com; Matiana
SLAPAC, arhitect, dr. hab., membru-corespondent al ASM, Institutul Patrimoniului
Cultural, ASM.

I' M. Costichescu. Documente moldovenesti nainte de Stefan cel Mare, vol. 11, Iasi, 1932, p.
630-631.

2 C. C. Giurescu. Tirguri sau orase si cetati moldovene din secolul al X-lea pind la mijlocul
secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1967, p. 69-70.

3 M. H. Tuxomupos. “CIIHcok pycCKHX FOPOAOB AAABHUX U OAmxHuX . In: Fcropraeckne
sarucku, 40, 1952, p. 214-259.

* Miron Costin. Letopisetul Tarii Moldovei. De neamul moldovenilor, Bucuresti, 1979, p.
214-215.

> Miron Costin. Letopisetul Tarii Moldovei .., p. 214.

6 Dimitrie Cantemir. Descrierea Moldovei, Chisindu, 1975, 37-38. Aron Vodi, fiul lui
Alexandru Lapusneanu, a domnit in Tara Moldovei in doud randuri: sept. 1591 - iunie 1592 si
sept. 1592 - aprilie 1595. Cetatea de la Tighina a fost cuceritd in urma expeditiei otomane din
septembrie 1538.
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Cetatea Albd, va da numai la Tighina, ca si la Cetatea Albd, afard de plata trecatoarelor,
iar la strajd de fiecare car cite doisprezece grog?”’. In unicul document de la Stefan cel
Mare in care apare Tighina, de asemenea este amintitd straja: ,,lar la Tighina sd
pliteascd vama, cum an platit de la inceput, vor pldti dupd acelasi obicei si acum, iar pentru
pazitor (subl. noastra) cate doisprezece grogi de car’.

Cat priveste cetatea de la Tighina, cercetdtorii din secolul al XIX-lea,
urmand informatiile care circulau in secolele anterioare, au acreditat ideea ca ar
fi fost construitd in secolul al XII-lea de citre genovezi, ca si Hotinul si Cetatea
Alba. Istoricul militar A. Zasciuk vedea in arhitectura citadelei interioare un
pronuntat caracter apuseang. Kornilovici mentiona ca ,,Cefatea Bender, in
moldoveneste Tighina, a fost cistigatd de cdtre Poartd de la Principatul Moldovei pe la
sfarsitul secolului al X1 1-lea imprennd cu raiana Bendernlui. Aceasta cetate a fost facutd
de cdtre turci (in afard de citadela din interior, a cdrei existentd se referd, dupd unii, la
vremurile cele mai indepartate §i care, dupd cum presupun uniz, a fost construitd de cdtre
romani)... Dupd pdrerea istoricilor vechi aceastd citadeld a fost construitd de cdtre genovegi
odati cu cea a Achermanulu?”. In legiturd cu aceste informatii poate fi pusa si
scrisoarea domnitorului Stefan Petriceicu, din 30 martie 1673, publicata de B.P.
Hasdeu in Columna lui Traian, adresata Genovel, in incercarea de a crea un front
antiotoman, in care se mentioneazd ca cetatea Tighina ar fi fost stipanita
candva de genovezi'’. Pe de alta parte, P.N. Batiuskov a atribuit fortificatia
marelui duce lituanean Vitold", care ar fi construit-o in anul 1395.

Nicolae Iorga considera ci cetatea de la vechea trecere de la Nistru exista
,deja vers la motie du XIV-e siecle”'”. Aceeasi idee este acreditatd si de citre
C.C. Giurescu care considera cd vechea intdriturd de la Tighina, probabil de
lemn si pamant, a fost luatd in stapanire de domnii Moldovei odati cu
extinderea hotarelor tarii pand la Nistru si Maree Neagra din anii 70-80 ai
secolului al XIV-lea".

Cresterea economica si politicd a statului medieval moldovenesc, odata
cu retragerea autorititilor Hoardei de Aur din regiune, a condus la stabilirea
unor puncte vamale domnesti la vechile vaduri de la Nistru. In legiturd cu
aceasta este i cresterea importantei ,,drumului comercial moldovenesc”, care

7 M. Costichescu. Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, p. 630.

8 A. 3amyk. Marepransl AAfl BOEHHOH reorpacpym U BOEGHHOH CTATUCTUKA Poccuu.
Boennoe obospenue beccapabekoit obaactu. Cankr-Ilerepbypr, 1963, c. 145.

o A. O. Kopumaosuu. Craructudeckoe ommcanue beccapabum cOOCTBEHHO —Tak
HaspiBaeMon uAn byaxaxa ¢ 1822 mo 1828 roa. AKKepMaH, 1899, c. 290-291.

10°C. C. Giurescu. Tirguri sau orase si cetati moldovene, p. 295.

11 T1. H. barromkos. beccapabus. Mcropugeckoe ommcanue. Cankr-IlerepGypr. 1892, p.
39.

12 Nicolae lorga. Les chiteaux occidentaux en Roumanie, In: Buletinul comisiunii
Monumentelor Istorice, nr. XXII, 1929, p. 63.

13 C. C. Giurescu Tirguri sau orase i cetiti moldovene p. 293-295.
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urma pe malul drept al Nistrului, de la Cetatea Alba, Prin Tighina si Suceava,
spre Liov si orasele hanseatice din tirile nordului'®. In partea de est a Tirii
Moldovei cele mai cunoscute si practicate erau trecerile pe la vadul de la Hotin,
vadul Sorocii, vadul Ragcu, vadul lui Voda si vadul Tighinei. Pornind de la
analiza originii topicului, C.C. Glurescu a demonstrat cd Insisi numele Tighinei,
asa cum apare el, in formid compusi, in primele documente scrise:
Teageaneakeacin - In actul de la 6 octombrie 1408; Tegenekecin — in cel de la 18
martie 1434; Tiginakeacion sau Tegenakicion - de la 29 iunie 1456, inseamna
,vadul de la Tighina” sau ,locul de trecere de la Tighina”. Astfel, cuvantul
ehec?” sau | chic?’ nu este altceva decat un nume comun care desemneazi un
vad sau un loc de trecere'”. Asemenea chici-uri sunt intalnite in mai multe locuri
ale spatiului romanesc, in special la vadurile unor ape mari.

Ton Nistor credea ci deja voievodul Alexandru cel Bun asezase un vames
la Tighina, care era a doud trecitoare ca importanti peste Nistru'®, dupi cea de
la Hotin. De rand cu Cetatea Albd, Chilia si Hotinul, Tighina este inclusd in
numarul celor mai importante centre de comunicatie cu striinitatea, acestea
fiind si cele mai importante piete comerciale ale Moldovei medievale'".

Este necesar si mentionam ca prima si unica mentiune certd despre
existenta fortificatiei moldovenesti propriu-zisa, a cetatii (probabil de lemn si
pamant), o gasim in Cronica moldo-polond de la mijlocul secolului al XVI-lea.
Aceasta relateaza, cu referire la cuceririle otomane din anul 1538, ci sultanul
turc Suleiman ,,a pus stipanire pe cetatea moldoveneascd Tighina”"™.

Izvoarele istorice permit sa se intelegem ca, in rezultatul expeditiei
sultanului Suleyman Magnificul din anul 1538, Tighina a fost incorporatd in
hotarele Portii otomane, alcatuind, impreuna cu satele adiacente (12 sate, cum
crede Dimitrie Cantemir'” sau 18 la numir, dupd alti autori”), o unitate
administrativa distincta, un samjeacbeilic, o marca de hotar, de rand cu cele de la
Chilia si Cetatea Alba®. Se consideri ci dupa ocuparea sudului Basarabiei, in
scopul fortificarii regiunii ocupate, otomanii construiesc, pe malul Nistrului, o
cetate de piatra.

14 Alexandru I. Gonta. Legiturile economice dintre Moldova si Transilvania in secolele XIII-
XVII, Bucuresti, 1989, p. 19-24; E. M. [Toarpaackas, Toproseie casu Moaaasun co AbBOBOM
B XVI-XVII Bekax. Kummnues, 1968, c. 40-59.

15 C. C. Giurescu. Tirguri sau orase si cetati moldovene .., p. 293.

16 Jon Nistor. Istoria Basarabiei, Chigindu, 1991, p. 45.

17 Idem, p. 46.

18 Caaano-moaaaBckue Actormcu XV-XVI BB, Mocksa, 1976, 122.

19 Dimitrie Cantemir. Descrierea Moldovei, p. 37.

20 Mihail Guboglu. Inscriptia sultanului Suleiman Magnificul in urma expeditiei in Moldova
(1538/945). In: Studii. Revista de istotie, Bucurest, IX, 1956, nr. 2-3, p. 112.

2l Mihai Maxim. Teritorii romanesti sub administratie otomand in secolul al XVI-lea. In:
Revista de istorie, nr. 8, 1983, p. 809.
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Nu existd pana in prezent informatii documentare directe despre
edificarea cetatii. Unica marturie se considera a fi cronograma sau ,,tarihul lui
Suleiman”, o inscriptie pe o placa de marmuri, care pana in anul 1882 se mai
putea vedea deasupra portii de intrare in citadeld. Pe ea era mentionat anul 945
dupi Hegira, care corespunde anilor 1538-1539 d. Chr™. In calitate de mirturie
indirectd este prezentata informatia oferitd de Ieronim Laski intr-o scrisoare
adresata regelui Ferdinant I al Ungariei, datatd cu 13 martie 1541. In ea se
mentioneaza despre ,.fortdreata Tighina ridicatd de cnrind’®. Transformati in raia
otomand, Tighina a fost redenumitd in Bender, un termen turcesc, de origine
persand, cu intelesul de ,,port fluvial; chei; loc de acostare”,

Cercetirile contemporane privind originea si evolutia cetatii Tighina nu
au condus la emiterea unor ipoteze credibile. Istoricul Stefan Ciobanu, care a
dedicat un studiu important cetitii, mentiona ca ,trecitoarea de la Tighina a
determinat Infiintarea unei asezdri omenesti in aceastd localitate, iar mai pe
urmi crearea unui punct de apirare a vadului, unei cetiti””. Tot aici autorul
subliniazd ci ,,nu gasim nimic in sprijinul ideii cd cetatea Tighina ar fi fost

A . o ©592, . . . .
intemeiatd de citre moldoveni”®. Si ca o concluzie, St. Ciobanu conchide: ,,asa

dar, cetatea Tighina a fost ridicatd de citre turci...””.

Dupa parerea lui Dinu Postarencu la Tighina, ,,din ordinul lui Soliman,
tiind folosite resursele locale si munca taranilor din imprejurimi, se construieste
in locul citadelei moldovenesti o cetate destul de puternicd pentru acele
vremi”®.

Ion Chirtoaga sustine ca pentru a inlatura pericolul titar, care in anii 80-
90 ai secolului al XV-lea a crescut foarte mult, Stefan cel Mare a continuat sa
intareasca sistemul de aparare de pe Nistru. Pentru aceasta, la finele secolului al
XV-lea, langa vechea localitate moldoveneasca Tighina Stefan cel Mare a
construit o mica fortireata din lemn §i pamant, avand menirea de a retine
patrunderea in Moldova, prin trecitoarea de la Tighina, a tatarilor, care
participaserd la campaniile otomane din 1478 si 1484 impotriva lui Stefan cel
Mare. Pe locul cetatii vechi turcii au construit, in anii 1538-1539, o fortareata

de piatra®.

22 Mihail Guboglu. Inscriptia sultanului Suleiman Magnificul, p. 119.

23 Vezi: Stefan Ciobanu. Cetatea Tighina, In: Comisiunea monumentelor istorice. Sectia din
Basarabia. Anuar II, Chisindu, 1928, 24.

2 Jon Dron., Studii si cercetiri, Chisinau, 2001, p. 160.

25 Stefan Ciobanu. Cetatea Tighina, p. 19.

26 Idem, p. 17.

27 Idem, p. 25.

28 Dinu Postarencu. Din istoria Tighinei, Chisinau, 1992, p. 10.

2 Jon Chirtoagi. Tighina, In: Destin romanesc, 1994, ar. 3, p. p. 111-112; Idem, Targuri si
cetdti din sud-estul Moldovei (secolul al XIV-lea — inceputul secolului al XIX-lea), Chisiniu,
2004, p. 107.
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O ipoteza aparte a lansat Gheorghii Astvataturov, care crede cd, din
contra, cetatea (citadela) a fost construitd In prima jumatate a secolului al XVI-
lea de citre triburile nomade turcesti ale iuriucilor, la comanda titarilor
(ActBamarypos, 2007, 47). Este cunoscut insa faptul ca iurucii nomazi, de rand
cu alte populatii nesedentarizate din cuprinsul Imperiului otoman, erau scutiti
de corvoadele proprii sedentarilor. Mentionam in acest sens Codul de legi
(kanuname) al sultanului Mehmed al II-lea Fatih din anul 1477 care stipula ci
neskingii, iurucii, ceatalii §i iamacii s nu dea darea orzului s§i paielor,
construirea cetitilor si altele...””.

in opinia lui Andrei Krasnojon cetatea turceasca de la Bender, numit de
autor ,,complex fortificational”, a fost construitd in sase etape, dintre care
primele trei sunt cele mai importante: 1. in anul 1538 a fost construit un mic
castel (citadela); 2. in anul 1584 acesta a fost inconjurat de un sant si un sistem
de turnuri si cortine si, 3. in cea de-a treia etapd, in anul 1619, a fost finalizata
constructia frontului de bastioane externe’'.

Arhitectul Valentin Voitehovski considera cd cetatea de la Tighina a fost
o intdriturd moldoveneasci care a fost reficuti de otomani®. Conform
autorului, in arhitectonica cetatii pot fi observate elemente de arhitectura
moldoveneasca. ,,Cercetand zidurile citadelei, s-a descoperit ca pe verticald
acestea sunt formate din doua straturi, ceea ce vorbeste despre existenta cetatii
pana la invazia otomand. Cel de-al doilea strat, a fost addugat, cum se vede, de
citre constructorii lui Sinan””. V. Voitehovski a evidentiat trei perioade in
evolutia fortificatiei medievale: Primei etape ii apartine citadela cu pereti subtiri,
construitd de voievozii moldoveni la sfarsitul secolului al XIV-lea; in cea de-a
doua etapi, datati cu anul 1538, otomani o consolideaza captusind peretii
citadelei moldovenesti; iar in cea de-a treia etapa, apartinand secolului al
XVIII-lea, sunt construite zidurile exterioare sau cetatea exterioard .

Mariana Slapac considera drept cea mai verosimila ipoteza exprimata de
C.C. Giurescu s.a. ci la Tighina a existat o straja moldoveneasca de pamant si

30 Arpapmsrii crpoit Ocmanckoit umuepun B XV-XVII BB. AokymeHTEl B MaTepraabl. Mocksa,
1963, p. 211.

31 A B. Kpacuoxon. benaepcxmit (popTI/IcpHKam/IOHHbHZ kommaekc XVI-XVIII Bs. In:
Stratum plus, nr. 6, 2011, p. 221, 250.

32 B. A. Boiiexosckuit. K BOIIPOCY O ITEPHOAU3AIINN CTPOHTEABCTBA Kperroctu B benaepax.
In: Marepuasnr  Tperpeit HAYYHO-TEXHHYECKOM KOH(EPEHITIHI Kurmmmnesckoro
ITOANTEXHUIECKOTO HHCTHTYTa, Kummues, 1967, p. 189-190.

33 B. A. Botinexosckuii. Kperroctu IToarectpops. In: MaTepuaAsr AOKAGAOB BTOPOH HAYIHO-
texaraeckor koudepeniun KITH, Kurmaes, 1966, p. 197.

34 B. A. Boiinexosckuii. K BOIIPOCY O IEPHOAM3ANUN CTPOHTEABCTBA KPEIIOCTH B

Benaepax, p. 189-190.
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lemn, care a fost inlocuitd de otomani mai tarziu cu o fortireata puternica de
piatra®.

Investigatiile arheologice de intindere limitatd, efectuate de cercetatorul
Ion Hincu in anul 1969 langa citadela cetitii de piatrd, au permis depistarea
unor complexe locative si a unui sant de aparare apartinand secolelor XV-
XVT*. Sapaturile arheologice au condus la identificarea, locul cetitii bastionale
de piatra, a unei fortificatii, probabil de lemn si pamant, care a precedat
constructia de la mijlocul secolului al XVI-lea. Conform autorului, in partea de
nord a citadelei de piatrd ,,au fost descoperite ramasite ale santului si valului
unei cetati, cat si ale unei case de locuit, in care se gaseau mai multe obiecte
arheologice din secolele XV-XVI”. Suprafata curtii cetatii de forma circulara
sau ovoidald era acoperitd cu un strat de arsurd §i cenusd. Obiectele de
ceramica si metal poartd urme ale incendiului’’. Pe resturile acestei cetiti de
lemn si pamant in anul 1538 au fost ridicate zidurile de piatrd ale actualei
citadele.

%k ok

Analiza chiar si superficiald a istoriografiei originii si evolutiei cetatii
Tighina vine sd sublinieze odata in plus faptul ci fortificatia de la vechiul vad al
Nistrului este insuficient cercetata stiintific. Pana in prezenti nu existd o ipoteza
credibila, bine documentata stiintific si demonstratd, privind perioada initiala
de edificare a cetatii; cauzele principale ale necesitatii construirii unui complex
fortificat de anvergura cetdtii Tighina; etapele edificirii unor elemente
fortificate aparte, etc. Pornind de la aceasta se impune cu stringentd necesitatea
desfasuririi in perimetrul ei a unor investigatii complexe si interdisciplinare de
amploare cu implicarea unor specialisti din diverse domenii ale stiintei.

Activitatile complexe si interdisciplinare de cercetare, conservare si
restaurare ale monumentului, cu posibilitatea ulterioard de muzeificare a
diferitor elemente componente, a complexului fortificat si a zonelor adiacente,
poate fi realizat urmand patru directii principale: 1. realizarea unor masurari

3 Mariana Slapac. Cetiti medievale din Moldova (mijlocul secolului al XIV-lea — mijlocul
secolului al XVI-lea), Chisindu, 2004, p. 100.

36 1. Gh. Hincu. Cetati antice si medievale timpurii din Republica Moldova, Chisindu, 1993, p.
7; Idem, Vetre strimosesti din Republica Moldova, Chisinau, 2003, p. 411.

37 1. Gh. Hincu. Cetiti antice §i medievale, p. 7-8. Un mic sondaj arheologic a fost efectuat in
anul 1990 de N. Goliteva, care insa nu a condus la descoperirea unor straturi culturale sau
materiale mai timpurii de secolul al XVIII-lea. Autoarea nu exclude existenta In alte sectoarea
ale cetitii a unor straturi mai vechi, amintind despre descoperirea unei spade din secolul al XII-
lea care se pastreazd in colectiile Muzeului National de Istorie a Moldovei. Vezi: H. B.

T'oaprieBa. O1der 06 apXEOAOIMYECKNX HMCCAGAOBAHMAX FOKHOIO y9aCTKa pBa beHAepckoit
kperrocta B 1990 r., Kurraes, 1991, Nr. inv. 316.
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arhitecturale multilaterale si complexe, precum si investigarea perspectivei de
restaurare a cetatii; 2. efectuarea unor cercetdri arheologice complexe si
sistematice; 3. investigatii de documentare istoricd privind etapele evolutiei
cetatii; 4. muzeificarea monumentului si crearea unei solide infrastructuri
turistice nationale si internationale.

In vederea atingerii acestui deziderat se impun a fi realizate urmatoarele
obiective generale:

1. stoparea degradarii elementelor defensive (ziduri, turnuri de apirare,
santuri si bastioane, comunicatii subterane s.a.) prin efectuarea unor
activititi/operatii de conservare; 2. restaurarea complexd, cu utilizarea
tehnicilor si metodologiilor moderne, a ansamblului fortificat; 3. dotarea
complexului defensiv. de la Tighina cu noi functiuni expozitionale,
reprezentative si de deservire turistica.

Cercetarile complexe ale fortificatiei medievale Bender pot fi realizate de
specialisti calificati si experti din diferite domenii ale arheologiei medievale,
istoriei si arhitecturii din Republica Moldova, Romania,Turcia, Ucraina, Rusia
etc.

Activitatile care tin de compartimentul arbitecturd si elaborarea activitatilor de
proiectare  preconizeaza investigatii in arhivele din Republica Moldova,
Romania, Rusia, Turcia s.a. In vederea identificarii de noi materiale grafice
privind cetatea Tighina/Bender; efectuarea unor activitti privind analiza
obiectiva a situatiei/stdrii tehnice si arhitecturale a elementelor constructive
care privesc cetatea; efectuarea unor masurari topografice complexe; elaborarea
unor proiecte de restaurare a tuturor componentelor fortificatiei; efectuarea
lucrarilor complexe de restaurare.

Cercetdrile arbeologice presupun mai multe etape distincte printre care:
studierea materialelor de arhiva §i a documentatiei privind investigatiile
arheologice efectuate la Cetatea Tighina in anii precedenti; efectuarea
cercetarilor arheologice perieghetice complexe in incinta cetati si in
extramuros in scopul identificarii zonelor cu potential pentru investigatiile de
perspectiva imediata si de duratd; efectuarea sondajelor arheologice curente,
coordonate cu colaboratorii complexului muzeal, in vederea cercetarii
succesiunilor stratigrafice in diferite zone ale cetatii; prelucrarea de laborator a
materialelor obtinute in procesul investigatiilor arheologice si elaborarea
rapoartelor de sapaturd pentru anii respectivi.

Cercetdrile istorice vor fi orientate in vederea investigarii istoriografice a
documentelor de arhiva privind istoria cetitii de la Tighina/Bender si regiunile
limitrofe; cercetare materialului numismatic identificat in incinta fortificatiei si
in imprejurimi; studierea surselor epigrafice; analiza sistematica si detaliata a
materialelor heraldice si sfragistice; cercetarea complexd a materialelor
cartografice si a curselor; identificarea §i cercetarea surselor documentare
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interne §i externe in scopul acumularii unor informatii privind evolutie diferitor
etape ale istoriei cetatii.

Perioada i etapele cercetdrii, conservdrii, restaurdrii i muzeificdrii complexului
Jortificat de la Tighina/Bender. Pornind de la caracterul complex si
multiaspectual al activitdtilor preconizate, realizarea acestora presupune mai
multe etape consecutive si de duratd. Anumite activitdti se vor derula
concomitent (colectarea materialelor documentare de arhiva; efectuarea
masurdrilor si realizarea planurilor arhitecturale ale fortificatiei; realizarea
sondajelor magnetometrice si geofizice etc.).

%k ok

Activitatile  privind  munzetficarea 5i  constituirea infrastructurii nationale  §i
internationale vor fi orientate spre: crearea unei colectii de materiale riguros
selectate privind organizarea/crearea ulterioard a unor expozitii; organizarea
unui sistem muzeal complex de inventariere si evidentad a colectiilor;
evidentierea unor spatii si crearea unor conditii normative pentru depozitarea si
pastrarea colectiilor muzeale; identificarea unor spatii din interiorul
complexului fortificat in vederea organizarii expozitiilor; crearea unor
laboratoare pentru conservarea si restaurarea materialelor din colectia muzeala;
determinarea unor spatii din cadrul cetatii in vederea constituirii unor structuri
turistico-muzeale (pavilioane, spatii concertistice, blocuri sanitare etc.).

Cercetarea arheologica din interiorul si din extramurosul cetatii Tighina
dar si a teritoriul aferent/accesibil are drept scop o mai buni cunoasterea a
stratigrafiei acestei constructii defensive si obtinerea unor date noi, care vor
facilitatea atit reconstituirea partilor ei componente cat si a particularittilor
evolutiei ei istorice. Astfel, se propune realizarea cu ajutorul echipamentele
moderne a urmatoarelor obzective generale: cercetarea perieghetica vizuald si
efectuarea masuririlor topografice pentru reconstituirea, cu ajutorul tehnicilor
moderne, a planimetriei generale si a particularititilor dispunerii complexelor
din interiorului cetatii; cercetarea spatiului din interiorul si din extramurosul
cetatii prin realizarea unor sondaje geomagnetometrice si a sapaturilor
arheologice; cercetarea arheologica a complexelor accesibile care sia ofere o
imagine generala asupra stratigrafiei, tehnicilor si fazelor de constructie,
evidentierea nivelelor de calcare istorice, a adancimii fundatiilor, identificarea
spatnlor cercetate anterior, precum i evidentierea unor complexe s1 vestigii
noi; realizarea sapaturilor arheologice 1in incinta cetatii bastionale, a
complexelor acesteia, pentru o mai buna cunoasterea a structurii i stratigrafiei
complexelor din incinta cetatii; colectarea §i recuperarea tuturor informatiilor
istorico-arheologice descoperite si integrarea lor intr-un Raport arheologic final
care va fi integrat in Raportul final al cercetarilor; descarcarea de sarcina
arheologica a suprafetelor unde urmeaza sa fie realizate lucrari de reabilitare,
restaurare si de muzeificare.
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Totodatd sunt evidentiatdi si cateva obiective specifice dintre care
mentionam: stabilirea evolutiei planimetrice si cronologice generale a cetatii;
stabilirea caracteristicilor tehnice ale structurilor construite vizibile si
reconstituirea planimetriei acestora; stabilirea principalelor nivele de cilcare si
de constructie a cetatii; identificarea structurilor disparute pe baza urmelor
pastrate in sol si a informatiilor documentare, reconstituirea planimetriei
acestora; furnizarea datelor necesare pentru gisirea solutiilor de restaurare a
interiorului cetatii.

LISTA FIGURILOR
Fig. 1. Cetatea Bender. Secolul al XVIII-lea. Planul fortificatiei al zonelor

adiacente (Cabinetul de Stampe al Biblitecii Academiei Romane).

Fig. 2. Cetatea Bender. Planul fortificatiei §i al imprejurimilor realizat de
Mottraye in anul 1711 (Cabinetul de Stampe al Biblitecii Academiei Romane).

Fig. 3. Cetatea Bender. Planul fortificatiei din anul 1790.

Fig. 4. Cetatea Bender. Vedere fortificatiei din secolul al XVIII-lea (Cabinetul
de Stampe al Biblitecii Academiei Romane).

Fig. 5. Cetatea Bender. Fortificatia vazuta de pe malul stang al Nistrului. Dupa
un desen realizat de M.M. Ivanov in 1790.

Fig. 6. Cetatea Bender. Imaginea fortificatiei vazutd dupa ,restaurarea” din
anul 2008.
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Fig. 2, Cetatea Bender. Planul fortificatiei si al imprejurimilor realizat de Mottraye in anul 1711, (Cabinetul de Stampe al BiblioteciiAcademiei Romane)
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Fig. 3. Cetatea Bender. Planul fortificatiei din anul 1790. (Cabinetul de Stampe al Bibliotecii Academiei Roméne)
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DATE PRIVIND TEZAURUL MEDIEVAL
CU OBIECTE DE PODOABA DE LA CERNAUTI AFLATE
IN ARHIVA DE LA KUNSTHISTORISCHES MUSEUM

de
Victor SPINET*

Intre exponatele de mare valoare din patrimoniul Muzeului de
Istoria Artei (Kunsthistorisches Museum) din Viena (Fig. 1), se numari la
loc de cinste si un tezaur medieval cu piese de podoaba din argint
provenind de la Cernauti (Czernowitz, in prezent Chernivtsi, oblast
Chernivtsi, Ucraina). Fiind descoperit in anul 1839, intr-o perioada cand pe
teritoriul Bucovinei — anexat Imperiului Habsburgic in 1775 — nu se afla nici
un agsezamant muzeal, tezaurul a fost trimis, precum se proceda de regula, in
capitala monarhiei, cu atat mai mult cu cit era de domeniul evidentei ca
acesta detinea o certd valoare artistica. Un program de colectare a
monedelor si obiectelor vechi din Bucovina fusese reglementat de Comisia
Centrala pentru Arta si Monumente Istorice din Viena cu incepere din
1863, dar decizia infiintarii unui muzeu zonal la Cernauti, asa-numitul
Muzeul Tarii Bucovinei (Das Bukowiner Landes-Museum) a fost luata de
oficialititile imperiale centrale de-abia in anul 1893'.

Dati fiind propensiunea pentru antichititi a suveranilor
Habsburgici, tezaurul de la Cernauti a fost depus la Cabinetul Imperial si
Regal de Monede si Antichitati (Das Kaiserlich-Konigliche Miinz- und
Antiken-Cabinet), al cdrui nucleu se infiripase inca din vremea domniei lui
Ferdinand I (1558-1564), pentru ca o sporire substantiala a colectiilor sale sa
se realizeze de-abia in secolele urmatoare, cand i s-a asigurat o inventariere
riguroasa $i un spatiu de expunere adecvat. Depozitarea tezaurului la Viena
i-a asigurat conservarea, caci altfel este foarte probabil cd acesta s-ar fi
pierdut, in conditiile in care societatea locald nu atinsese un nivel
educational adecvat constientizarii necesitatii de a pastra si pretui vestigiile
sttimosesti. Chiar mult mai tarziu, unii intelectuali bucovineni semnalau cu

* Victor SPINEIL, prof. univ., dr., membru-corespondent al Academiei Romane, Institutul

de Arheologie, Iasi, e-mail: vspin@uaic.ro.

! M. Ignat. Din istoricul cercetirilor arheologice din judetul Suceava, in Studii $i materiale,
Istorie (Muzeul Suceava) [I], 1969, p. 93-94, 97-98; B. P. Niculici. Din istoricul
preocuparilor arheologice in Bucovina. Societatea arheologica romana, Suceava, 2009, p.

49.
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indignare faptul ca negustori verosi achizitionau de la satenii ignoranti
diverse antichititi spre a le comercializa cu bun profit in centre din
striinitate’.

Prezenta vestigiilor provenind din orasul bucovinean in Cabinetul
Imperial si Regal a fost semnalatd pentru prima data la mijlocul secolului al
XIX-lea de catre numismatul si arheologul Joseph Calazanza von Arneth
(1791-1863), custode si — din 1840 — director al Cabinetului, cu merite
deosebite in organizarea institutiei de la curtea imperiald. Potrivit
constatarilor sale, tezaurul — apreciat ca fiind de factura bizantind — era
compus din 17 piese: trei colane (torques-uri) mari si doud mici (unul rupt),
sase cercei-pandantive, o bratara, un inel, o cruciulita, un cristal [incastrat in
metal], doua plicute circulare, estimate la o greutate de “2 Mark, 10 Loth™.
In conformitate cu reglementirile impuse sistemului metric si de greutati in
Imperiul Habsburgic la inceputul secolului al XIX-lea, 2 wiener Mark
alcdtuiau 1 Pfund, ceea ce Insemna 560 de grame, in vreme ce 10 Loth
reprezentau echivalentul a 175 de grame (1 Loth = 17,5 grame)*, astfel ci ar
rezulta cd toate piesele cantareau 735 grame. Avand preocupari
preponderente pentru vestigiile antice, Arneth nu si-a propus si formuleze
consideratii savante asupra tezaurului $i nici nu a reprodus din acesta decat
o cruciulita in catalogul pe care l-a editat’.

De altfel, in acel moment, in Austria nu exista nici un publicatie in
jurul careia sa graviteze specialisti capabili de a exprima opinii docte asupra
relevantei tezaurului, un prim periodic cu ritm de aparitie riguros —
Mittheilungen der anthropologischen Gesellschaft in Wien — fiind editat de-abia cu
incepere din anul 1871, sub coordonarea unui colectiv compus din Franz
Ritter von Hauer, Carl Langer, Friedrich Miller, Edm. Reitlinger si S.
Wahrmann. Descoperirea medievala de la Cernduti a fost mentionata si in
catalogul Cabinetului Imperial $i Regal de Monede si Antichitati intocmit de
Eduard von Sacken si Friedrich Kenner, care au optat pentru o modalitate
mai putin fericita de prezentare a descoperirii, intrucat nu au avut in vedere
ansamblul ei, ci partile sale componente(’.

2D. O. Olinescu. Anticitdti din Bucovina, in Tribuna, 11, 48, 1/13 martie 1885, p. 190-191;
idem, Necesitatea unei societati archeologice, in Familia, XXI, 39, 29 septembrie 1885, p.
460-461.

3 J. Arneth. Monumente des k.k. Minz- und Antiken-Cabinettes in Wien. Die antiken
Gold- und Silber-Monumente k.k. Miinz- und Antiken-Cabinettes in Wien, Viena, 1850, p.
80 si S. I, Nr. 100. Cf. si idem, Das kaiserlich-konigliche Miinz- und Antiken-Cabinet, ed. a
2-a, Viena, 1854, p. 90.

4 http:/ /de.wikipedia.org/wiki/ Alte_MaBe_und_Gewichte_(Osterreich).

> J. Arneth. Monumente... S. I, Nr. 100.

¢ E. Freih. von Sacken si F. Kenner. Die Sammlungen des kk. Minz- und Antiken-
Cabinetes, Viena, 1860, p. 338.
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In anii de pionierat ai arheologiei Bucovinei, corespunzand cu
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea si inceputul veacului urmaitor,
intelectualii locali au facut eforturi pentru a colationa informatiile privind
vestigiile provenind din zond, in scopul de a dispune de o perspectiva cat
mai cuprinzitoare asupra epocilor revolute, intre acestia remarcandu-se in
mod deosebit Dionisie Olinescu (1852-1924). In diverse articole, acesta a
gasit ocazia de a mentiona si tezaurul medieval de la Cernauti, fara a aduce
insd date complementare celor furnizate anterior de citre J. Arneth’.

Odata cu inaugurarea oficiald a maiestuoasei cladiri a Muzeului de
Istoria Artei (Fig. 1) la 17 octombrie 1891, construiti dupa planurile
faimosilor arhitecti Gottfried Semper si Carl von Hasenauer, la initiativa
impdratului Franz Joseph I, exponatele pistrate In Cabinetul Imperial si
Regal de Monede si Antichitati au fost distribuite in noul asezimant muzeal.
Plasamentul lor in spatiul expozitional a cunoscut schimbari in mai multe
randuri, perturbari majore in structura muzeului intervenind mai cu seama
in vremea celui de-al Doilea rizboi mondial, cand s-a impus evacuarea
patrimoniului institutiei, spre a fi protejat de terifiantele bombardamente
aviatice anglo-americane si de descinderile talharesti ale militarilor sovietici.
Avariatda grav in timpul confruntirilor, cladirea a trebuit sa suporte
minutioase renoviri, astfel cd muzeul a putut fi redeschis de-abia in 1958.
Pentru a raspunde solicitarilor numerosului public interesat sa-1 viziteze, au
fost editate, potrivit uzantelor de rigoare, mai multe cataloage.

Intr-unul din aceste cataloage, dedicat colectiilor aferente antichitatii
si evului mediu din marele muzeu vienez, Rudolf Noll (1906-1990), custode
la institutia respectiva $i specialist apreciat in arheologia clasicd, a
nominalizat si tezaurul de la Cernauti si a ilustrat, pentru prima data, opt
piese din componenta sa, precum si cruciulita reprodusi anterior de J.
Arneth. Arheologul austriac a indicat cu scrupulozitate dimensiunea,
greutatea si numarul de inventar al tuturor pieselor, estimate ca avand circa
762 de grame. Pe de altd parte, el a evitat si se pronunte in mod ferm in
privinta atribuirii sale culturale $i cronologice, indicandu-i la modul dubitativ
provenienta ,bizantino-slava” si datarea in jurul anului 1000. Potrivit
inventarierii lui Rudolf Noll, tezaurul ar fi fost compus din 18 piese8, el
considerand drept trei piese diferite cele doud plicute circulare cu decor

7 D. O. Olinescu. Charta archeologici a Bucovinei, in Buletinul Societatii Geografice
Romane, XV, 1894, p. 82 (studiu reprodus si de B. P. Niculicd. op. cit., p. 117-145. Cf. p.
133); idem. Gotisch-skythische Goldschmiedenkunst in Dacien und in Pannonien, I, in
Jahrbuch und Rechenschaftsbericht des Bukowiner Landes-Museums, XX-XXI, 1912-1913
[1914], p. 75,79 si 80.

8 R. Noll. Vom Altertum zum Mittelalter (Kunsthistorisches Museum, Wien, Katalog der
Antikensammlung I), ed. a 2-a, Viena, 1974, p. 91-92 si fig. 66 (Prima editie a catalogului a
aparut in 1958).
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incizat, Impreuna cu veriga tubulara de prindere, care in esenta alcituiau un
ansamblu unitar.

Vizitand In regim privat celebrul muzeu vienez, in toamna anului
1979, am putut sa ma edific in mod direct asupra relevantei pieselor din
componenta tezaurului, ceea ce m-a determinat si intreprind demersuri
pentru obtinerea unor fotografii de calitate. Acestea mi-au parvenit gratie
bunavointei lui Rudolf Noll, care mi le-a pus la dispozitie mai intai prin
intermediul colegului Mircea Ignat, care in momentul respectiv functiona la
Muzeul Bucovinei din Suceava, iar ulterior — spre a fi sigur cd vor ajunge la
destinatie — prin amabilitatea unui turist austriac, aflat intr-o calitorie
tranzitorie prin Romania.

Dispunand de pretiosul material ilustrativ asupra descoperirii de la
Cernduti, l-am reprodus pentru prima datd in totalitate, insotit de succinte
comentarii intr-o monografie dedicatd istoriei Moldovei din primele secolele
al mileniului al II-lea al erei crestine’, volum apirut ulterior intr-o forma
abreviatd in traducere in limba englezi', precum si intr-o a doua editie
romaneascd, continind adaosuri consistente'' (Fig. 2-3). Caracterul sintetic
al lucririi nu ne-a permis consideratii detaliate asupra vestigiilor in discutie,
pe care le-am incadrat din punct de vedere cronologic in perioada anterioara
marii invazii mongole intreprinse sub conducerea lui Batu-han'.

Tezaurul a suscitat §i atentia lui Sergii Pivovarov, cadru didactic la
Universitatea de Stat din Cernauti, care a preluat informatiile furnizate de
Rudof Noll si ilustratia publicatd in monografia noastra mentionatd mai sus.
Totodata, arheologul ucrainean a indicat cateva analogii apropiate pentru
unele dintre piesele din componenta tezaurului, reperate printre
descoperirile fiacute in cuprinsul cnezatelor vechi rusesti, pe baza carora l-a
datat in ultimele decenii ale secolului al XII-lea si prima jumatate a veacului
urmitor'.

V. Spinei. Moldova in secolele XI-XIV, Bucuresti, 1982, p. 100-101 si fig. 18-19.

10 Tdem. Moldavia in the 11th-14th Centuries, trad. L. Teodoreanu si 1. Sturza, Bucurest,
19806, p. 75 si fig. 14.

11 Idem. Moldova in secolele XI-XIV, Chisindu, 1994, p. 127 si fig. 19.

12 Idem. Bucovina in mileniul intunecat, in Spatiul nord-est-carpatic in mileniul intunecat,
coord. V. Spinei, Iasi, 1997, p. 153 (studiu reprodus si in idem, Universa Valachica.
Romanii in contextul politic international de la inceputul mileniului al II-lea, ed. 1. Sarov si
A. Zanoci. Chigindu, 2006, p. 91-149. Cf. p. 109); idem,Ja Bucovine a I’époque des
grandes migrations et au Haut Moyen Age, in Dacia, NS, XXXVIII-XXXIX, 1994-1995, p.
374.

13 S. V. Pivovarov. ABa maAoBiaomi CepeAHbOBIUHI ckapOu 3 bBykopuan, in Apxe()Aorqui
cryaii, red. princip. P. P. Tolochko, Kiev-Cernauti, 2000, p. 179-180 si fig. 3-4. Cf. si S.
Pivovarov, A. Fedoruk. Ckapbm Ta momerHi 3HaxiaAku 3 M Yepmismis, in ITuramms
CTAPOAABHBOI TA CEPEAHBOBIYHOI icTOpIi, apxeoaorii i erroaorii, I (23), red. stiing. G. K.
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Referiri la inventarul tezaurului din nordul Bucovinei, pe care l-a
atribuit cronologic secolelor XII-XIII, a facut, de asemenea, cercetatorul si
profesorul de la Chisindiu Gheorghe Postici In meritoria sa monografie
dedicata evolutiei spatiului delimitat de Prut si Nistru de-a lungul unui larg
diapazon temporal, circumscris secolelor V-XIIT'.

Cu toate cd imi propusesem mai demult sd investighez arhiva de la
Kunsthistorisches Museum, de-abia in iulie 2013 am reusit si-mi rezerv
timp, pentru a-mi materializa aceasta doleantd, beneficiind in acest sens de
acordul directorului de la Antikensammlung, dr. Alfred Bernhard-Walcher
si de amabilul sprijin acordat de dr. Manuela Laubenberger, carora le
adresim multumiri si cu acest prilej. In legiturd cu tezaurul de la Cerniuti s-
a pdstrat un singur dosar, consultat si valorificat in parte de Rudolf Noll.
Din picate, continutul sau este dezolant de saracicios, cuprinzand doar
cinci fol.

Cea mai veche piesa din dosar este o ingtiintare — redata intr-o grafie
foarte greu descifrabili (Fig. 4) — adresata in vara anului 1839 contelui
Czernin, in calitatea sa oficiald de Oberstkamerer imperial, adici de sef al
Colectiei de artd de la Curte. Destinatarul adresei era un respectabil personaj
din anturajul familiei imperiale, Johann Rudolf Czernin (1757-1845),
descendent dintr-o familie nobila originard din Boemia, fiu al contelui
Prokop Adalbert Czernin, a carui biografie s-a intersectat episodic cu cea a
lui Mozart. Contele Johann Rudolf Czernin s-a bucurat de increderea si
pretuirea impdratilor Franz II §i Ferdinand I, fiind investit cu inalte
demnitati in domeniul cultural, care i-au fost mentinute §i atunci cand a
atins o varsti inaintati’’. In momentul in care i s-a remis adresa in discutie,
el depidsise pragul a 82 de ani si incd mai gestiona colectiile de artd ale
monarhilor Habsburgici.

Din continutul adresei rezulta ca, dupd descoperirea tezaurului,
acesta a fost trimis spre autentificare la Lemberg, la un Oficiu de examinare
a monedelor, care a statuat ca este de provenienta bizantina i, apreciindu-i
valoarea, a decis si-1 remitd Cabinetului Imperial si Regal de Monede si
Antichitati din capitala Imperiului. Totodata, spre a recompensa pe donatori
si a incuraja transferarea antichitatilor catre institutiile abilitate ale statului,
Oficiul a hotarat sa le remitd o consistentd suma de bani (Cf. ANEXA 1).

Dirijarea tezaurului la Lemberg era intrucatva fireasca pentru
momentul istoric respectiv, dat fiind ca, in vara lui 1786, dupd o scurtd

Kozholianko. Cernduti, 2007, p. 33-35 (unde se opteazd pentru datarea tezaurului in a doua
jumitate a secolului al XIII-lea).

14 Gh. Postici. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean (secolele V-XIII),
Bucuresti, 2007, p. 211-215.

15 http://en.wikipedia.org/wiki/Johann Rudolf Czernin von und zu Chudenitz.
204


http://en.wikipedia.org/wiki/Johann_Rudolf_Czernin_von_und_zu_Chudenitz

vizitd in regiune, imparatul Josif II decisese schimbarea statutului
organizatoric al Bucovinei, desfiintand administratia provinciald militara,
instauratd dupd anexare, si instituind o administratie civila §i totodatad
integrand-o in provincia imperiala Galitia, aflatd sub directa autoritate a
Guvernamantului cu sediul la Lemberg. Masura a fost frustranta pentru
comunitatile locale atat din punct de vedere etnic, cat si bisericesc, intrucat
ignora vechile structuri institutionale traditionale ale Bucovinei, atagand-o
unui teritoriu cu populatie compusa precumpdnitor din polonezi si
ucraineni, care in mare parte imbritisau confesiunea catolici sau greco-
catolica. Pierderea preponderentei demografice i deznationalizarea
anumitor zone au reprezentat pretul modernizarii institutionale si al
progresului economico-social si cultural. De-abia in 1862, dupa demersuri
persuasive ale elitelor romanesti, Bucovina a devenit ducat, beneficiind de
autonomie provinciali, iar capitala s-a strimutat de la Lemberg la Cernauti'’.

In dosarul aferent tezaurului de la Cernauti, din arhiva de la
Kunsthistorisches Museum, se mai pastreaza trei foi scrise de mana: doud
despre descoperirea de la Cernauti (Fig. 5-6) si una cu cea de la Paraul
Clocucica, redactate la o datad mult ulterioard depunerii pieselor la Cabinetul
Imperial si Regal de Monede si Antichitati. Ele constau din tabele in care
sunt trecute ordonat numele obiectului, numairul de inventar, greutatea si
dimensiunea sa (Cf. ANEXA 2). Ne-am pus problema daca toate aceste
date au fost sau nu consemnate personal de catre Rudolf Noll, dat fiind ca
ele se regasesc cvasiidentic in catalogul pe care l-a publicat. Faptul cd in
respectivul tom s-au folosit alti termeni, de altfel mai adecvati, pentru
desemnarea pieselor, ar conduce spre concluzia cd nu lui Noll i se datoreaza
cantirirea si masurarea lor meticuloasa, el preluand doar inventarierea
realizatd anterior de alti muzeografi vienezi.

O ultima fila din dosar consti dintr-o copie fragmentara
dactilografiatd dupa un act — nr. 120 — din 1846, referitor la o bratara si un
colan (torques) din aur si la diferite fragmente de la o piesd de podoaba din
argint, descoperite tot in raza orasului Cernauti, estimate la o valoare de
,»282 f. 25 xern”, adica la 282 florini si 25 kreuzer (creitari). Inainte de
decimalizarea impusa de reforma monetara din 1857 in Imperiul
Habsburgic, un florin sau gulden reprezenta echivalentul a 60 de kreuzer.
Piesele evocate, destinate, de asemenea, Cabinetulului Imperial si Regal de

16 M. Iacobescu. Din istoria Bucovinei, I (1774-1862). De la administratia militard la
autonomia provinciald, Bucuresti, 1993, p. 109-126; M.-S. Ceausu. De la medieval spre
modern. Institutiile politico-administrative din Bucovina sub impactul reformelor
iosefiniste, in Raportul putere centrali-factori politici interni, reflex al statutului juridic al
Principatelor Romane (sec. XVII-XVIII), coord. V. Ciobanu. Iasi, 2006, p. 270-274; idem.
Un iluminist bucovinean: boierul Vasile Bals (1756-1832), Iasi, 2007, p. 186-193.
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Monede si Antichitati din Viena, fuseserd descoperite in albia paraului
Clocucica, pe teritoriul orasului Cernduti, in cursul anului 1845". Relevanta
lor stiintifica a fost subliniatdi in mai multe randuri in literatura de
specialitate'®.

Datele pastrate in arhiva de la Kunsthistorisches Museum rezida,
precum se deduce din cele prezentate mai sus, din consemnari asupra
predarii tezaurului catre Cabinetul Imperial si Regal de Monede si
Antichitati si din inregistrarea elementelor strict tehnice privind numarul de
inventar, greutatea si dimensiunea pieselor de argint din componenta sa.
Greutatea totald a obiectelor tezaurizate se ridica la 761,8 grame. Din
pacate, cei care l-au identificat nu au transmis la Viena nici o informatie
asupra locului exact al descoperirii si nici despre conditiile in care se aflau
piesele in momentul recuperdrii si este foarte probabil cd nici nu s-au
straduit si le obtina. La nivelul la care se situa arheologia inainte de mijlocul
secolului al XIX-lea, astfel de elemente nu captau atentia amatorilor de
antichitati, acestia fiind interesati precumpinitor doar de valoarea lor
intrinseca.

In pofida precaritatii cunostintelor acumulate atunci in privinta
tipologiei si cronologiei vestigiilor vremurilor revolute si mai cu seama
asupra acelora aferente evului mediu, numismatii de la Oficiul din Lemberg,
care au fost cei dintai examinatori ai tezaurului de la Cernauti, au dovedit o
meritorie intuitie indicandu-i o origine bizantind, opinie insusita ulterior si
de muzeografii vienezi. In ceea ce ne priveste, atunci cind am ficut primele
referiri asupra acestei descoperiri, in urma cu peste 30 de ani, consideram ci
piesele din tezaurul medieval de la Cernauti, la fel ca si acelea dintr-un
tezaur cvasicontemporan, cel de la Voinesti (jud. lasi), ar fi fost realizate de
artizani rusi si balcanici, care ar fi preluat prototipurile si procedeele tehnice
folosite in Imperiul bizantin'’. Descoperirea in ultimele decenii, indeosebi in
teritoriile fostelor cnezate rusesti, a numeroase obiecte de orfevrarie cu
analogii apropiate in inventarul complexelor arheologice mentionate mai
sus, ar sugera faptul ca acestea din urma ar fi reprezentat mai cu seama

17 ]. Arneth. Monumente..., p. 40; idem, Das kaiserlich-kénigliche Miinz- und Antiken-
Cabinet, p. 96; E. Freih. von Sacken si F. Kenner. op. cit., p. 347; D. O. Olinescu, Charta
archeologici ..., p. 82; R. Noll, op. cit., p. 58.

18 D. Olinescu. Gotisch-skythische Goldschmiedenkunst..., p. 82-83 si fig. VI; V. Spinei,
Bucovina..., p. 139 si fig. 2/4, 5; D. Quast. Ein kleiner Goldhort der jingeren rémischen
Kaiserzeit aus Cernivei (ehem. Czernowitz / Cernduti) in der westlichen Ukraine nebst
einigen Anmerkungen zu goldenen Kolbenarmringen, in Macht des Goldes, Gold der
Macht. Herschafts- und Jenseitsreprisentation zwischen Antike und Frihmittelalter im
mittleren Donauraum, ed. M. Hardt si O. Heinrich-Tamaska (Forschungen zu Spitantike
und Mittelalter, 2), Weinstadt, 2013, p. 171-175.

19'V. Spinei. Moldova..., 1982, p. 100.
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aportul mestesugarilor din centrele mestesugaresti est-europene.
Functionalitatea obiectelor indici limpede ca proprietara lor a fost o
persoani de sex feminin.

Din punct de vedere cronologic, consideram cd piesele din
componenta tezaurului recuperat in orasul bucovinean s-ar data in a doua
jumatate a secolului al XII-lea si prima jumatate a veacului urmator. Nu ar fi
exclus ca ascunderea sa sd fi fost determinatd de momentele tensionate
produse de patrunderea in zond a mongolilor in iarna din 1240-1241 sau de
tulburarile din anii urmatori, generate tot de invadatorii asiatici. Cum 1nsa
nu toate tezaurizarile au fost cauzate de invazii strdine sau de evenimente
politice majore, precum sunt tentati si pretindd adesea arheologii si
numismatii, ingroparea sa putea sa fi fost provocatd de perturbari curente,
cu caracter local, fira ecou prea larg.

In legiturd cu contextul etnico-cultural din bazinul superior al
Prutului, de unde provine tezaurului, dispunem in prezent de destul de
numeroase descoperiri arheologice ficute in cea mai mare parte in anii
postbelici, care permit conturarea unei imagini de o anumitd relevanti
asupra realitatilor demografice, economice confesionale privind atat
perimetrul viitorului centru urban de la Cernauti, cat si arealul invecinat. De
pe teritoriul unde, spre sfarsitul secolului al XIV-lea, se va infiripa nucleul
unei asezari citadine de pe malul drept al Prutului, provin mai multe
descoperiri izolate datand din primele veacuri ale mileniului al II-lea. Un
strat de locuire mult mai consistent a fost identificat insd pe partea stanga a
raului amintit, la Lencauti (Lenkivtsi), astazi cartier periferic din nord-vestul
oragului Cernauti, situat intre paraiele Sovita si Habalivca, unde, in secolele
XII-XTII, a fost ridicata o agezare fortificata dispunand de palisade din
barne masive din lemn, amplasate pe valuri de pamant, flancate in exterior
de un sant adianc de aparare. In incinta intdritd nu se aflau decat putine
constructii, acest spatiu fiind rezervat adapostirii colectivititilor din
imprejurimi in cazul aparitiei unor primejdii de natura sa le pericliteze
securitatea personald si a avutului. In schimb, in preajma fortificatiiilor erau
masate numeroase ateliere si locuinte ale mestesugarilor, negustorilor si
agricultorilor ce alcituiau comunitatea locald reunita in cadrul nucleului
preurban®. Sistemul de constructie a aliniamentelor defensive din lemn
prezintd stranse paralele cu acelea din alte asezari disipate in cuprinsul

20 B. O. Timoshchuk. AeHkoBernkoe ApeBHEpycCKOE TOpoAHIne, in CoBeTCKas apXeOAOTr U,
1959, 4, p. 250-257; idem. IliBaiuna Bykosuna — 3emas caossacbka, Uzhgorod, 1969, p.
99-111; idem. TBepammsa ma Ilpyri, Uzhgorod, 1978, passim; idem. AaBHBOpYyCBKa
byxosuna (X-meprra mososuna X1V cr.), Kiev, 1982, p. 68-82; M. V. Malevskaia, P. A.
Rappoport, B. A. Timoshchuk. Packomku Ha Aenkoserikom moceaenuu B 1967 1, in
Cosercxkas apxeoaorud, 1970, 4, p. 112-127.
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cnezatelor din sud-vestul Rusiei.”’ De asemenea, ceramica si alte obiecte
descoperite la Lencauti au analogii apropiate cu materialele similare
provenind din complexele de locuire din Cnezatul Halician si cel Volanian®,
entitati statale reunite sub acelasi sceptru la inceputul secolului al XIII-lea.
Aceste observatii, precum si imprejurarea cd unele localitati aflate la
o distantd nu prea mare, precum Onut si Vasileu, au fost mentionate in
Letopisetul de la Ipatievsk in cuprinsul hotarelor Cnezatului Haliciano-
Volanian in anul 1213% si, respectiv, in 1229%, pledeazi pentru faptul ci
arealul In discutie se afla sub obedienta administrativi a cnejilor rusi.
Asezarea intritd de la Lencauti-Cernauti si-a incetat existenta spre mijlocul
secolului al XIII-lea, in contextul patrunderii mongolilor in spatiul nord-
pontic. Dupa zdrobirea Rusiei Kieviene si Inainte de a porni campania
impotriva Poloniei si Ungariei, in iarna din 1240-1241, ostile mongole si-au
stabilit bazele de atac in teritoriile Rusiei de Sud-Vest, dupa ce au anihilat
orice tendinti de rezistenti din partea fortelor locale®. Cativa ani mai tarziu,
in scopul descurajarii eventualei opozitii fata de hegemonia Hoardei de Aur,
emirul Boroldai (Borundai) didea dispozitie cneazului halician sa
demanteleze toate cetdtile din subordinea sa: pozveueme s eopoder ceoh 6ch.
Deficitar adesea in privinta incadrarii cronologice exacte a evenimentelor
din secolul al XllIl-lea, Letopisetul de la Ipatievsk plaseazd demersul
demnitarului mongol in 1261%, cu toate ci acesta a avut loc probabil cu doi

2t P. A. Rappoport. O Ttumosoruu ropoauin I'aanmkoir Pycu, in Acta Archaeologica
Carpathica, VIII, 1966, 1-2, p. 213-217; idem. BoerHOe 30A49€CTBO 3aITaAHOPYCCKHX
semeap X-XIV BB. (Marepnaast u uccaepoarus 1o apxeorornn CCCP, 140), Leningrad,
1967, passim; B. O. Timoshchuk. Aasabopyceka BykosuHa..., p. 82-86; I. P. Rusanova, B.
A. Timoshchuk. Apesrepycckoe IToarectposbe. IcTOpHKO-KpaBeAdecKrne OUCpKH,
Uzhgorod, 1981, p. 89-105; I. Voznii. lcTOpHKO-KyABTYpHHII PO3BHTOK HACCACHHS
mexnpivas Bepxaporo Cipery Ta Cepeansoro Anictpa B X- X1V cr., 1, [Toceaenns, Kiev-
Cernauti, 2009, p. 141 si urm.

22'S. Pivovarov. Cepeanposiune HacereHHA Mexupiaasa Bepxaporo IIpyry ta Cepeanboro
Amictpa (XI-nepmra moaosmma XIII cr.), Cernauti, 2006, p. 107 si urm.; 1. Voznii.
IcropuKo-Ky ABTYpHUIT PO3BUTOK..., 1, p. 227-258; idem. IcTOpHKO-KyABTYpHUIT PO3BHTOK...,
2, MarepiaabHa, AyXOBHA KyABTypa T4 COIiaAbHO-icropmuHmil possurok, Kiev-Cernauti,
2009, p. 25-300.

23 MnareeBckas Aetonucs, in IToanoe cobpanme pycckux aerommceit, 11, Moscova, 1998
(reimprimare dupa editia din 1908, ingrijitd de A. A. Shakhmatov), col. 735.

24 Tbidem, col. 761.

25 Magistri Rogerii Epistola in miserabile carmen super destructione regni Hungarie per
Tartaros facta / Master Roget’s Epistle to the sorrowful lament upon the destruction of
the kingdom of Hungary by the Tatars, ed. si trad. J. M. Bak si M. Rady. in Anonymus and
Master Roger (Budapesta-New York, 2010), p156-157, 164-165. Cf. si G. Strakosch-
Grassmann. Der Einfall der Mongolen in Mitteleuropa in den Jahren 1241 und 1242,
Innsbruck, 1893, p. 12-13; V. Spinei, Moldova..., 1994, p. 198-199.

26 MrraTbeBCcKast ACTOIHMCH, col. 849,
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ani mai Inainte. Odata cu consumarea acestor momente febrile, fortificatiile
de la Lencauti-Cernduti, la fel ca si acelea din vecinatate, nu au mai fost
refacute, iar asezarea a fost parasiti. Abandonarea zonei respective si
strimutarea populatiei este posibil si se fi datorat inundatiilor cu caracter
periodic”’.

In schimb, pe malul drept al Prutului s-a inchegat o asezare rurald,
care, in ultima parte a secolului al XIV-lea, a evoluat spre un nivel urban.
Potrivit punctului de vedere ce intruneste cea mai mare audientd, prima sa
mentionare documentari, sub numele de Cern (Yepws), s-ar afla in
paragraful incipient, dedicat centrelor urbane bulgaresti si romanesti
(boszapexsru u Bosockuu epadu), integrat in asa-numita Listd a oragelor rusesti
indepartate si apropiate (Cnucka pycckux: 20podos dansrux u Gauncrux), inseratd, la
rindul ei, in mai multe letopisete vechi-rusesti”’. Data exacti a redactirii
respectivei Lisze nu a fost consemnatd, iar opiniile slavistilor in aceasta
privintd nu converg spre un consens unanim: in vreme ce unii specialisti au
sustinut ci elaborarea ei ar fi avut loc in jurul anului 1390, mai recent s-a
pledat pentru ideea ci alcituirea sa s-ar circumscrie anilor 1375-1381%. in
epoca respectivd, bazinul superior al Prutului, ca, de altfel, tot teritoriul
Bucovinei istorice, trecuse de mai multe decenii in stapanirea domnilor
Moldovei. La putind vreme dupd aceasta, Cernautii figureaza drept punct
vamal in faimosul privilegiu comercial din 6 octombrie 1408, acordat
negustorilor liovieni de Alexandru cel Bun®. Importanta sa avea si
sporeasci considerabil in decursul timpului™.

27 D. Wetenka. Urkundliche Nachrichten iber die Stidte ,,Cecina” und ,,T'schernowitz”
und deren Besitzverhiltnisse im Jahre 1782, in XXXIII. Jahres-Bericht gr.-or. Ober-
Realschule in Czernowitz, 1897, p. 21-22.

28 HoBropoAckas IrepBasi ACTOIINCH CTAPIIEro U MAaalero usBoAos, ed. A. N. Nasonov,
Moscova-Leningrad, 1950, p. 475. Cf. si Abrommce mo Bockpecenckomy crmcky, in
IToanoe cobpasnie pycckuxs Abromuceit, VII, Sanktpeterburg, 1856, p. 240; Epmoanmckas
AeTonHCch, in Pycckue aeronmcem, 7, ed. A. 1. Tsenkov, Riazan, 2000, p. 217; HoBropoackas
Kapamsunckas aeromucs, in [Toanoe cobpanne pycckux aerommceit, 42, red. Ia. S. Lur’e,
ed. A. G. Bobrov, Z. V. Dmitrieva, S.-Peterburg, 2002, p. 178.

29 E. P. Naumov, K nucropun AetormcHOro «CITHCKa PYCCKHX TOPOAOB AAABHHX H
OarmKHIXY, in Aetonucn u xponuku. Coopuuk crareir 1973 r, Moscova, 1974, p. 154-157;
1. B. Grekov, Bocrounas Espoma u ymaaok 3oaoroit Opasr (Ha pybexe XIV-XV BB.),
Moscova, 1975, p. 341-380.

30 V. L. Ianin, K Bompocy o aate cocraBaeHms 0630pa ,,A ce HMEHA IPAAOM BCEM PYCCKBIM,
AAAHUM 1 OAMGKHEM ) In ApeBHeﬁmHe rocyaapcta Bocrounoii Esporer. Marepuansr u
nccepoBarnd 1992-1993 roasr, Moscova, 1995, p. 131.

31 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 11, Iasi, 1932, nr.
176, p. 630-631; File de istorie. Documente privitoare la istoria orasului, 1388-1918, 1, ed.
V. Gh. Miron, M.-$t. Ceausu, I. Caprosu, G. Irimescu, Bucuresti, 1989, nr. 6, p. 85.

32 R. F. Kaindl, Geschichte von Czernowitz von den idltesten Zeiten bis zur Gegenwart,
Czernowitz |[Cernauti], 1908; R. Wagner, Vom Moldauwappen zum Doppeladler.

209



Momentul  pierderii  controlului  politic asupra  extremitatii
septentrionale a Bucovinei de catre cnejii rusi si imprejurdrile In care s-a
produs configurarea hotarelor septentrionale ale Tarii Moldovei sunt dificil
de precizat™. In otice caz, atunci cind ostile lui Cazimir IIT au anexat Rusia
Mica in anul 1349, regiunile bucovinene nu se mai aflau in hegemonia
cnejilor rusi, cdci altfel ele ar fi fost revendicate si ocupate de Regatul polon
in virtutea dreptului de mostenire invocat in 1340 la moartea lui
Boleslav/Tutii, trecut in lumea celor drepti fird urmasi. Schimbarea
statutului politic al nordului Bucovinei s-a putut petrece in decursul
secolului ce separd marea invazie mongold de includerea Rusiei Mici In
hotarele statului polon. Nu este exclus ca o diminuare a autoritatii cnejilor
halicieni In zond sa se fi produs ca urmare a presiunilor exercitate de dinastii
Hoardei de Aur. Modificirile din cadrul regimului politic nu a implicat
desigur si restructurdri majore in spectrul etnic al Bucovinei, cici ar fi
extrem de greu de imaginat ca populatia romaneasca s fi ajuns in zona de-
abia dupi crearea statului de sine statitor al Moldovei. Pe de altd parte,
dincolo de anumite procese firesti de asimilare, nu se poate admite ca dupa
intemeierea statului moldovenesc comunititile slavofone sa fi disparut
intempestiv din tinuturile de nord ale voievodatului.

LISTA ANEXELOR
Anexa 1. Adresa trimisa Contelui Czernin
Anexa 2. Inventarul pieselor descoperite la Cernati

LISTA FIGURILOR
Fig. 1. Cladirea Muzeului de Istoria Artei (Kunsthistorisches Museum) din
Viena (Foto V. Spinei, 2008).

Fig. 2. Piese de argint din componenta tezaurului medieval descoperit la
Cernauti in anul 1839 (Cliseu Kunsthistorisches Museum, Viena).

Fig. 3. Trei colane (torques) de argint din componenta tezaurului medieval
descoperit la Cernauti in anul 1839 (Cliseu Kunsthistorisches Museum, Viena).

Ausgewihlte Beitrige zur Geschichte der Bukowina. Festgabe zu seinem 80. Geburtstag,
ed. P. Tiefenthaler si A. Armbruster, Augsburg, 1991, p. 213 si urm.; 1. Voznii, Ictopuko-
KYABTYPHHH PO3BUTOK..., 1, p. 159-169; L. Ridvan, Orasele din Tarile Romine in Evul
Mediu (sfarsitul sec. al XIII-lea — inceputul sec. al XVI-lea), lasi, 2011, p. 494-495.

33 Pentru traseul hotarelor nordice ale Moldovei, cf. P. Parasca, Formarea granitelor istorice
ale T4arii Moldovei, in idem, Moldovlahica, Chisinau, 2009, p. 34-48.
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Fig. 4. Adresd din 7 august 1839 destinatd contelui Johann Rudolf Czernin,
privind  recuperarea  tezaurului medieval de la Cernauti (Arhiva
Kunsthistorisches Museum, Viena).

Fig. 5. Tabel continand inventarierea tezaurului medieval de la Cernauti (Prima
fila) (Arhiva Kunsthistorisches Museum, Viena).

Fig. 6. Tabel continand inventarierea tezaurului medieval de la Cernauti (A
doua fila) (Arhiva Kunsthistorisches Museum, Viena).

Fig. 7. Piese de argint din componenta tezaurului medieval descoperit la
Cernauti in anul 1839 (Foto V. Spinei, 2013).

Fig. 8. Cercei de tampla si colane de argint din componenta tezaurului medieval
descoperit la Cernauti in anul 1839 (Foto V. Spinei, 2013).
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ANEXA 1
ADRESA TRIMISA CONTELUI CZERNIN

A(nn)o 1839
An
K.K. Oberstkamerer H[ochgeborener| Graf von Czernin, Excellenz
den 7. August 1839

Hochgeborener Graf,
11 Beil.
Die durch die K.K. Allgemeine Hofkamer sub 23 July, d. Jahre, Zahl
32721/3131 [praes 31 July, zahl 110434 dem KK Miinz- und Antiken Cabinett
mitgetheilten zu der Funde zu Czernowitz in der Bukowina herrihrenden
Silber-Gerithschaften, welche das KK Lemberger-Landes-Miinzprobieramt
auf 27 f. 47 xn. geschitzt hat, sind fiir das KIC Cabinett von Interresse, da sie
byzantinischen Ursprunges sind. [50 f./CM33]
Zur Aufmunterung dhnlicher Einlieferungen folgen hier als Ersatz c.p.a. 50 f.
CM [Compensationsmiinze]

[Unlesbare Unterschrift]

[Traducere:)
Alnu]l 1839
Citre
I[naltimea sa] Seful Cabinetul IR [Imperial si Regal] Contele de Czernin,
Excelenta

7 august 1839

inél‘gimea voastra conte,
Anexa [nr.] 11.
Prin comunicatul Camerei IR [Imperiale si Regale] de la Curte din 23 iulie a.c.,
numdrul 32721/3131 [prez. 31 iulie, numir 11043, citre Cabinetul IR
[Imperial si Regal] de Monede si Antichititi referitor la obiectele de argint
descoperite la Cernduti, Bucovina, evaluate de Oficiul IR [Imperial si Regal] al
Landului Lemberg pentru certificarea monedelor, la 27 f. 47 xn.[27 florini si 47
kreuzern=creitari|, acestea prezinti interes pentru Cabinetul IR [Imperial si
Regal], fiind de provenienti bizantina. [50 f./CM?37]
Pentru incurajarea de furnizari similare urmeaza aici drept recompensa c.p.a. 50
fllorini]. CM. [sumd compensatorie]

[Semnatura indescifrabili]

3+ Notificare marginala.
35 Notificare marginala.
36 Notificare marginala.
37 Notificare marginala.
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ANEXA 2

INVENTARUL PIESELOR DESCOPERITE LA CERNAII

FUND von Czernowitz

[DESCOPERIREA de la Cerniuti]

Gegenstand Inv.-Nr. Gewichte Mafle

ing. in cm
[Obiectul] [Nr. inv.] [Greutatea in gr.] [Masa in cm] [Fig.]
Torques 164 189,5 Dm 20,2x19,0 ~ 3/2
Torques 162 179,1 Dm 19,5x20,4  3/3
Torques 159 193,1 Dm 19,4x18,9  3/1
Ohrgehinge
[Cercei] 241 19,5 Dm 5,8x5,4 2/2
-7 240 19,7 Dm 5,6x5,8 2/1
Armband, geflochten
[Bratard impletita] 165 20,9 Dm 8,6x7,5 2/10
- 77 - gebrochen
[Britara rupta] 166 15,8 Dm etwa 7,4x8,0 2/13
Armreif
[Bratara] 168 40,0 Dm 6,7x6,8 2/3
Ohrgehinge
[Cercei] 184a 14,5 Dm 5,0x4,8 2/9
-7 184b 15,3 Dm 5,8x4,9 2/8
-7 115 10,0 Dm 4,9x4,8 2/12
-7 116 9,2 Dm 4,8x4,9 2/11
Kreuz als Anhinger
[Cruciulita pandantiv] 254 2,7 L29. Br2]1 2/5
2 Scheiben mit 269a 4,3 (Gesamt) a) Dm 2,7
Kreuzen und Pelten  [269]b [Total] b) Dm 2,4
+ 2 Kettenglieder 2 Kettenglieder:
[2 Discuri cu [2 Verigi de prindere]
cruci si semilune cu 1.1,45+1,45
excrescentd mediand Gesamt L. 8.4
+ 2 verigi de prindere] [Total lungime 8,4] 2/4

733,6

Gegenstand Inv.-Nr. Gewichte MafBe

ing. in cm
[Obiectul] [Nr. inv.] [Greutatea In gr.] [Masa in cm)] [Fig.]
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Ubertrag:

[Transmis] 733,6
Armreif ?
[Britara | 176 7,6 Dm 4,1x4,5 2/7
Gesamtgew/[icht]
[Greutate totald] 741,2
Bergkristall
gefal3t
[Cristal de munte
incastrat] 174 20,6 Dm 3,5x2,4 2/6
761,8
269
Scheibe 269a 1,6 ¢ 2/4
[Disc]
-7 269b 1,7¢
Kettenglied 269 0,5¢g
[Veriga de prindere]
=738 269 05¢
43¢
FUND von KLOKUCKABACH
[DESCOPERIREA de pe PARAUL CLOCUCICA]
Gegenstand Inv.-Nr. Gewichte in g.
[Obiectul] [Nr. inv.] [Greutatea in gr.]
Halsreif
[Diadema de gat] 115 179,8
Armreif
[Britard] 116 39,3

Gesamtgewicht [Greutate totald] 219,1

38 In cadrul vizitelor intreprinse la Kunsthistorisches Museum in 2012 si 2013, am constatat
ci dintre exponatele tezaurului de obiecte de podoabi de la Cerniduti lipseau verigile
tubulare de prindere ale celor doua discuri, absenti pe care muzeografii vienezi nu mi-au
putut-o explica.
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Fig. 2. Piese de argint din componenta tezaurului medieval descoperit la
Cernauti in anul 1839 (Cliseu Kunsthistorisches Museum, Viena).
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Fig. 3. Trei colane (torques) de argint din componenta tezaurului
medieval descoperit la Cernauti in anul 1839 (Cliseu Kunsthistorisches
Museum, Viena).
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Fig. 4. Adresa din 7 august 1839 destinata contelui Johann Rudolf Czernin,
privind recuperarea tezaurului medieval de la Cernauti
(Arhiva Kunsthistorisches Museum, Viena).
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Fig. 5. Tabel continand inventarierea tezaurului medieval de la Cernauti
(Prima fild) (Arhiva Kunsthistorisches Museum, Viena).
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Fig. 6. Tabel continand inventarierea tezaurului medieval de la Cernauti
(A doua fild) (Arhiva Kunsthistorisches Museum, Viena).
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9 10

Fig. 7. Piese de argint din componenta tezaurului medieval descoperit la
Cernduti in anul 1839 (Foto V. Spinei, 2013).
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Fig. 8. Cercei de tampla si colane de argint din componenta tezaurului
medieval descoperit la Cernauti in anul 1839 (Foto V. Spinei, 2013).
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DESPRE ORIGINEA $I EVOLUTIA PARADIGMEI ETNICE iN
ARHEOLOGIE

de
Andrei COROBCEAN*

Arheologia se legitimeaza ca stiinta in conditiile unui dinamism sporit
al progresului stiintific din secolului al XIX-lea. Aceasta a fost o perioada
istorica plind de controverse sociale, politice, nationale care nu au ezitat si-
si lase amprenta asupra metodologiei tinerei stiinte. De asemenea,
nationalismul triumfator al vremii, atentia sporitdi fatd de trecutul
popoarelor, care neapdrat trebuia si fie propagat ca unul glorios, au
constituit pilonii ideologici ai aparitiei unei paradigme care continua sa
influenteze interpretarile arheologice si in secolul nostru.

Inceputul paradigmei etnice in arheologie este asociat de obicei cu
numele cunoscutului arheolog si lingvist german Gustav Kossinna (1858 -
1931). In realitate, la baza acesteia au stat un sir de premise formate cu mult
inaintea amintitului cercetitor. Stimulatd de nationalismul european din sec.
al XIX-lea, ideea de a atribui materialele arheologice popoarelor atestate in
sursele istorice (romani, heruli, celti etc.) se incetitenise inca din Epoca
Renasterii'. Putem deosebi, in general, doud aspecte care au sporit interesul
fata de astfel de corelatii: primul reiesea din necesitati pur stiintifice, celalalt
— din anumite motivatii ideologice. Cele doua aspecte se puteau manifesta
concomitent sau separat.

Cea dintai necesitate — una metodologicia — rezulti dintr-o tendinta
generald, inspirata din stiintele exacte, de sistematizare, clasificare si
tipologie a materialului. Pentru arheologie repetarea unor tipuri
asemanatoare de obiecte In spatiu si timp presupunea existenta unor
corelatii intre ansamblurile de vestigii (tipuri) si anumite entitati sociale
concrete. Ori, altd explicatie parea imposibild. Devine evidenta importanta

* Andrei COROBCEAN, USM.
I'S. Jones. Archaeology of Ethnicity. Constructing identities in the past and present.
London and New York : Routledge, 1997, p. 15.
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incadririi cronologice si spatiale a materialului arheologic in conformitate cu
sistemul celor ,trei epoci”’. Arheologii secolului al XIX-lea se concentreaza
asupra credrii ,tipurilor”, le repartizeaza cronologic si teritorial, coreleaza
diferite tipuri intre ele, stabilesc legaturi stratigrafice si contextuale (O.
Montelius, S. Miiller, V.A. Gorodtov etc.)?, dar se impunea si o interpretare
istoricd, o valorificare sociald a culturilor disparute. Contextele culturale, in
cadrul carora se stabilea corelatia dintre obiecte, urmau sa “devina” subiecte
ale procesului istoric.

Diversitatea tipologica si stilisticd a vestigiilor arheologice, insa,
impune o abordare ,,sociologica” a interpretirilor lor. Unitatea complexelor
arheologice presupunea o anumita continuitate de traditii impartasite de
popoarele vechi. Astfel, cercetatorii Erazim Vocel si Oscar Montelius
dezvolta intre anii 1860-1870 asa-numita metoda ,,etno-istorica directd”,
care presupune analiza retrospectiv pana in plind preistorie a evolutiei unor
popoare in baza asocierilor de material atestate in spatiile unde ar fi posibila
sincronizarea datelor arheologice cu cele istorice’. Insisi metoda tipologici a
lui O. Montelius presupunea stabilirea unor legituri evolutiv-genetice intre
tipurile de artefacte. Legitura dintre cultura arheologica si poporul care a
creat-o a fost formulati de O. Montelius in mod argumentat. insi de aici a
rezultat o concluzie naiva despre posibilitatea reconstituirii genealogiei
popoarelor actuale cu ajutorul culturilor arheologice in baza unei
presupozitii despre dezvoltarea neintrerupta a culturii’,

Astfel s-au pus treptat bazele unei abordari dominante in arheologia
mondiald. Aceasta abordare, numita ,,cultural-istorica”, tindea spre o analiza a
marturiilor arheologie in functie de ,,realitatile” etno-culturale ale trecutului.

Odata cu dezvoltarea lingvisticii si a antropologiei fizice, clasificarii
materialului arheologic i se mai adaugau etichetari rasiale si lingvistice. Legatura
dintre vestigii, limba si etnicul comunitatilor umane devine o axioma mai ales in
legitura cu popularitatea curentului difuzionist prin conceptia ,,cercurilor

2 A. C. Kaeitn. Apxeosorndeckas tunosorus. Aenuarpas: AD® LIODHAVMCH, 1991, crp.
38-39, 132.

3 K. Sklénar. Archaeology in Central Europe: the first five hundred years. Leicester :
Leicester University Press, 1983, p. 91.

4+ A. A. Momnraiit. APXEOAOTHYECKHAE KYABTYPEI U 9THHYCCKHE OOIMHOCTH (K BOIIPOCY O
METOAUKE HCTOPHKO-aPXEOAOIMYECKAX HCCAeAOBaHuE). In: Hapoasr Asun u Aq)pmm.

1967, r., 1, ctp. 53.
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culturale”. Tnainte de crearea acestuia din urmi, Rudolph Virchow, fondatorul
Societitii Germane de Antropologie, Etnologie si Preistorie, vedea posibilitatea
de a ,,explora” grupurile etnice din trecut prin selectarea sistematica a tipurilor
de artefacte si distribuirea lor geografica’. In regunile in care se urmirea o
continuitate a culturii materiale, corespondenta intre materialul arheologic
(,,culturd”; | provincie” etc.) si grupurile etnice mari cunoscute (slavii, germanii
s.a.) nu provoca dubii .

A doua motivatie a paradigmei etnice in arheologie are un substrat
ideologic, dezvoltat indeosebi de ,,scoala istoricd germana”. La baza acestuia
std ideea inspiratd de J. Herder in sec. XVIII despre ,,emanarea spiritului
national”. Aceasta presupunea un principiu al unitatii oamenilor in cuget,
cat si in creatia lor, gratie unui ideal ancestral, din care rezida si o credintd in
descendenta comuna a poporului si apartenenta acestuia la o entitate
ancestrala unica [ olksgeist. Astfel de conceptie ,,justifica” corelarea directa
intre culturad materiald, care neaparat avea anumite limite teritoriale bine
definite, limb4 si etnos®.

Anume in asemenea conditii G. Kossinna formuleazd o conceptie
noua, cunoscuti sub denumirea de Swedlungsarchiologie, prin care se
subintelegea un fundament metodologic al paradigmei etnice. Incepand cu
anul 1895, cand prezinta o comunicare despre identificarea regiunilor
culturale (Kwlturgebiete) in baza repartizarii tipurilor de artefacte, prin
corelarea arealelor diferitor categorii de obiecte’, G. Kossinna va insista
asupra determinarii raspandirii teritoriale a triburilor germanice, utilizand
datele arheologice. Aceasti tendintd a culminat in lucrarile sale de mai
tarziu'’. Ideile lui G. Kossinna au fost influentate atat de teoria tipologica a

> B. Olsen and Z. Kobylinski. Ethnicity in anthropological and archaeological research: a
Norwegian-Polish perspective. In: Archaeologia Polona. 1991, Vol. 29, p. 9.

¢ G. Kossack. Prehistoric archaeology in Germany: its history and current situation. In:
Norwegian Archacological Review. 1992, Vol. 25, p. 80-82.

7 B. G. Trigger. A History of Archaeological Thought. Cambridge : Cambridge University
Press, 1989. p. 165.

8 A. A. Momnraiit. ApXeOAOTHYECKHE KYABTYPSHI..., cTp. 54; B. Olsen and Z. Kobylinski.
Ethnicity..., p. 9; A. C. Kaeiin. Apxeoaormueckas rtumoaorus, crp. 134; F. Curta.
Consideratii privind conceptul de caracter etnic (etnicitate) in arheologia contemporana. In:
Arheologia Medievald. 2002, Vol. IV, p. 7.

? G. Kossinna. Die vorgeschichtliche Ausbreitung der Germanen in Deutschland.
Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde. 1896, Bd. 6, S. 1-14. apud Veit 1989 (1994).

10 Jdem. Die Herkunft der Germanen. Zur Methode der Siedlungsarchiologie (Mannus-
Bibliothek 6). Wiirzburg: Kabitzsch, 1911; Idem. 1934. Ursprung und Verbreitung der
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lui Oscar Montelius, accentuand, insa, rolul repartizarii spatiale a

artefactelor in detrimentul celei stratigrafice'', cat si de teoria cercurilor

>
culturale (Kulturkreislehre) promovati de scoala austriacd de etnografie
reprezentatd de F. Ratzel si F. Graebner, care promovau ideea “biologizarii”
culturii si a difuziunii acesteia prin procese de migratie'”.

Chintesenta conceptei kossinniene se deduce din cunoscuta definitie
prin care ,in toate timpurile regiunile clar delimitate ale culturilor
arheologice corespund indubitabil popoarelor sau triburilor concrete”".
Astfel, regiunile culturale sunt considerate identice celor etnice (,, Kulturgebiete
sind Volksgebiete”), iar tipurile de artefacte pretind la calificativul de
windicatori” ai culturilor ce reflectd raspandirea teritoriala a grupurilor etnice
din trecut. Culturile, definite in functie de anumite trasituri materiale, erau
asociate cu asezarile dintr-o regiune concretd Intr-un anumit segment
cronologic. Addugandu-se la aceasta continutul etnic, trebuia sa devina
evidentd posibilitatea identificdrii atat a grupurilor mari de popoare (slavi,
germani, celti) in baza provinciilor culturale. Acestea din urma includeau, la
randul lor, un sir de culturi mai mici, care erau pretinse a fi reflectarea
existentei triburilor componente ale grupurilor de popoare'’. Taxonomia
gruparilor culturale si etnice era o reproducere a unei tendinte de a aplica
legile biologiei fenomenelor sociale.

Desi G. Kossinna nu include in definitia culturii corespondenta
obligatorie intre etnos si grup cultural”®, sustinind identificarea “provinciilor
culturale” dupa intregul complex de material arheologic in toata diversitatea

16 & s v . .
sa, In practica, cu regret, acesta a demonstrat contrariul, mai ales

Germanen in vor- und frithgeschichtlicher Zeit (Mannus Bibliothek, 6). Wiirzburg:
Kabitzsch, 1934, p. 238.

11U, Veit. Ethnic concepts in German prehistory: a case study on the relationship between
cultural identity and archaecological objectivity. [book auth.] S. J. (ed) Shennan.
Archaeological Approaches to Cultural Identity. London and New York : Routledge, 1994,
pp. 35-56. p. 39.

12 J. A. Lucas. The significance of diffusion in German and Austrian historical ethnology.
[book auth.] P. G. Duke (ed). Diffusion and migration : their roles in cultural
development. Calgary : University of Calgary Archacological Association, 1978, p. 35.

13 G. Kossinna. Die Herkunft der Germanen, p. 3.

14 B. G. Trigger. A History..., p. 165.

15> M. Jahn. Die Abgrenzung von Kulturgruppen und Vélkern in der Vorgeschichte. In:
Berichte tber die Verhandlungen der sdchsischen Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig. Philologisch-historische Klasse. 1952, Bd. 99, 3, p. 14-17.

16 Kossinna, G. 1911. Die Herkunft der Germanen. p. 11.
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promovand un discurs rasist'’ Reconstituirile realizate de G. Kossina au
ramas fidele principiului, care intr-o formulare ironica, a fost numit Ezn Topf
— ein Volk (,,0 oald — un popor”). Dealtfel, acest principiu a stat si la baza
corelarilor facute de arheologul rus A. A. Spitin intre arealele de raspandire
a tipurilor de cercei de tampld si triburile slave amintite in cronica Povest’
vremennyh let®, metodd care, in esentd, continua si fie acceptata §i in
arheologia sovietici'”.

il vedem, totusi, pe G. Kossina tributar timpului, cerintelor
nationalismul romantic care bantuia in cugetul intelectualititii europene.
Combinand ideea corespondentei culturd arheologici — popor cu metoda
retrogresiva, el plaseaza problema etnogenezei in centrul atentiei
arheologilor, inspirat mai ales de conceptia originii indiciilor etnicitatii din
Volksgeis?. In ciuda faptului ci sustinea necesitatea coroboririi datelor
arheologice cu cele ale istoriel si lingvisticii, asemeni urmasilor sai,
cercetitorul german nu stabileste niste principii ale acestor coroborari. Mai
mult ca atat, G. Kossina a ignorat totalmente cooperarea arheologiei cu
etnografia in studiile etnogenetice’, astfel “protejandu-se”, probabil, de
datele contradictorii ale etnografiei referitoare la raportul dintre culturd
materiala si limitele grupurilor etnice.

Ceea ce a marcat metodologia lui G. Kossina, prin tendinta de a
urmari genealogia directd a popoarelor actuale de la origine, a fost
incercarea de a demonstra descendenta ,rasei superioare” germane si
expansiunea sa mai ales din epoca bronzului”’. Aceste idei erau activ
utilizate in propaganda anti-poloneza din perioada primului rizboi
mondial®. Intr-adevir, conceptia lui G. Kossina a fost destul de atractiva si
pentru nazisti, in conditiile in care acestia trebuiau si-si justifice ideologia

17°U. Veit. Ethnic concepts..., pp. 38.

18 A, A. Crunereb. Pasceaenie APEBHE-PYCCKUXD ITAEMEHD II0 APXEOAOTMYECKHMb
AaHHBEIME. In: 2Kypraas Munncrepctsa Hapoanaro Ilpocspmenia. 1899 r., 8, crp. 301-
340.

19 A. C. Kaeitn. Apxeoaormdeckas THIIOAOTHA, CTp. 147.

20 Jdem. Crparerns CHHTE32 B HICCACAOBAHMSAX 110 STHOICHE3Y [MHTEIPALIHS HAYK H CHHTC3
HICTOYHHKOB B perteHun 1podaem srHorenesa]. In: Coserckas Draorpadms. 1988 r., 4,
crp. 14; Curta, F. 2002. Consideratii..., p. 14.

2L A. C. Kaeiin. Apxeoaoradeckas THIIOAOTHsA, cTp. 1406.

22 U. Veit. Ethnic concepts..., pp. 38.

23 1. Wiwjorra. German archaeology and its relation to nationalism and racism. [book auth.]
M. Diaz-Andreu and T.C. (eds) Champion. Nationalism and Archaeology in Europe.
London : University College London Press, 1996, p. 176.

227



discriminatorie. Ea a fost numitd de A. Hitler ,,dogma istorici mondiala”.
Lucrarile Iui G. Kossina devin cartile de capatai ale ideologilor nazisti A.
Rosenberg si H. Himmler care creaza o subdiviziune SS ,,Deutches
Ahnenerbe” (in trad. ,,mostenirea strimosilor germanilor”), scopul cireia
era cercetarea radacinilor poporului german, vestigiile ,,germanice” fiind
prioritare in raport cu altele™.

Acest factor politic regretabil va discredita nu doar conceptiile lui G.
Kossina, ci si ideea coreldrii culturii arheologice cu etnicitatea In general.
Trebuie totusi recunoscut faptul ca a-l invinui pe G. Kossinna in
manipularea nationalista a materialului arheologic este absolut incorect. A
fost o incercare de a demonstra metodic corelatia dintre cultura materiala si
etnos. Destinul elaboririlor sale au suferit ulterior din cauza utilizarii de
persoane angajate politic. Unii cercetatori totusi o considerd umbritd de
caracterul rasist al unor afirmati emise lucririle lui”. Inclusiv din aceste
considerente, multi arheologi au abandonat aceastd idee, In timp ce altii,
adoptand optiunea etnicd a ansamblurilor arheologice, au acceptat-o apriori,
tara sa formuleze principii metodologice clare pentru cercetarea problemei.

Oricum, in pofida acestor complicatii, paradigma etnica, inclusiv intr-
o forma apropiatd de ideile kossinniene, a continuat sa domine interpretarea
arheologici si dupa al doilea razboi mondial, avand o pondere impunatoare
si in zilele noastre™, Paradigma etnica, in genere, s-a bazat, de la G. Kossina
si pand recent, pe conceptualizarea normativa a culturii, prin care toate
elementele culturii se supun unor norme prescrise, impartasirea carora este
o prioritate a membrilor comunitatii. Comunitatea insasi existd in functie de
transmiterea acestor valori culturale din generatie in generatie prin
socializare, asigurand continuitatea traditiilor culturale”’. Normativitatea
culturii devine un concept destul de convingitor pentru dezvoltarea
ulterioara a paradigmei etnice.

Expansionismul caracteristic sfarsitului secolului al XIX-lea si
primelor decenii ale secolului XX a indemnat reprezentantii arheologiilor
nationale din Europa si recurga, in replicd, la reconstituiri echivalente ca

esenta celor realizate de scolile germana si austriacd. Exemple elocvente

24 8. Jones. Archaeology of Ethnicity, p. 2-3 .

25 FO. H. 3axapyk. I1poGaemu apxeoaoriqnoit kyabtypr.In: Apxeosoris. 1964 r., T. 17,
crp. 12-42. crp. 14; U. Veit. Ethnic concepts..., p. 38.

26 B. Olsen and Z. Kobylinski. Ethnicity..., p. 9.

27 8. Jones. Archaeology of Ethnicity, p. 45.
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sunt redate de cazurile Danemarcei si Poloniei. In prima, incd din secolul
XIX, arheologia se utiliza activ in propaganda nationalistd anti-germand, iar
polonezul Konrad Jazdzewski alcituieste un atlas arheologic, care urma sa
ilustreze ,,expansiunea” popoarelor slave In Europa Centrala si de Est
incepand cu epoca bronzului®. Epoca lui Vercingetorix se bucura de o
atentie prioritard in arheologia franceza, asezarea de la Bibracte, devenind
simbol al memoriei galilor — considerati riadicini ancestrale ale natiunii
franceze”. Nationalismul irlandez impune o atentie deosebiti fati de
perioada La Tene, a cirei creatori erau considerati straimosii irlandezilor —
celtii, in detrimentul cercetirii perioadelor mai tarzii*".

In literatura romaneasci un prim abuz de date istorico-arheologice in
folosul unor interpretiri tendentioase ale trecutului a fost lucrarea lui
Nicolae Densusianu®, pe care pirintele arheologiei romane Vasile Pirvan o
trata ca pe un ,,roman fantastic plin de mitologie si de filologie absurda™,
care provoaci ,,0 admiratie si un entuziasm nemdrginit printre diletantii

AsoA c 9932
romani in arheologie”

. De altfel, anume lui N. Densusianu i s-a atribuit
rolul de intemeietor al tracomaniei romanesti’.

Manipularea nationalisti a vestigiilor arheologice a culminat in
varianta ei rasistd, prezentand o pagind neagra in istoria arheologiei
europene. Preocupati in special de ,,demonstrarea” expansiunii germane
spre Est, ,,arheologii” serviciului Abmenerbe divizau artefactele in cele care

. . . . . . 34
apartin ,rasei superioare” si cele ale ,raselor inferioare””. De exemplu,

28 K. Kristiansen. The strength of the past and its great might: an essay on the use of the
past. In: Journal of European Archaeology. 1993, Vol. I, 1, p. 18-21; S. Jones. Archaeology
of Ethnicity, p. 6, 7, fig. 1.2.

2 M. Dietler. “Our ancestors the Gauls”: archaeology, ethnic nationalism, and the
manipulation of Celtic identity in modern Europe. In: American Anthropologist. 1994,
Vol. 96, 3, p. 584.

30 P. Woodman. Who possesses Tara? Politics in archaeology in Ireland. In: [book auth.] P.
J. (ed) Ucko. Theory in Archacology: a world perspective. London and New York :
Routledge, 1995, p. 285-286.

31 N. Densusianu. Dacia preistorici. Bucuresti : Institutul de Arte Grafice ,,CAROL
GOBL", 1913. p. 1152.

32V. Parvan. Getica. O protoistorie a Daciei. Bucuresti : Cultura Nationald, 1926, p. 1-2.

33 M. Babes. Arheologie, societate si politici in Romania, inainte si dupd 1989. In: Studii si
Cercetiri de Istorie Veche si Arheologie. 2008-2009, Vol. 59-60, pg. 5-15. p. 5.

3 B. Arnold. The past as propaganda: totalitarian archaeology in Nazi Germany. In:
Antiquity. 1990, Vol. 64, 244, p. 466; W. J. McCann. “Volk and Germanentum”: the
presentation of the past in Nazi Germany. In: [book auth.] P. Gathercole and D. (eds)
Lowenthal. The Politics of the Past. London : Unwin Hyman, 1990, p. 85-86.
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statuile de ,,Venere” de la Dolny Vestonice erau considerate de H.
Himmler, unul din parintii fondatori ai Abnenerbe, prototipul femeilor ce
apartineau ,rasei inferioare™”.

Discreditarea de citre nazisti a ideii coreldrii gruparilor de material
arheologic cu grupurile etnice, a rezultat cu o distantare a arheologilor fata
de problematica etnica i, mai ales, de numele lui G. Kossinna considerat
“mintea rauticioasa din spatele exploatirii sovine si fasciste a arheologiei”™.
Acest factor, cat si complexitatea corelatiilor etnico-arheologice, lipsa unor
principii metodologice obiective, a favorizat catre mijlocul secolului trecut
retragerea intr-o arheologie empirista, cronologia si tipologia materialului
devenind scop in sine pentru o buni parte din arheologi’’. Pe de alti parte,
insd, impletirea nationalismului in arheologie a prins radacini in tinerele state
independente, fostele colonii, statele in curs de dezvoltare. Aici, paradigma
etnicd cade In mrejele instrumentalizarii politice, in scopul afirmarii
nationale, a revendicirii si legitimarii teritoriale etc.”. Acelasi lucru a avut
loc si in spatiul ex-sovietic si fostele tiri ale lagarului socialist, desi unii
cercetatori apreciazd un caracter tendentios in reconstructiile etnice din

35 Ibidem.. pp. 85-86.

3 H. Hirke. “The Hun is a methodical chap.” Reflections on the German tradition of pre-
and proto-history. In: [book auth.] P.J. (ed.) Ucko. Theory in Archaeology: a world
perspective. London and New York : Routledge, 1995, pp. 47-61. p. 54.

37 ]. Ford and J. H. Steward. The type concept revisited. In: American Anthropologist.
1954, Vol. 56, 1, pp. 42-57; A. C. Spaulding. Statistical techniques for the discovery of
artifact types. In: American Antiquity. 1953, Vol. 18, 4, pp. 305-313; H. Hirke. “The Hun
is a methodical chap.”, p. 56; U. Veit. Ethnic concepts..., p. 45, 48-49.; S. Jones.
Archaeology of Ethnicity, p. 107.

38 Ibidem. p. 5, 8-10; J. Kinahan. Theory, practice and criticism in the history of Namibian
archaeology. In: [book auth.] P. J. Ucko. Theory in Archaeology: a world perspective.
London and New York : Routledge, 1995, p. 86; G. Politis. The socio-politics of the
development of archaeology in Hispanic Latin America. In: [book auth.] P.J.(ed.) Ucko.
Theory in Archaeology: a world perspective. London : Routledge, 1995, p. 201; A. Glock.
Archacology as cultural survival: the future of the Palestinian past. In: Journal of Palestine
Studies. 1994, Vol. 23, 3, p. 70-84; Y. Zerubavel. The death of memory and the memory of
death: Masada and the Holocaust as historical metaphors. In: Representations. 1994, 45, p.
72-100; P. J. Ucko. Foreword. In: [book auth.] S. J. Shennan. Archaeological Approaches
to Cultural Identity. London and New York : Routledge, 1994, pp. xviii-xix; P. J. Ucko.
Introduction: archaeological interpretation in a world context. In: [book auth.] P. J. (ed.)
Ucko. Theory in Archaeology. A World Perspective. London: Routledge, 1995, p. 8-13; P.
L. Kohl. Limits to a post-processual archacology. In: [book auth.] N. Yoffee and A.
Sherratt (eds). Archacological Theory: who sets the agenda? Cambridge : Cambridge
University Press, 1993, p. 15.
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arheologia sovieticd, “legitimandu-se” prin aceasta doar etniile titulare™.
Arheologia romaneasca din perioada dictaturii ceausiste, de asemenea, a trait
experienta unui tendentionalism nationalist.

In afara unor tendinte nationaliste evidente, insa, stiinta arheologica isi
urma dezvoltarea fireasca. Abordarea cultural-istoricd era strans legata de
ideea continutului etnic al complexelor arheologice. Identificarile gruparilor
etnice se deduceau atdt prin coroborarea datelor arheologice cu cele
narative, clasicd fiind incercarea lui A. A. Spitin, pomenitd mai sus, de a
identifica triburile vechi slave mentionate in cronica in baza raspandirii unor
tipuri de podoabe. Cercetatorul Stanley Casson la inceputul secolului trecut
incearcd sa asocieze manifestarile “culturii geometrice” cu dorienii istorici;
notiunile de “civilizatie miceniana”, “doriand” etc. aveau un sens etnic
stabilit apriori’. In alte cazuri, unitatea tipologici si stilistici a gruparilor de
artefacte, contexte arheologice era pur si simplu explicatd in termeni de
unitate etnici si genealogie comuni a populatiei care le-a lisat*'.

O legituri intre ansamblurile de artefacte si etnosurile, ale ciror nume
sunt cunoscute datoritd traditiei antice, o realizeaza V. Parvan in lucrarea sa
fundamentala ,,Getica. O protoistorie a Daciei”®. In afari de studiul
minutios al surselor narative pe care il prezintd, importanta este tratarea
unui construct arheologic, formuland conceptul de ,,cultura getica”,
argumentat prin corelarea acestor surse cu vestigiile arheologice. Aceasti
corelare este insd una aprioricd. ,,Cultura getica” rezulta din informatiile
autorilor antici®, iar vestigiile de origine autohtond, cum este ceramica

rudimentari, sunt atribuite ,,indigenilor”44

, prin care se subinteleg anume
getii. Totusi, V. Parvan este departe de a realiza o legaturd directd intre
cultura materiala si etnonim. Mai degraba, intentiile lui sunt apropiate de a
intelege o notiune istorico-etnografica, i nu neapirat una etnica in sens

restrans.

3 P. M. Dolukhanov. Archaeology in Russia and its impact on archacological theory. In:
[autorul cirtii] P. J. (ed.) Ucko. Theory in Archaeology: a world perspective. London and
New York : Routledge, 1995, pg. 321-336.

40 S. Casson. The Dorian invasion reviewed in the light of some new evidence. In: The
Antiquaries Journal. 1921, Vol. 1, p. 212; S. Jones. Archaeology of Ethnicity, p. 16.

4 W. Greenwell. Early Iron Age burials in Yorkshire. In: Archaeologia. 1905, Vol. 60, p.
306-307.

#2V. Parvan. Getica.

4 Ibidem. p. 130-173.

# Ibidem. p. 186-188.
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Ansamblul de conceptii cultural-istorice lasa in sine o paradigma
etnicd, mai mult ori mai putin evidentd. Unii cercetitori contemporani sunt
de pdrere ca paradigma etnicd nu a fost abandonatd completamente nici in
arheologia germand, nici in cea europeana In genere. A fost doar o
schimbare terminologica: ,.etnia” — inlocuita cu notiunea de ,culturd
arheologici”, ultima reflectind neaparat grupuri etnice™. Aceastd paradigma
a continuat si domine arheologia secolului XX, debarasaindu-se de
stereotipurile rasiste. Ideea despre reflectarea ,,popoarelor” In manifestarile
culturilor arheologice rimane viabila*’. Vere Gordon Childe, cel care este
considerat unul din pilonii abordarii cultural-istorice, a fost profund
influentat de metodologia lui G. Kossinna, respingand, insa, interpretarile
pan-germane si suporitiile rasiste ale cercetatorului german®’. V. G. Childe,
ca si multi altii, era convins de faptul ca preistoria, cu ajutorul arheologiei,
este capabild si “recunoasci popoare”*.

Necesitatea etichetdrii etnice a culturilor arheologice venea dintr-o
intelegere normativa a culturii, bazata pe traditii si o reglementare sociald
aproape strictd. O asemenea idee rezidad din expresia lui V. G. Childe, in
conformitate cu care ,,generatie dupa generatie oamenii, urmand precriptiile
societatii, au produs si reprodus in mii de cazuri tipul standard socialmente
aprobat”™®. Astfel, aceasta ar dezvilui si natura tipului arheologic. Insasi
abordarea cultural-istorica releva intotdeauna o conceptualizare tipologica a
spatiului si timpului, care coreleazi cu procesele sociale. Arheologia
tipologica nu putea si nu influenteze modurile in care se interpreteaza
materialul arheologic, fie cd este vorba de interpretari etnice, fie sociale,
economice etc. Cu atat mai mult, corelarea tipurilor arheologice (ca expresii
ale unor categorii mentale) utilizatd in delimitarea unor granite etnice, nu se

realiza printr-o diferentiere a tipurilor in sens arheologic si etnologic, desi

4 U. Veit. Ethnic concepts..., p. 42, 44, 46.

4 ], Laning. Zum Kulturbegriff im Neolithikum. In: Prihistorische Zeitschrift. 1972, Bd.
47,S.145-173. S. 149; B. Olsen and Z. Kobylinski. Ethnicity..., p. 9.

47 V. G. Childe. Is prehistory practical? In: Antiquity. 1933, Vol. 7, p. 410—418; V. G.
Childe. Races, peoples and cultures in prehistoric Europe. In: History. 1933a, Vol. 18, p.
193-203.

48 V. G. Childe. Prehistoric Communities of the British Isles. London : W. & R. Chambers,
1940. p. 2.

4 V. G. Childe. Piecing Together the Past. The Interpretation of Archaecological Data.
New York : Frederick A. Praeger, 1956. p. 8;

50 J. Fabian. Time and the Other: how anthropology makes its object. New York:
Colombia University Press, 1983. p. 23.
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problema s-a pus inci in anii 30 ai secolului XX*'. V. G. Childe atribuie,
apriori, trasaturilor artefactelor o expresie fireasci a traditiilor sociale
comune pentru un popor’.

Este necesar de amintit modul in care era definitd cultura, in general,
si cultura arheologici in special, stabilind impactul acestuia asupra
interpretirilor arheologice ale etnicititii. Ni se pare relevantd in acest sens
vechea definitie data de O. G. S. Crawford, in care cultura este un ansamblu
de idei, activitati si materiale ce caracterizeazd un grup uman, pentru
arheologi fiind importanta depistarea omogenititilor culturale pe calea
distribuirilor tipologice™.

Acelasi V. G. Childe insista asupra definirii culturii arheologice ca un
ansamblu de elemente repetate constant™, alcituind o mostenire sociala si
reflectand o comunitate cu traditii, institutii si mod de viata comune. Daca
aceastd comunitate de parametri caracteriza un grup etnic, pentru V. G.
Childe reconstituirea istoriei etnice a Europei devenea un obiectiv prioritar
al arheologiei”. Acest lucru mai relevi tendinta de argumentare
metodologica a corelatiilor etnico-arheologice, opuse abordarilor politizate.
B. G. Trigger mentioneaza ca V. G. Childe considera cultura arheologica o
categorie formald si nu una geografico-cronologici, fapt care de asemenea il
deosebea de tratarea lui G. Kossinna™. Cultura in general era priviti de V.
G. Childe ca un fenomen conservativ in esentd, fapt care l-a adus in sanul
unei abordari difuzioniste si migrationiste. Din aceste considerente,
transformarile in culturd in viziunea sa aveau loc lent si treptat, fiind
generate de grupuri ,creative” — centre de inovatie culturala. In timp ce
schimbirile rapide pretindeau factori de influenti externa’. Mai tarziu, sub
influenta dezvoltarii antropologiei culturale, aidoma lui Grahame Clark,
amintitul cercetdtor aborda cultura mai mult ca un instrument al adaptarii

.58
ecologice™.

>1'S. Jones. Archaeology of Ethnicity, p. 106.

V. G. Childe. Piecing..., p. 16, 31.

>3 O.G.S Crawford. Man and his Past. London : Oxford University Press, 1921. p. 79, 132.
>* V. G. Childe. The Danube in Prehistory. Oxford : Clarendon Press, 1929. p. v-vi.

% Idem. Races..., p. 198-199.

56 B. G. Trigger. Gordon Childe: revolutions in archaeology. London : Thames & Hudson,
1980. p. 41-43.

57'S. Jones. Archaeology of Ethnicity, p. 24-25.

58 B. Olsen and Z. Kobylinski. Ethnicity..., pp. 10.

233



In asa mod, se stabileste o legituri functionala intre relatiile
interumane §i intercomunitare pe de o parte, si circulatia trisaturilor
culturale pe de alta. In acest context, gradul inalt de omogenitate in cultura
materiald se considerd rezultatul contactelor regulate, In vreme ce
discontinuitatea culturii — rezultatul unei distante ori izoliri sociale sau
geografice”. Fenomenul omogenititii culturale, si delimitarea unor zone
diferite una de alta din punct de vedere cultural, de obicei, erau asociate cu
o baza etnica. Pentru arheologia cultural-istoricd pana in anii 60 ai secolului
trecut, etnicitatea era inteleasd in termeni conceptuali vechi, grupurile etnice
considerandu-se unititi culturale si biologice discrete. La randul lor,
culturile arheologice reflectau entititi sociale discrete. Conceperea culturii ca
un element natural, care pre-conditioneaza orice grup etnic, definindu-i
caracterul, stimula presupunerile cd uniformitatea stilistica a culturii reflectd
relatii de rudenie intre purtitorii acesteia’'.

Un rol important in stabilirea unor astfel de directii de cercetare l-a
jucat problema etnogenezei. Despre implicarea materialelor arheologice in
studiile etnogenetice se vorbeste foarte insistent in arheologia sovieticd

®, In perioada imediat

imediat dupa cel de-al doilea rizboi mondial
postbelica, dezbaterile asupra problemelor nationale si a celor de
etnogenezd, drept replica teoriilor rasiste, au ,,invadat” sfera politicd si
intelectuala a popoarelor slave si anglo-saxone in special. URSS nu a
prezentat o exceptie in acest sens, mobilizand o buna parte din lingvisti,
arheologi, etnografi si antropologi la elucidarea problemelor de etnogenezi
si istorie etnicd. Lucrarile arheologilor sovietici insereaza tot mai insistent
notiunea de etnos drept categorie stiintifica. Intr-un studiu recent, P. M.
Dolukhanov aprecia aceasta schimbare de accente in arheologie, drept o

renuntare la paradigma marxistd, dominantd in anii 30 §i revenirea la cea

% J. C. Gifford. The type variety method of ceramic classification as an indicator of cultural
phenomena. In: American Antiquity. 1960, Vol. 25, 3, p. 341-342; S. Jones. Archaeology of
Ethnicity, p. 25.

60 J. Lining. Zum Kulturbegriff... p. 147.

61 M. Diaz-Andreu. Constructing Identities through Culture. The Past in the Forging of
Europe. In: [autorul cirtii] P. (eds.) Graves-Brown. Cultural Identity and Archaeology.
London : Routledge, 1996, p 48; F. Curta. Consideratii..., p. 19.

02 A. A. YaaabioB. PoAb apXeOAOIHYECKHX MATEPHAAOB B U3YYCHUH BOIIPOCOB STHOICHE3
B csere pabor M. B. Craamma o sseike. In: [aBr. kmmrm| A. A. Yaaapmos (OTB. pea.).
IIporus ByAprapmsarmm mMapkcusma B apxeosoruu. Mocksa : VsaareapctBo AH CCCP,
1953, crp. 9-18; C. A. Tokapes. K mocramoske mpobaem srmorenesa. In: Coserckas

Oraorpacpus. 1949 r., 3, crp. 35-36.
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- 63
cultural-etnica’

. Aici se urmireau doud aspecte: politic si metodologic. In
primul se desfasura o ,recunoastere” a genezei popoarelor titulare ale
URSS, se realiza o justificare a anumitor granite etnico-politice si, mai ales,
margumentarea’ genezei slavilor si a rolului lor in etnogeneza altor popoare.
Al doilea aspect a cautat mai mult o explicare stiintificdi a materialului
arheologic ca sursi pentru studierea proceselor etnogenetice acolo unde
sursele narative sunt insuficiente.

Spre deosebire de Europa, arheologia nord-americana din sec. XIX —
inceputul secolului XX a demonstrat un interes minor pentru o paradigma
etnicd. Acest fapt se datoreazd si ignorarii problemelor de etnogeneza
deoarece societatea nativd americand era consideratd una staticad i
,primitiva”®, Cercetirile se reduceau aici mai mult la stabilirea unor
clasificari geografice a grupurilor arheologice, desi catre anii *20 arheologul
evolutionist A. V. Kidder realizeaza o sinteza in care utilizeaza o clasificare
combinata geografico-cronologica. El stabileste o diferentiere a unor
variante regionale, asociindu-le cu anumite stadii cronologice, atrigand
atentie asupra necesitatii studierii fenomenelor care ar putea reflecta
transformarile culturale. Discipolii lui A. V. Kidder, printre care W. C.
McKern, deja s-au apropiat de ideea coreldrii culturilor arheologice cu
triburile inrudite din trecut®.

Initial, desigur, interpretarile etnice au avut un caracter de corelare a
culturilor arheologice cu anumite popoare pomenite in sursele narative.
Aceasta insemna o referire mai evidenta la perioadele nu mai vechi de epoca
bronzului tarziu pentru Europa. Marturiile scrise, in mare parte fragmentare
si incomplete, nu satisfaceau cerintele ambitioase ale arheologilor. Nici
datele lingvisticii, una din stiintele prioritare in probleme de etnogeneza
pana la mijlocul secolului XX, nu erau pe placul cercetatorilor, dat fiind
faptul ca arealele lingvistice nu coincid intotdeauna cu cele de riaspandire a
tipurilor de culturd materiala. Astfel, se facea deseori referinta la afirmatia
lingvistului slavist T. Lehr-Sptawinski, in conformitate cu care desi limba
este un element foarte important in definirea culturii etnice, ea este departe

de a prezenta unicul §i cel mai hotarator parametru. Acesteia, in viziunea sa,

63 P. M. Dolukhanov. Archaeology in Russia. .., p. 333.

64 B. Trigger. Time and Traditions. Essays in archaecological interpretation. Edinburgh :
Edinburgh University Press, 1978. p. 93-95.

% Jones, S. 1997. Archaeology of Ethnicity, p. 21.

235



trebuie si 1 se aliture aspectele culturii materiale in evolutia istorico-
culturald®,

Pretentia promotorilor paradigmei etnice depasea un asemenea cadru.
Se cduta a demonstra diferentele de ordin etnic si pentru culturile
arheologice ce apartineau perioadelor mai vechi de epoca bronzului. In
acest context, materialul arheologic era unica sursa in asemenea delimitiri
etnice. Argumentul unui asemenea punct de vedere parea mai mult credinta
in existenta unui repertoriu stabil §i obiectiv de trasituri culturale
caracteristice grupurilor etnice. In aceasti ordine de idei, aparitia si disparitia
unui ansamblu de culturd materiald putea fi explicatd in termeni de migratie,
colonizare, cucerire, asimilare etc.”. De aceeasi abordare sunt legate

procesele de transformare culturald, denumite prin , tracizare”, ,,scitizare”,

> »
»fomanizare” etc. tratate neuniform in istoriografie, uneori intelese ca
sinteze a ,,bastinasilor” cu ,alogenii”, alteori ,,soldate” cu inlocuirea
completa a unora cu altii.

In unul din studiile sale istoriografice, G. S. Knabe a numit problema
corelarii culturii arheologice cu grupuri etnice ca problema a “etnicizarii”
materialului arheologic®. Aceasti sintagma corespunde intru totul tendintei
specialistilor de a eticheta etnic trasaturile urmarite In complexele
arheologice. Aceste demersuri stiintifice au o natura foarte diversa, deoarece
nu toti cei care realizeaza “etnicizarea” vestigiilor arheologice sunt categorici
in privinta interpretarii exclusiv etnice.

Caracterul obligatoriu al corespondentei culturd arbeologicd — etnicitate, a
fost sustinut mai ales de discipolii lui G. Kossinna, desi nu in toate cazurile,
dar si de unii arheologi sovietici de dupa perioada renuntarii la categoriile
etnice din anii *30. Astfel, cercetatorul german E. Blume mentiona ca doar o
comunitate din punct de vedere etnic poate explica coincidenta granitelor
raspandirii anumitor tipuri. Anume lipsa unitatii lingvistice i a relatiilor de
rudenie putea fi o piedicd in calea raspandirii tipurilor respectiveég.
Arheologul sovietic M. I. Braicevski considera cultura arheologica o

asociere de manifestari arheologice, cirora intr-un mod neconditionat, le

% T. C. Kuabe. Bompoc o cOOTHOIIEHHN apXEOAOTHYECKON KyABTypPhI M 39THOCA B
coBpeMeHHOI 3apyOexHON Antepatype. In: Coserckaa Draorpadpus. 1959 r., 3, cp. 243-
257. crp. 248, 256-257.

67 B. Olsen and Z. Kobylinski. Ethnicity..., p. 9.

% T". C. Knabe. Bonpoc o coorrorrenum. ..., crp. 243.

9 A. C. Kaeiin. Apxeoaormdeckas Tunosorus, ctp. 145-146.
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corespund anumite unitati etnice. Mai mult ca atat, el nu recunoaste cultura
in afara unei corespondente cu etnia’’. Relevanti in aceastd privinti este si
lucrarea lui M. I. Artamonov, care sugereazd cd aspectele etnice pot fi
reflectate si de elementele culturii materiale, inclusiv, in timp ce cultura
arheologicd prezinta un ansamblu de indici de ordin etnografic. Astfel,
aceasta reconstituie, la sigur, o formatiune etnicd din trecut’ . Diferentierea
aspectelor culturale intrunite in culturi arheologice sincrone este echivalata
de M. I. Artamonov cu diferenta intre grupuri etnice, in cadrul culturii
cirora ar fi suficiente trisituri care si le deosebeascd reciproc’. Astfel,
istoria culturilor arheologice prezenta o istorie a comunitatilor etnice”, fird
a se face precizarea cand, unde si care ,trasdturi suficiente” realizeaza
diferenta intre ele, mai ales pentru preistorie.

Aceste consideratii nu puteau decat si nu prejudicieze cercetarea
problemei. Odata ce se punea in fata arheologului o astfel de axioma,
cultura arheologicd si ca notiune, si ca concept care reflectd realititi ale
trecutului, devine un simplu sinonim al notiunii de etnie, fapt care si atunci
putea fi considerat o absurditate. In acest caz nici nu se poate pune
problema cercetarii etnicului in arheologie, deoarece orice manifestare
arheologica era, apriori, luata drept etnicd. Din aceastd cauzd, simplitatea
,comoda” a paradigmei etnice nu a permis dezvoltarea unei metodologii,
argumentate stiintific, privind cercetarea aspectului etnic in arheologia
cultural-istorica. Critica corelarilor directe a culturilor arheologice cu etnosul
a fost exprimati incd de timpuriu in istoriografie’, enuntindu-se parerea ci
entitatile arheologice pot sa reflecte si alte fenomene decat cele etnice. Se
punea la indoiald si posibilitatea identificirii popoarelor preistorice doar in

materialului arheologic”.

70 M. IO. Bbpaiiuepckmii. TeopeTnaHi OCHOBH AOCAMAKEHD eTHOreHesy. In: VkpaiHckumit
icTopiunmii xypHaA. 1965 r., 2, ctp. 31.

I M. M. Apramonos. K Bompocy o6 stHOreHese B coerckoit apxeororuu. In: Kparkue
Coobmenns Mucrutyra Mcropun Mareprasproit Kyastyper 29, 1949 1., crp. 10-11.

72 Ibidem. crp. 12.

73 A. N. T'amxka. DrHHYECKHe pexoHCTpyKIHH B coBertckoi apxeorornn 40-60 rr. Kak
ncropuko-HayaHad upobaema. [apr. kuura| C. B. (pea.) Cwmmpmos. FccaeaoBarme
COLIMAABHO-UCTOPHYECKUX IIpOoOAeM B apxeorornu. COOpHUK HaydHBIX TpyAoB. Kues :
6.1., 1987, ctp. 137-158. c1p. 142.

7+ A. M. Tallgren. The method of prehistoric archaeology. In: Antiquity. 1937, Vol. 11, 42,
pp. 152-161; Childe, V. G. 1956. Piecing....

7> U. Veit. Ethnic concepts..., p. 42.
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in istoriografia recenta s-au strecurat, insi, anumite afirmatii confuze
vizavi de conceptiile emise de M. I. Artamonov. Intr-un articol, cercetitorul
Florin Curta’® se arati convins ca M. 1. Artamonov ar fi fost influentat de
teoria lui Yu. Bromley despre etnos si etnikos. Paradoxal, dar teoria lui
Bromley a fost formulati la inceputul anilor *70"", adicd cu aproape 30 de
ani mai tarziu de la aparitia studiului semnat de M. I. Artamonov’®. La fel de
eronata este convingerea lui Curtd precum ci ,teoriile lui Bromley au
facilitat... transformarea arheologiei Intr-o disciplini... ocupandu-se numai

»7 In realitate,

de o singurd problema fundamentald, anume etnogeneza
interesul prioritar pentru procesele etnogenetice in arheologia sovieticd a
dominat incepand cu anii *40 ai secolului trecut™. Pe de alti parte arheologia
sovieticd, in realitate, mai ales din anii 60 niciodata n-a fost o transformata
intr-o disciplind care se ocupa de o singurd ,problemid fundamentala...
etnogeneza’.

Analiza evolutiei atribuirilor etnice in arheologie demonstreaza lipsa
unei unititi de viziuni. Pornitd din necesitatile metodologice, dar si sociale
ale secolului al XIX-lea, paradigma etnica in arheologie cunoaste un sir de
abordari care permiteau, insd, speculari de ordin ideologic ale trecutului cu
ajutorul reconstructiilor arheologice. Abia in a doua jumatate a secolului al
XX-lea se stabilesc unele versiuni posibile de tratare a fenomenului etnic in
arheologie intr-un cadru diferit de simpla corelare si etichetare etnica a
vestigiilor arheologice. Este greu de crezut ca se va gasi si in aceste conditii
un consens, dar este important de subliniat importanta unei abordari
contextuale si diacronice ale configuratiilor arheologice pentru supunerea

acestora unor interpretari sociale.

76 F. Curta. Consideratii..., p. 17.

77 FO. B. bpomaeii. DtHOC 1 atHOrpadma. Mocksa : Hayxa, 1973. ctp. 281.

78 M. 1. Apramomnos. K Borrpocy 06 srHorenese. . ..

7 F. Curta. Consideratii..., p. 17.

80 M. 1. Apramonos. K Borpocy 06 staorenese....; C. A. Toxapes. K mocranoske....; C.
A. Toxapes m H. H. Yebokcapos. MeTOAOAOIHA 3THOI€HETHUYECKIX HCCAEAOBAHUI Ha
martepuase srHorpacpuu B csere pador M. B. Craamna mmo Bompocam AsprkozHaHmA. In:
Coserckaa Drrorpacpua. 1951 r., 4, crp. 7-26; I1. H. TperpakoB. DTHOreHHYECKHI
mporecc u apxeosorns. In: Coserckas Apxeonorus. 1962 r., 4, ctp. 3-16; A.A. VAaAbLoB.
POAB apXxeOAOIIYeCKUX MATEPHAAOB. . ..
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CIVILIZATIA MEDIEVALA TIMPURIE DINTRE NISTRU SI
PRUT - ABORDARI SAVANTE SI APRECIERI DILETANTE

de
ION EREMIA*

Generalitati

Sustinerea tezei de doctor habilitat in anul 2006 de catre domnul
Gheorghe Postica, cunoscut arheolog si istoric din Republica Moldova, dar
si publicarea acesteia in cadrul prestigioasei Edituri a Academiei Romane'
cu un Cuvdnt inainte de consacratul savant roman, membru corespondent al
Academiei Romane,Victor Spinei, a trezit un viu interes cititorului. Mai mult
chiar. La Editia a XVII-a a Salonului International de Carte Romaneasca,
care s-a desfasurat la lasi pe 5-8 octombrie 2008, studiului domnului
Gheorghe Postica i-a revenit Premiul «Academica» pentru carte universitara.

Evident, succesele domnului Postici, pe unii i-a bucurat, pe altii, cu
studii istorice, chiar cu titlul de doctor in istorie, mult mai modesti ca
prestatie savantd in domeniu, dar cu pretentii nemasurabile, probabil i-a
scarbit si maniat. Printre cei, invidiosi probabil, se numara si domnul Sergiu
Musteata, scarba caruia s-a manifestat prin publicarea pe situl wedievistica.ro a
unui material de circa 12 pagini, desigur, cu pretentia de recenzie, la studiul
mentionat al domnului Postica®.

De la bun inceput, recenzentu/ tine sa sublinieze ca chiar autorul, adica
domnul Postica, insusi arata cd lucrarea este prezentata “dupa un efort
sustinut de 10 ani” (aici si in continuare, sublinierile ne apartin-L.E.),
indemnandu-ne sa verificim afirmatia la pagina 16 a monografiei. Evident,
apare legitima intrebare, de ce a fost necesara aceastd “precizare”, care ar fi

mesajul domnului Musteata prin aceasta afirmatie?

* JTon EREMIA, prof. univ., dr., hab., sef Departament Istoria Romanilor, Universald si
Arheologie, USM, e-mail: ion eremia 2007@yahoo.com.

! Gheorghe Postici. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean (secolele V-
XIII), Biblioteca Arhacologica Moldaviae, VII, Bucuresti: Editura Academiei Romane, 2007.

2 A se vedea http://medievistica.ro/texte/tribuna/recenzii/MustataPostica.htm (accesat
18.05. 2012)
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Dar, mai intai sa verificim pagina respectivd, unde domnul Postica
nu relateaza cd ar fi depus un efort 10 ani de zile asupra studiului publicat,

aici citim cd “proiectul elaboririi lucrarii a demarat In anul 19977, cu alte

)
cuvinte, in acest an, eforturile stiintifice ale domnului Postica au fost doar
institutionalizate si nicidecum abia incepute. Fiindci, dacd urmam logica
domnului Musteata, real, lucrarea a fost realizata intr-un timp si mai scurt,
teza de doctor habilitat fiind sustinutd pe 7 septembrie 2006. Daci tinem
cont si de circumstantele premergitoare sustinerii, sinteza datd era gata chiar
in 2005, adica pentru realizarea ei, domnului Postica i-au trebuit doar vreo 8
ani de zile.

Domnul Victor Spinei, care a examinat minutios lucrarea, in

Cuvantul inainte, intitulat “O sintezd de indubitabila relevanta’

, dimpotrivi,
subliniaza cd domnul Postica a pus la dispozitia cititorului “o voluminoasa si
densa monografie, ce reprezinti rodul unor acumuliri sedimentare de-a
lungul unei cariere diseminate de-a lungul a peste un sfert de veac”. Aceasta
cred, este aprecierea corectd, fiindcd realizarea unui studiu serios intr-o
problematica atat de complicatd si controversatd, intr-un interval de 8-10
ani, fird acumuldri temeinice a surselor istorice, fard o pregatire teoretica
fundamentala, practic este imposibil.

Eu cred ca, prin exemplul invocat, cititorul a reusit sa se convinga
prin ce se deosebeste capacitatea de intelegere a lucrurilor de citre un
membru corespondent al Academiei Romane, pe de o parte, si de catre o
persoana cu studii istorice, chiar daci aceasta si are titlul de doctor in istorie,
pe de alta parte.

Domnul Musteata urmeaza fidel unele indoieli exprimate de domnul
Victor Spinei, doar ca le absolutizeaza. «Stabilirea unui astfel segment
cronologic (secolele V-XIII — LE.), scrie domnul Musteatd, a fost apreciata
de catre Victor Spinei ... ca fiind ,,exagerat de larga”™».

Apelam la fraza domnului Victor Spinei din Cuvintul inainte $i ne
convingem ca in realitate, gandul prestigiosului savant este mult mai
nuantat: ,,Dificultatea intocmirii sale rezida in primul rand din paleta
cronologicd extrem de extinsa — poate chiar exagerat de larga -, din secolul
al V-lea pana in secolul al XIII-lea ...”. Referindu-se la ,,unele neimpliniri”
ale lucrarii domnului Postica, distinsul istoric iesean le explicd prin ,,stadiul
actual al cercetirilor” si ,,prin larga extensie cronologica si spatiala”. Cu alte
cuvinte, limita cronologici a lucrarii, care include intreaga perioada a Evului
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Mediu timpuriu, deci o parte integra a procesului de evolutie a societatii
umane din spatiul respectiv, nici pe departe nu este apreciati ca un neajuns
al monografiei elaborate de domnul Postica, ci doar ca un factor, alituri de
,»stadiul actual al cercetirilor”; care a dus la ,,unele nelmpliniri”. Dar sa ne
multumim de faptul ci Sergiu Musteata nu i s-a incriminat domnului
Posticd, ca neajuns al lucrarii, si ,,stadiul actual al cercetdrilor”. De fapt,
aceastd valoroasd remarcd a domnului Victor Spinei, nici nu a fost luatd in
seama de recenzent.

Regiunea dintre Nistru si Prut — spre Occident sau spre Orient ?

Pretentiile domnului Musteati se referd si la hotarele geografice ale
studiului domnului Postici mentionand cé ,,abordarea istorico-arheologica
doar a regiunilor pruto-nistrene, care sunt parte inerenta a teritoriilor de la
rasarit de Carpati, nu este intotdeauna cea mai reusitd solutie de abordare a
istoriei regionale pe parcursul unei perioade lungi de timp”. Sunt sigur ci
domnul Posticd constientizeazd faptul cd regiunile pruto-nistrene
constituie ,,parte inerentd a teritoriilor de la rasarit de Carpati” si nu cred ca
trebuia si fie atentionat in reeenzia data asupra acestui moment. Dar ar fi
interesant sa stim, cum stabileste domnul Musteatd situatia, cand anume
abordarea regiunilor pruto-nistrene este ,,cea mai reusita solutie de abordare
a istoriei regionale” si cand nu. Adica, de ce in cazul dat, nu este cea mai
reusitd ? Si de ce in cazul abordarii regiunii pruto-nistrene in secolele VIII-
IX este cea mai reusita ? Am in vedere studiul domnului Musteata din 2005
intitulat Populatia spatiniui pruto-nistrean in secolele VIII-IX, lucrare in care
domnia sa ne convinge cd anume ,,in interfluviul pruto-nistrean are loc
acum un sir de transformari de ordin social-economic, politic §i etnic care
au dus la consolidarea culturii materiale §i spirituale dezvoltate in conditii
mai putin prielnice decat in alte parti ale Europei”3. Adica, spatiul pruto-
nistrean se evidentiaza clar pe harta Europei. $i, continua domnul Musteata:
,in ciuda pozitiei sale periferice in Europa, spatiul pruto-nistrean are un rol
deosebit, din cele mai vechi timpuri si pana in prezent, incadrandu-se, cu
particularitti specifice, in procesele general-istorice si constituind o zona de

interferenta etnica si culturala intre Europa de Est si de Sud-Est™,

3 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX, Chisiniu: Editura
Pontos, 2005, p.17.
# Sergiu Musteata. Populatia spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX, p. 22.
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Exprimandu-si nedumerirea ca Stefan Olteanu, pe care, personal, il
apreciez drept un excelent cercetator al evului mediu timpuriu romanesc, nu
a luat in consideratie descoperirile arheologice din spatiul pruto-nistrean,
din care cauza el ramane un spatiu alb pe hartile elaborate de acesta, domnul
Musteata declard raspicat : ,,Nu cunoastem motivele unei asemenea pozitii,
suntem insd ferm convinsi cd acest teritoriu este atat din punct de vedere
geografic, cat si cultural parte integrald a spatiului carpato-danubiano-
pontic™”. Nu cunosc nici eu motivele, de ce domnul Olteanu nu a inclus
descoperirile arheologice din spatiul dat, dar sunt sigur cd si domnia sa
impartaseste opinia ca spatiul pruto-nistrean ,,este atat din punct de vedere
geografic, cat si cultural parte integrald a spatiului carpato-danubiano-
pontic”.

Dar, in recenzia examinatd, domnul Musteata cauta sa ne convinga si
in altceva, anume in faptul ca ,regiunile de la est de Carpati, din punct
geografic si istoric, sunt strans legate cu regiunile de la rdsarit de Nistru”.
Aceasta, in opinia domnului Musteata, se demonstreaza prin :

1. Perspectiva geografici si arheologica. Intru sustinerea acestei opinii se
invocd doar ... perspectiva arheologici — cultura Cucuteni-Tripolie,
Santana de Mures-Cerneahov si ... etc. (!ll). Examiniand hartile
raspandirii culturilor respective, constatim faptul ca ele sunt raspandite
pe o arie destul de larga si la apus de Carpati. Cu alte cuvinte, din
perspectiva arheologica invocatd de recengent, regiunea de la est de
Carpati este tot atat de strans legata si de teritoriile de la apus de
Carpati. Perspectiva geografica, la care se referd domnul Musteatd, nu
este descifratd §i rimane o enigma pentru cititor. Mai mult chiar.
Istoricii sunt constienti de faptul ca criteriile utilizate pentru evidentierea
unui spatiu sunt destul de variate, dar si relative, in sensul cd, spre
exemplu, unul si acelasi factor, muntii, raurile, pot dezbina, dar si
unifica. Cercetirile istoricilor romani, au specificat rolul unificator al
muntilor Carpati. Pe de alta parte, incercarea de a “lega” spatiul
geografic indicat, ,,regiunile de la est de Carpati”, exclusiv de Est sau de
Vest, poate impiedica intelegerea obiectiva a proceselor istorice care au

avut loc aici.

5 Sergiu Musteata. Populatia spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX, p.131.
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2. Perspectiva situatiei politice contemporane. Intru sustinerea acestei
opinii domnul Musteata nu invoca nici un argument. Dar, daca e sd ne
referim la situatia politicd contemporand, se cunoaste bine faptul ca
astizi o parte a societatii, inclusiv conducerea actuald a Republicii
Moldova, accepta si promoveazd perspectivele europene, occidentale,
ale regiunii dintre Nistru si Prut, altd parte, acceptd si promoveaza
perspectivele rasaritene. Domnul Musteatd s-a exprimat destul de
limpede si si-a definit foarte clar pozitia atunci cand afirma categoric cd
regiunile de la est de Carpati ,,sunt strans legate cu regiunile de la rasarit
de Nistru”. Evident, este dreptul domnului Musteata si accepte
perspectiva politica rasiriteand a regiunii dintre Nistru si Prut la etapa
contemporand, dar aceastd acceptare a sa, nu demonstreaza faptul ca in
perioada respectiva (secolele V-XIII) teritoriul dintre Carpati si Nistru
era strans legat ,,cu regiunile de la rasirit de Nistru”. In general, ideea
unei stranse legituri a spatiului Est-carpatic cu spatiul de la Est de
Nistru de la Cucuteni-Tripolie (mileniul VII-VI — III a. Chr.) si pand la
etapa contemporana (secolul al XXl-lea), cred cd este cea mai
nistrusnicd idee inaintati vreodatd in literatura istorici. A.M. Lazarev®,
cdruia nu i-a venit in minte sa ,lege” spatiul de la vest de Nistru cu cel
de la est de acest rau chiar pornind de la purtitorii culturii Cucuteni-
Tripolie, el vazand legatura pentru o epoca mult mai tarzie, bineinteles,
s-ar fi mandrit nespus de mult cu un asemenea invatacel ... $i incd ceva.
Domnul Musteata se refera, dupa cum am subliniat, la teritoriul de la est
de Carpati, regiune, care astazi cuprinde si o buna parte din teritoriul
Romaniei situatd intre muntii Carpati si raul Prut. Desigur, cititorul de
astdzi ar vrea sa stie, care ar fi argumentele, vizute de citre domnul
Musteata, desigur, prin perspectiva situatiei politice internationale, ca
regiunea mentionata este strans legata cu ,regiunile de la rasarit de
Nistru™?

Subliniind interesul pentru evul mediu timpuriu in spatiul pruto-
nistrean (seolele V-XIII), recengentn/ crede ca aceasta se datoreaza, “in
special, pentru diversitatea habitatului, efect imbinat al interferentelor est si
sud-est europene”. In legatura cu aceasta afirmatie, desigur apare intrebarea,

dar de ce nu si al interferentelor asiatice ? De ce este neglijata de recenzent

¢ A de vedea A. M. Aazapes. Moaaasckas CoBeTckast TOCYAAPCTBEHHOCTD U Oeccapabekuil
Bornpoc, Kummnes: Msaareascrso Kapra Moaaosensdcka, 1974, c. 529, 532-533, 570.
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prezenta avarilor, care ajung la Nistru la anul 561, urmati din secolul al IX-
lea de unguri, apoi pecenegi, uzi (oguzi), cumani, mongoli? Domnul Postica
tine cont si de acestia. $i daca habitatul nu ar fi fost atat de divers, interesul
fatd de evul mediu timpuriu in regiunea data ar fi lipsit?

Apreciind lucrarea domnului Postica in ansamblu, domnul Musteata
scrie ca autorul a ,realizat un studiu general asupra surselor scrise si
rezultatelor investigatiilor arheologice din ultimii 60 de ani”.

Domnul Spinei apreciaza lucrarea ca ,,0 sinteza valoroasi, o
contributie majora la clarificarea a numeroase aspecte insuficient deslusite”.
Regretabil, dar aceasti ,clarificare a numeroase aspecte insuficient
deslusite” subliniati de domnul Spinei, a ramas neobservatd de citre
domnul Musteatd. Mai mult chiar, sintagma sintezd valoroasa a fost
substituitd cu sintagma studiu general, ceea ce atestd ca domnul Musteatd nu
face nici o deosebire intre ele.

Recengentul este absolut convins ci ,,Jucrarea este reusit structurata, in
baza criteriilor specifice domeniului arheologic”. Totusi, mai jos, domnul
Musteata nu este de acord cu formulirile paragrafelor din Capitolul 1I,
Cadrul demografic, intitulate, 2.1. Populatia antobtond $i 2.2. Populatia alogend,
deoarece ,,departajarea etnica intre autohtoni si alogeni, in stadiul actual al
cercetarilor arheologice, nu este usor de realizat sau e chiar imposibild, cum
observi si V. Spinei”. Cu alte cuvinte, domnul Musteata iardsi atentioneaza
cititorul la observatia domnului Spinei, prin aceasta incercand sa-si majoreze
propria valoare: vedeti, ceea ce observ eu, a observat si domnul Spinei. Dar

lucrurile stau exact invers.

Prima lectie — de cunoagtere

Dupi fraza citata mai sus a domnului Musteata, urmeaza prima
lectie datd domnului Postica. Lectia tine si completeze substantial
cunostintele domnului Postica si contine ideea aproape geniald ci ,existd
foarte multe similitudini intre regiunile Europei de Est si de Sud-Est de-a
lungul Evului Mediu timpuriu, unde comunitatile umane au fost supuse
unor procese continui de transformari culturale, etnice si religioase”.
Aceastd stare a lucrurilor, in opinia domnului Musteatd, a ramas
necunoscutd domnului Postica si, desigur, ar fi bine ca el sa le stie. $i nu
cumva sa incerce sa caute asemenea similitudini in alte parti ale Europei.
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Atentie — ne previne domnul Musteatd — nationalismul !

Dupi aceastd scurta, dar valoroasd lectie, urmeazd atentionarea:
,,De aceea deosebirile transante intre ,,noi” si ,,altii” trebuie operate foarte
atent”, ,,neatentia” domnului Posticd, in viziunea autorului recenziei cu
ghinion, se manifestd in faptul ci el, din start, separa ,,populatia autohtona”
de ,,populatia alogena”. Adica acest lucru nu trebuie facut.

Atentionarea, destul de grava, dar absolut nefondatd, imi aduce
aminte de timpurile cand istoricii erau avertizati cd nu tineau cont de
Hinvatitura si metodologia marxist-leninista”. Aluzia recengentului se refera
insd la altceva. Domnul Musteata cunoaste foarte bine Anexa la Recomandarea
Nr. 15 (2001) privind Predarea istoriei in secolul 21, de unde probabil si s-a
inspirat la subiectul ,,noi” si ,,altii”, Anexad in care, la punctul 2, intitulat
Manzpularea istoriei, de rand cu altele, este scrisd si urmatoarea fraza:
«Cercetarea istoriei si istoria ca obiect de invatimant nu pot fi compatibile,
in nici un fel cu valorile fundamentale si cu Statutele Consiliului Europei
dacd acestea Incurajeaza manipularea istoriei, mai ales prin: - o viziune
excesiv de nationalista asupra trecutului care poate crea deosebirea intre
,»noi” si e, latd, in fine ce i se incrimineazd domnului Postica.

Nu cred ca procedeul, de altfel destul de brutal, utilizat de domnul
Musteata, este cel mai onest. Domina sa ar fi trebuit si observe ci la
compartimentul 2.2. Populatia alogend, domnul Postica mentioneazd nu
numai ,,comunititile umane” din Europa de Est si de Sud-Est, ci si pe cele
venite pe aceste meleaguri din Asia — hunii, avarii, pecenegii, uzii, cumanii,
mongolii. Insi, pentru ochiul vigilent al domnului Musteatd, aceasta este
prea putin.

De fapt, dacd manifestim atentia cuvenita, in raza de actiune a
Anexer mentionate, nimereste si lucrarea domnului Musteata publicata in
anul 2005, pe care am mentionat-o mai sus, unde capitolul VI este intitulat
Elemente neromanice in spatinl pruto-nistrean in secolele V'III-IX’, capitol care
abunda in sintagmele ,.elemente neromanice”, ,,autobtoni si alogeni”, ,populatii
neromanice”, ,neromanic (elemente caracteristice neamurilor migratoare)”, ,,elemente
alogene in spatinl pruto-nistrean”, ,populatia locald, la fel ca si migratorii integrati
treptat in masa 7. Sau domnul Musteata crede ci el a ,,operat foarte atent”

7 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX, p.107-122.
8 Sergiu Musteata. Populatia spatiului pruto-nistrean in secolele VIII-IX, p.142-143.
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«deosebirile trangante intre ,,noi” si ,altii”»? Interesant, dar cum si observe
cititorul acest lucru?

Se citegte in graba si eronat

Apropo, revenind la citarea de citre Sergiu Musteata a Cwuvdntului
inainte a domnului Victor Spinei, este de remarcat faptul ca profesorul
universitar iesean a observat cu totul altceva si anume faptul cd domnul
Postica face o ,deosebire transanti intre complexele de locuire ale
populatiei autohtone si acelea ale alogenilor”. In realitate, Gheorghe Postici
nu face nici o departajare etnicd intre autohtoni si alogeni, el doar considera
cd unele complexe de locuire, dupa anumite trasaturi caracteristice, in opinia
sa, apartin populatiei autohtone, altele — alogenilor. Cat priveste partea a
doua a frazei, este de observat ci domnul Spinei nu afirma ci ,,departajarea
etnicd intre autohtoni si alogeni, in stadiul actual al cercetarilor arheologice,
nu este usor de realizat sau e chiar imposibila”, cum scrie domnul Musteata,
ci doar cd ,ar fi de dorit si putem departaja cu precizie vestigiile
arheologice apartinand comunitatilor locale de acelea ale grupurilor
migratoare, dar, din pacate, in etapa curenta a cercetdrilor o astfel de
separare nu este posibild in toate cazurile”. Cat priveste cazul dat, pe una
din paginile recenzies sale, domnul Musteata este convins ca domnul Postica a
realizat acest lucru: ,,autorul (Postici-1.E.) defineste mai intai particularitatile
locuintelor de traditie sedentarad si nomada”. Am subliniat special partile de
frazd care intereseaza in speranta ca cititorul atent si binevoitor sa inteleagi
nuanta frazei domnului Victor Spinei.

Un procedeu al istoriografiei sovietice

Domnul Musteata considera ca autorul monografiei a fost ,,nevoit
sa recunoasca” ca date scrise despre populatia sedentara in perioada
respectiva sunt foarte putine, dar si acelea care sunt, se refera la secolele X-
XIII. Desigur apare intrebarea, de ce oare domnul Postica a fost nevoit sa
recunoasca acest lucru de ,nevoie”? De fapt, este o situatie demult
cunoscuta lumii stiintifice §i nu este cazul ca recengentu/ si insiste asupra
faptului ca Gheorghe Posticd recunoaste acest lucru de ,,nevoie”. Aceastd
sintagma, de fapt, destul de bine cunoscuta istoricilor din perioada sovieticd
si utilizatd atunci cand erau critici istoricii occidentali, ,,burghezi”, care,
uneori, in pofida faptului ca nu doreau, cum se scria pe atunci, erau nevoiti
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sa recunoascd ,succesele” grandioase atinse de URSS in constructia

comunismului. Domnul Musteata nu a observat insa altceva, anume faptul

ca domnul Posticd mentioneaza ca sunt surse scrise si pentru secolele V-1X,

dar ele se referd la grupurile de slavi si turanici, ,aflati In proces de
b 1.0

migratie”.

Idei paralele si unice

Domnul Musteata, de asemenea, scrie: ,,Afirmatia (domnului
Postica-1.LE.) ca legatura si continuitatea intre culturile Santana de Mures-
Cerneahov si Costisa-Botosana-Hansca nu mai pot fi puse astazi la indoiald
este unilaterald”. In primul rind, Gheorghe Postici subliniazi ci ,,aspectul
cultural Costisa-Botosana-Hansca” este ,,genetic legat de antichitatile
romane tarzii” (Cultura Santana de Mures 5i cultura tumulilor carpatici) st
,caracterul romanic tarziu al asezarilor de tipul Costisa-Botosana-Hansca si-
a gasit argumentare In numeroase studii monografice si articole ale
specialistilor din Romania si Republica Moldova”. Drept dovadd domnia sa
citeazd patru autori din Romania si Republica Moldova si circa 50 de studii
ale acestora. Adica, conform domnului Musteatd, in cele 50 de studii s-a
batut apa in piua.

In al doilea rind, apare straniu faptul ¢4 in studiul publicat in 2005
domnul Musteata aclama sus si tare ci ,,cultura materiala din secolele VIII-
IX a pastrat la baza sa o veche facturi romani provinciald tarzie””.
Referindu-se la indelungata convietuire ,,slavo-romanice”, acelasi Sergiu
Musteata mentiona populatia bastinasa care afla ,intr-un evident regres
cultural fata de sec. III-IV”". Cu alte cuvinte, in lucrarea publicata in 2005,
opinia domnului Musteata, practic, nu se deosebeste cu nimic de opinia
domnului Posticd. In reenzia examinati aici, domnul Musteatd exprimd o cu
totul altd opinie. Este si normal ca savantul si-si modifice opiniile, tinand
cont de noile materiale descoperite, de noile interpretiri, mai obiective, ale
materialelor deja stiute. Ar fi fost bine ca in acest caz, domnul Musteata sa
ne indice vreo lucrare a sa sau a altor specialisti, publicata in perioada anilor
2005-2008 1in care afirmatiile sale din recenzie sa fie, asa cum 1i place
recenzentului, clar demonstrate.

9 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 109.
10 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 110.
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Mirinimie falsa

In acelasi timp, domnul Musteata este gata sa faca o favoare

cititorului, dar si conceptiei domnului Postica: ,,Nu excludem continuitatea

de locuire in regiunile de la est de Carpati dupa plecarea ostrogotilor”,

declara marinimos domnia sa. $i cata elegantd in sintagma ,plecarea

ostrogotilor”. De parci ei asa, din senin au plecat, de parca nu ar fi fost

invazia hunilor. In acelasi timp, desigur apare intrebarea — in ce temei

autorul recenziei nu exclude continuitatea? In loc de raspuns domnia sa ne

explica de ce nu acceptd continuitatea amintita:

1.

Prea mari sunt deosebirile intre secolele III-IV si V-VII pentru a-i
considera pe purtitorii culturilor Costisa-Botosana-Hansca, Praga,
Korceak, Pen’kovka succesori directi ai comunititilor de tip Santana de
Mures-Cerneahov.
Sunt Inca insuficient demonstrate pdstrarea si dezvoltarea fondului
cultural daco-roman, in contextul marilor migratii, in regiunile de la est
de Carpati.
Insusi autorul monografiei mentioneaza ca dupa batalia de la Nedao
(454) si plecarea ostrogotilor din regiunea pruto-nistreana, controlul
militaro-politic al acestui teritoriu ,,revine unui conglomerat de triburi
din fosta confederatie hunica, compus din alani, kutriguri, utriguri etc.”.
Imediat dupa aceastd frazid urmeaza pretentia domnului Musteatd ca
domnul Postica nu a aritat ,locul populatiei autohtone in contextul
acestor schimbiri”. Si insemne aceasta ca recenzentul crede in existenta
populatiei autohtone?

Sd incercim o explicare a acestor trei puncte reliefate mai sus.
Nu cred ci problema trebuie pusd anume in acest mod. Deosebirile pot
fi intre cultura materiala, sesizata de catre arheologi. Faptul cd prea mar
sunt deosebirile Intre cultura materiald din secolele XVI-XVIII si XIX-
XX, nu i-a dus pe cercetatori la gandul de a nega continuitatea
populatiei romanesti din spatiul pruto-nistrean. De asemenea, este de
subliniat faptul c¢a domnul Postici se referd doar la legitura dintre
asezarile culturii Costisa-Botosana-Hansca s cele din cultura Santana de Mureg-
Cerneahov $i cultura tumulilor carpatici, celelalte, Praga, Korceak, Pen’kovka,
amintite de domnul Musteatd, domnul Postica nici nu le pomeneste si
deci, nu avem de unde si stim, ii considera domnul Posticd pe purtitorii
acestora succesori directi ai comunititilor de tip Santana de Mures-
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Cerneahov sau nu. Cum a aflat domnul Musteatd cd ii considerd
succesori directi, este o enigma.

2. In studiul din 2005, domnul Musteata nu pune niciodata la indoiala
existenta elementului romanic in spatiul pruto-nistrean, considerat
populatie autohtona, deosebind-o clar de elementul neromanic, slav sau
turanic, dimpotriva subliniaza ,,cd cultura materiald din secolele VIII-IX
a pastrat la baza sa o veche facturd romand provinciald tarzie”,
aminteste de convietuirea slavilor cu populatia romanicd, subliniaza ca
nu s-au descoperit asezari exclusiv slave, iar ,,mozaicul de ritualuri
atestate In spatiul carpato-danubiano-pontic de-a lungul evului mediu
timpuriu ne sugereaza ... convietuirea diferitor etnii ... cu predominarea
elementului romanic”. Este clar cid, elementul romanic este autohton,
intrucat, autorul nicaieri nu afirma ca ar fi vorba de migratia elementului
romanic din altd parte in secolele IV, V, VI etc.. Evident, pentru a te
dezice de aceste afirmatii, pentru a le pune la indoiald, este nevoie de
probe stiintifice serioase. Domnul Musteatd ar trebui sa ni le prezinte,
asa cum cere si domnia sa, clar. Ori, sintagma ,,demonstrarea insuficienta’,
nu este cea mai reusitd in acest caz, fiindcd a demonstra insuficient nu
poate semnifica altceva decat cd nu s-a demonstrat nimic.

3. Domnul Postica evidentiaza destul de limpede modificarea produsi la
mijlocul secolului al V-lea — plecarea ostrogotilor si stabilirea controlului
militaro-politic a triburilor indicate deja. Daca domnul Musteata ar fi
examinat atent frazele urmatoare scrise de domnul Postica ar fi citit:
»perioada din a doua jumaitate a secolului V, dacd nu si cel de-al doilea
sfert al secolului respectiv, in spatiul pruto-nistrean, poate fi
caracterizatd drept o perioada de acalmie politica, de linistire a spiritelor
militare, fapt ce a conditionat reluarea treptatid a ritmului obisnuit de
viatd al populatiei autohtone din tinut, care, dupa stresul provocat de
invazia hunicid, pentru o perioada de cateva decenii, a trebuit sia se
retraga in regiunile de codru pentru a supravietui. Despre inceputul, in
perioada respectiva al unei noi etape in viata populatiei autohtone din
tinut marturisesc datele arheologice obtinute in asezarile de la Hansca,
Seliste Poborniceni, Kodyn, Sokol etc.”!'. Mi se pare ci locul populatiei
autohtone este indicat destul de limpede, iar detaliile, cititorul le poate

11 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 79.
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gasi in publicatiile materialelor arheologice de la monumentele indicate
de domnul Posticd. Asa ca pretentia domnului Musteatd, bazatd pe
citirea neatentd sau necitirea pasajului respectiv, este totalmente
nefondata.

Lectia de teorie

Dupi aceasta urmeaza urmatoarea lectie, de aceastd datd, de teorie,
(pre)dati de domnul Musteati domnului Postici: ,,In cazul abordarilor
etnoculturale, trebuie si tinem cont de faptul (adicdi domnul Postica nu a
tinut cont - LLE.) ca conceptiile culturale sunt niste conventii arheologice,
care incorporeaza o diversitate largi de elemente atat culturale cat si etnice”
(adica domnul Postica nici nu stie ce-i aceea ,,conceptie culturala”, in sfarsit,
a aflat - LE.). E tare de tot domnul Musteata la teorie.

Falsificare voita din partea recenzentului

Dupa ,lectie” urmeaza iarasi pretentile domnului Musteata:
yatribuirea culturii  Costisa-Botogana-Hansca exclusiv. unei populatii
romanice in perioada cand regiunile carpato-nistrene au fost puternic
afectate de migratia slavilor este greu de conceput”. La ultima sintagma,
»este greu de conceput”, pot doar si afirm ca totusi stiinta se bazeaza pe
niste realitati evidente, iar inchipuirile si imaginatiile, de felul ,,imi este greu
sd concep”, ,,imi este usor sa concep”, nu tin de stiintd. Pentru elucidarea
observatiei, apelim iarisi la studiul domnului Postica. La pagina respectiva
el scrie despre ,,caracterul romanic al asezarilor de tipul Costisa-Botosana-
Hansca”, ceea ce nici pe departe nu inseamnd atribuirea lor exclusiv
populatiei romanice. Mai mult chiar, domnul Postica este acuzat si in
detasarea descoperirilor dintre Prut si Nistru ,,de mediul cultural slav est-
european” si includerea lor in arealul cultural ,,vechi romanesc”, acestea, in
opinia domnului Musteatd, nu ar fi ,intru totul justificate”. In vederea
lamuririi situatiei, apelez iarasi la studiul domnului Postica, pentru a vedea
opinia sa despre slavi si constat faptul ca este scris negru pe alb: ,,Secolul VI
marcheazi, In acelasi timp, inceputul procesului de stabilire in spatiul pruto-
nistrean a unor grupuri importante de slavi si declansare a perioadei
indelungate de relatii romano-slave, care, pentru veacuri inainte, vor
determina in mare masurd mersul istoric atat in teritoriile date, cat si in
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. . w92
regiunea nord-danubiana”

. 31 continua domnul Postica: ,,Spre deosebire
de regiunile balcanice, unde populatia slavi majoritard va merge pe calea
credrii formatiunilor statale proprii si a slavizarii treptate a celei mai mari
parti a populatiei romanice, la nord de Dunire, inclusiv in spatiul pruto-
nistrean, slavii ramasi in grupuri dispersate, fird a dispune, in zona
respectivd, de formatiuni politice proprii, vor avea o altd soartd, urmand
calea integririi etnoculturale cu populatia autohtona romanica, astfel, incat
peste o perioada de timp, se vor topi in mediul local, gratie procesului de
romanizare si crestinare, contribuind in acest fel, la finalizarea etnogenezei

13 . . . o
7 Acestea sunt cuvintele scrise de domnul Postici care-s

romanilor
rectiliniare pentru intreaga monografie si, desigur, acuzarea adusa de
domnul Musteata ci el 1i detageaza pe romanici ,,de mediul cultural slav est-
european”,; este o trisare constientd sau un fals grosolan. Cu atat mai mult
cd in studiul publicat in 2005, domnul Musteata, referindu-se la convietuirea
slavo-romanica scria: ,locuitorii spatiului pruto-nistrean din secolele VIII-
IX constituie, din punct de vedere etnic, un conglomerat de populatii

14
7, Aceste elemente

romano-slav, preponderente fiind elementele romanice
slave, continua domnul Musteata, nu au avut nici o tendintd de a dezvolta o
culturd proprie si au disparut treptat in mediul cultural autohton™". Asa dar,
daca domnul Postici vede rolul slavilor in ,finalizarea etnogenezei
romanilor”, la domnul Musteata acest lucru nu este observabil. S$i atunci ma

intreb, cine ii detaseaza pe romanici de mediul cultural slav?

Lectia referitoare la interpretarea surselor istorice

Urmatoarea lectie datd de Sergiu Musteatd domnului Postica tine de
interpretarea surselor istorice scrise. In cazul de fatd este vorba de relatarea
imparatului bizantin Constantin Porfirogenetul (905-959), plasati la anul
945, pe care o voi cita in intregime (traducere dupa editia rusa): ,, Trebuie sa
se stie, ca pe partea aceasta a raului Nistru, in regiunea dinspre Bulgaria, la
vadurile peste acest rau, sunt cetiti pustii: prima cetate este numita de
pecenegi Aspron, deoarece pietrele ei par a fi absolut albe; a doua cetate
Tungati; a treia cetate Cracnacati, a patra cetate Salmacati, a cincea cetate

12 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 79.

13 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 80.

14 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 122.

15 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 111.
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Sacacati, a sasea cetate Ghiducatl. In mijlocul constructiilor vechilor cetiti se
observa unele semne ale bisericilor si cruci cioplite In gresie, de aceea unii
pastreaza traditia, ci romeii au avut acolo candva asezare (adica au locuit
acolo - LE.)”.

Care sunt observatile domnului Musteatd la informatia lui
Constantin Porfirogenetul? ,, Trebuie sa luam in calcul faptul, - il sfatuieste
Sergiu Musteatd pe domnul Postica, - ca informatorii imparatului bizantin
au putut transmite informatii foarte generale $i poate chiar gresite”. Desigur
cd putem, dar nu in cazul dat. Precizia datelor oferite de imparatul bizantin,
nu poate fi pusa la indoiala. El ne spune destul de clar ca cetitile pustii se
afld pe malul drept al Nistrului, si pentru ca si nu fie nici un fel de dubii
precizeaza cd e vorba de partea dinspre Bulgaria. Mai mult chiar, Constantin
Porfirogenetul  prezintd denumirile acestor cetati, care, conform
specialistilor, au la baza o radacina tiurcicd si pot fi traduse din pecenega, cu
exceptia cetdtii Aspron, denumire de origine greaca, care inseamna ,,alb” si
se identifici cu Cetatea Albd. Asa, Tungati ar semnifica ,,cetatea pasnica”,
Cracnacati, ,cetatea de paza”, Salmacati, ,cetatea de patrula”, Sacacati,
»cetatea de pe piloni”, Ghiducati, ,,cetatea militara (de razboi)”.

»Asocierea urmelor locasurilor de cult rupestre de pe Nistru cu
relatarile lui Constantin Porfirogenetul nu este demonstrati”, declara
domnul Musteatd. Da, dar domnul Postic nici nu face o asemenea asociere,
el pur si simplu afirma ca prezenta populatiei romanesti la Nistru, indirect
este atestata de catre Constantin Porfirogenetul, ,,care mentioneaza cetati
parasite In dreapta Nistrului, in cadrul carora se vedeau biserici §i cruci
sipate in piatra”'®. Adica asocierea ,,urmelor locasurilor de cult rupestre de
pe Nistru cu relatarile lui Constantin Porfirogenetul” este facutd de domnul
Musteata, nu de domnul Postica. Asocierea, desigur, este falsa, fiindca din
relatarea impdratului bizantin o asemenea asociere nici nu reiese. Aceastd
confuzie a domnului Musteata in interpretarea textului autorului bizantin, il
conduc la altele, tot atat de bizare.

Domnul Musteata ne mai spune cd ,constatarile imparatului
bizantin privind existenta cetatilor parasite si a bisericilor si crucilor sipate
in piatra in dreapta Nistrului, mai degraba se refera la teritoriile dobrogene

2

Si aici greseste amarnic domnul Musteata, fiindci Constantin

16 Gheorghe Postica. Civilizatia medievali timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.73.
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Porgirogenetul nu ne spune despre existenta ,,bisericilor i crucilor sapate in
piatra in dreapta Nistrului”. El ne spune destul de clar ca ,jin mijlocul
constructiilor vechilor cetati se observa unele semne ale bisericilor si cruci
cioplite in gresie”. Asadar, urmele bisericilor sunt mentionate ,,in mijlocul
constructiilor vechilor cetati”, care nicidecum nu pot fi asociate cu urmele
locasurilor de cult rupestre de pe Nistru, cum o face domnul Musteata. Cat
priveste ultima parte a frazei, ,,cioplite In gresie”, nu in piatra, se referd doar
la cruci, nu si la biserici. Gresia este o ,,rocd sedimentard foarte durd” care
se utilizeaza la ascutirea cutitelor, coaselor etc. si, evident, asemenea maluri
de gresie, nici nu se intalnesc la Nistru.

Domnul Musteata declard cu fermitate ci ,,pe cursul Nistrului
inferior, cu exceptia cetatii Tiras, nici grecii, nici bizantinii nu au edificat
cetati”. Desigur, ar fi destul de interesant si cunoastem, pe ce cale i-au
transmis vechii elini si bizantinii aceasta informatie pretioasa domnului
Musteata? In ce priveste credinta domnului Musteatd ca informatia
Imparatului bizantin se referd la ,teritoriile dobrogene”, este dreptul lui sa
creadd, numai cd constatarea lui Constantin Porfirogenetul, ,,de aceea unii
spun dupi traditie cd romeii au avut candva agezari acolo”, nicidecum nu
,»vine si sprijine aceasta idee”, adicd ideea domnului Musteata ca ,,pe cursul
Nistrului inferior, cu exceptia cetdtii Tiras, nici grecii, nici bizantinii nu au
edificat cetati”.

Da, suntem absolut de acord ci este necesari o analizd criticd a
informatiilor lui Constantin Porfirogenetul, dar nu in stilul domnului
Musteata. In general, se creeazd impresia ¢ domnia s-a nici nu a citit intreg
pasajul din opera imparatului bizantin vis-a-vis de acest subiect, insa chiar
dacd l-a citit, se pare cid tot degeaba, deoarece insinuarile aduse studiului
domnului Postica sunt lipsite de argumentele necesare si prin urmare, nu au
absolut nici un temei. Cu atat mai mult ca domnul Postica, la paginile 96-97
oferd explicatiile de rigoare, explicatii din care rezulti cu o claritate
uimitoare cd el nu asociaza ,locasurile de cult rupestre de pe Nistru cu
relatdrile lui Constantin Porfirogenetul” si daca si admite anumite
identificari, ele sunt legate de secolele XI-XIII, nu anterioare secolului al X-
lea, cand a trdit si a scris carturarul bizantin.

Lectia privind necesitatea analizei critice, de data aceasta nu a sursei
istorice, continud. ,,Acelasi lucru (necesitatea analizei critice - L.E.) se referd
si la echivalarea notiunii de crestin cu cea de roman”, scrie domnul
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Musteata, fraza dupa care urmeaza un citat din studiul domnului Postica:
,Or, acesti crestini, locuitori din preajma raului Nistru, nu puteau fi
altcineva decat romani, care in secolele VIII-IX, reprezentau singura
populatie de credintd crestind in regiunea nord-dunireana” cu indicarea
paginilor 73-74. Imediat dupd acest citat urmeaza, luat in paranteze, aga cum
se cuvine, cuvantul (sicl), care, conform DEX-ului este un ,,cuvant, care se
pune de obicei Intre paranteze Intr-un text citat, pentru a ardta cd e intocmai
dupa original, cu greseala sau cu ciudatenia sa”. Numai c, in pofida tuturor
stradaniilor, domnul Musteata nu a reprodus fidel textul domnului Postica,
ot, in studiul citat, domnul Postica utilizeazd sintagma ,regiunea nord-
danubiand”, domnul Musteatd ,citeazi” eronat, sintagma ,nord-
dundreand”.

Dar ,greseala sau ... ciuditenia”, domnul Musteatd o vede in
altceva, situatie pe care dansul o rezolva intr-o singura fraza: Inregistrarea
necropolelor si mormintelor din secolele VIII-IX din spatiul pruto-nistrean,
in care predomina ritul incineratiei (se face referinta la p. 23 din studiul
domnului Postica - I.E.), contrazice direct afirmatia autorului de la p. 74”.
latad dupa aceasta fraza din recenzia domnului Musteatd pot plasa, cu toatd
responsabilitatea, cuvantul (sicl), fiindca ciuddtenia afirmatiei, este mai mult
decat evidenta. Pentru a demonstra acest lucru ma adresez studiului
domnului Postica care la pagina 23, cea indicata de domnul Musteats,
despre necropole si morminte, scrie urmatoarele: ,,Din perioada secolelor
VII-IX dateazd trei necropole: Cobusca Veche” (urmeaza referinta
bibliografica - I.E.), Revno la (Gorodisec) (armeaza referinta bibliografica-1.E.),
Cornivka (urmeazi referinta bibliografica - I.E.), iar alte doua necropole sunt
datate, cel mai devreme, cu sfarsitul secolului al IX-lea: Alkedar (urmeaza
referinta bibliografica - LE.), Gorisni Sirivey-Cubotarca (armeazi referinta
bibliografica - 1.E.)”. Si atat. Mai mult nici o fraza. Desigur vreau si intreb,
prin ce metode putem noi determina din aceste afirmatii ale domnului
Posticd ca in necropolele si mormintele (acestea nici nu sunt amintite de
catre domnul Postica in locul indicat de domnul Musteatda - 1.E.) din
secolele VIII-IX predomina ritul incineratiei? Si dacd lucrurile stau asa,
atunci cum afirmatia domnului Postica de la pagina 23 o contrazice pe cea
de la pagina 74, ca romanii ,in secolele VIII-IX, reprezentau singura
populatie de credinta crestina in regiunea nord-danubiana™?
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Dar sa vedem ce scria domnul Musteata la subiectul dat in lucrarea
publicata in 2005. ,,Pentru secolele VIII-IX, afirma domnul Musteatd, nu
putem insista asupra unui raport exact intre numdirul de morminte de
inhumatie si cele de incineratie”". Si continua: ,,Reaparitia incineratiei in
secolele VI-IX se datoreaza insd, mai degraba, patrunderii slavilor In aceste
regiuni, decat revitalizarii unei vechi cutume a localnicilor, cu atat mai mult
cu cat convietuirea romano-slava a fost o realitate pentru perioada secolelor
VI-XI”. in acelagi context, meritd atentie $i o alta fraza: ,Existenta
mormintelor de incineratie, precum si a celor de inhumatie, dar cu orientari
diferite de cea crestind, poate fi considerata ca un indiciu al neacceptarii
crestinismului de citre o parte a populatiei”’’. De citre care parte? In
lumina celor doud fraze de mai sus, a treia frazd este lipsita de logicd: mai
degraba este vorba despre renuntarea de catre alogeni la practica pagana de
incinerare, adicd acceptarea partiala de catre acestia a crestinismului.

Asa dar, concluzia domnului Posticd ci romanii ,,in secolele VIII-
IX, reprezentau singura populatie de credintd crestind in regiunea nord-
danubiana” ar putea fi usor completata — o parte din migratori accepta si ei,
partial sau total crestinismul.

Constatand faptul cd «prezentarea ,,populatiei alogene” (luatd in
ghilimele de catre domnul Musteata-1.E.) beneficiazd de un spatiu mai larg
decit a celei autohtone», domnul Musteatd atentioneaza ca ,,desi exista un
sir de aspecte controversate”, el nu se va opri la toate, ci doar va trece in
revistd aspectele prezentate de domnul Postica. Si poate bine a facut. Cu
atait mai mult cid controversata problema a tivertilor este discutata de
domnul Postici pe circa 4 (patru) pagini ale cartii, pe cand domnul Musteata
crede ca a ,rezolvat-o” intr-o singurd fraza scrisd in lucrarea din 2005:
wWInitial, tivertii si ulicii an locuit pe cursul raulni Nipru, in a dona jumditate a secolului
al IX-lea fiind nevoiti sd se stramute intre Bug si Nipru, din canza tendintelor de
extindere a Rusiei Kievene”"”. Pentru ca nu cumva la cititor si apard vreun
dubiu, in nota de subsol nr.144, domnul Musteata ne spune ca ,,tivertii sunt
o populatie de origine slava si nu au nici o legatura cu tiragetii”, iar daca nu
credem, si citim pagina 3 dintr-o lucrare a istoricului rus Rybakov, publicatd

17 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 92.

18 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 103.

19 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 121.
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in anul 1950. Iatd asa se rezolva problemele controversate de citre domnul
Musteata. ,,Stiintific” si principalul, cum i place dansului, clar.

Dar aici a-si avea o observatie la studiul domnului Postica.
Referindu-se la citatul de mai sus, de la pagina 121 din studiul domnului
Musteata, Gheorghe Postica scrie c¢i ,recent, au fost expuse opinii potrivit
carora fiverfii ar fi migrat in regiunea nistreand din bazinul Niprului”. In
realitate nu este nici o opinie expusa de domnul Musteatd, pentru a expune
careva opinii trebuie si ai cunostinte profunde. Domnul Musteata pur si
simplu a redat o opinie mai veche, fird a face referinta necesari in acest caz.
Referinta urma sa se facd, cel putin, la studiul domnului Spinei, pagina 58,
unde domnia sa se referd la subiectul dat si indica limpede ci ideea, In
virtutea faptului ca unele cronici rusesti indicd la aceasta, este acceptatd de
catre cunoscutul istoric-slavist L. Niederle (1865-1944) in ale sale Crasancxue
dpesrocnu, publicate in perioada 1902-1911.

Un capitol tehnic

Examinand Capitolul 111, Habitatn/, domnul Musteatd il apreciaza
,»mali degraba unul tehnic”, argumentandu-si aprecierea prin aceea ci ,,se
bazeaza pe o multime de date statistice”. Subliniind faptul cd au fost luate in
calcul ,toate siturile arheologice (cele cercetate, dar si cele presupuse pe
baza perighezelor), concluziile privind repartizarea zonald si structura
cronologica raman a fi ipotetice, iar datele statistice reflecti doar stadiul
general al cercetarii”.

Citind aceste randuri din recenzze, mi s-a creat impresia cd domnul
Musteata nu a inteles mesajul Capitolului III la care se refera cele spuse mai
sus. Sunt sigur de faptul ci situatia expusa de domnul Postica referitor la
situatia Habitatului In segmentul cronologic indicat este, conform metodei
matematice utilizate si a surselor existente la moment, anume acesta. Este
absolut evident ca acumularea unor noi materiale in rezultatul sapaturilor
arheologice, vor modifica acest adevir de astdzi, in ce directie, nu stim,
poate unele pozitii la care a ajuns domnul Postica se vor confirma, altele
poate vor fi inlaturate, poate se vor confirma toate, si anume sub acest
aspect, adevarul expus de domnul Postici este ipotetic. Ceea ce este cel mai
important, este faptul cd domnul Postica a realizat un studiu al Habitatului,
care, practic, tine cont de toate sursele cunoscute si de toate realizdrile
stiintei arheologice romanesti la subiectul propus, ceea ce i-a permis sa
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formuleze concluziile respective, concluzii ce reies din situatia actuala de
asigurare ce surse. In acest context, reprosul ci concluziile domnului Posica
sunt ipotetice nu au absolut nici o valoare — acest lucru se stie din oficiu si
domnul Posticd nu cred cd admite cad a rezolvat problema si ca concluziile
lui sunt finale. Mai mult chiar, pot sd afirm cu toata responsabilitatea cd, in
cazul in care pe parcursul urmatorilor 50 de ani, arheologii vor cerceta 90 de
procente din asezarile disparute, concluziile lor, de asemenea vor fi ipotetice
si vor vi mai multe interpretari ale acelorasi surse.

Dar pentru stiinta istoricd nu aceasta este principalul — principalul
este tendinta cercetitorului de a reflecta obiectiv problema cercetati,
utilizarea celor mai performante metode de cercetare stiintifica, acceptarea
si promovarea discutiilor, acceptarea pluralismului opiniilor, expunerea
logica si coerentd a propriilor opinii, cu oferirea posibilitatii de verificare a
logicii si opiniei expuse dupa sursele utilizate. Iata la acest capitol, domnul
Musteata are inca multe de invatat de la domnul Postica. Aceasta ar trebui
sa inteleaga domnul Musteata si nu si reproseze (de fapt, este dreptul lui,
dar nu este bine sia se faca abuz) ca concluziile domnului Posticd sunt
ipotetice, fiindcd deocamdata sunt sapate putine agezari. De aceasta realitate,
si domnul Postici, si ceilalti arheologi, sunt absolut constienti.

La toate acestea trebuie sa adaugim si faptul ca reflectarea realitatii
rezultate In rezultatul investigatiilor arheologice in constiinta savantilor, este
diferita la diferiti arheologi. O reflectare ideald a realitatii, care sa tind cont
absolut de toate partile componente a realitatii, practic este imposibil.
Evident, nu putem sti cu exactitate farmaceutica realitatea istorica din acele
timpuri indepartate, dar, in stiinta istorica nu aceasta este cel mai important.
Mai important este faptul ci, in cazul de fata, metoda utilizatd de domnul
Posticd nu denatureaza aceasta realitate, dimpotrivi, o prezinta obiectiv, in
lumina surselor existente. Din aceasta cauzd, acele concluzii pe care le
expun savanti arheologi, si nu numai, sunt unilaterale, adica contin o doza
mai mare sau mai mica de subiectivism. De aici ciutarea metodelor celor
mai performante in cercetare.

Metoda de lucru a domnului Postici a dat rezultate obiective,
rezultate care reies din materialul existent acum. Ea a permis de a aseza
datele disponibile la moment, intr-un sistem integru, care reflectd situatia
habitatului In segmentul cronologic cercetat. Metoda este valabild si prin
aceea ca permite includerea datelor descoperite ulterior si integrarea lor in
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sistemul dat. Evident, concluziile de acum vor suferi modificari, ,,petele
albe” se vor completa sau vor rimane asga, noi nu stim, important este ca ele
corespund rigorilor actuale de cercetare stiintifica.

Utilizarea metodei matematice i-a permis domnului Posticd sa
evidentieze corelatia realdi a materialelor arheologice cunoscute astazi la
problema data, aceasta, la randul sdu, i-a permis stabilirea dependentei sau
lipsa acesteia, dintre ele. La moment, situatia sursologica si de cercetare, atat
ca volum, cat si ca interpretare, este de asa naturd, incat metoda matematica
utilizatd de domnul Posticd, i-a permis asocierea anumitor fenomene intre
ele (spre exemplu, continuitatea asezarilor), dar inca nu poate fi dat cu
exactitate raspunsul daca este vorba si de continuitatea aceleiasi comunitati
etnice. De asemenea, este general acceptat faptul ca In perioada respectiva
romanii erau crestini, adicad cd crestinii erau romani, nu poate fi pus la
indoiala, dar nu este mai putin adevarat ca in acest timp puteau fi crestini si
reprezentantii altor etnii, dupd cum unii romani, din anumite cauze, ar fi
renuntat la practicile crestine. Da, dar important este de realizat faptul cd nu
asta determina ,fata”, esenta, comunititii umane de atunci, ci faptul cd

romanii erau crestini.

Dilema domnului Musteata

Laun moment mi s-a creat impresia ca domnul Musteata incd nu s-
a clarificat pe deplin in problema , ce se afld totusi la baza unei investigatii
arheologice, siturile cercetate prin sapaturi sau repertoriul monumentelor
arheologice. Pe una din paginile recenziei sale el scrie destul de limpede:
,Practic, doar siturile cercetate prin sapaturi, mai extinse sau mai reduse, pot
constitui baza analizelor arheologice”. In alta parte: ,,Concluziile trebuie sa
tie bazate, in special, pe date sigure care reies din investigatiile arheologice”.
Pentru ca spre sfarsitul recenzgies s citim: ,Repertoriul asezarilor,
necropolelor si complexelor funerare tumulare ale nomazilor din cadrul
anexelor, constituie fundamentul lucririi. Intocmirea lor a permis obtinerea
datelor statistice si cartarea siturilor, pe baza cirora autorul si-a putut lansa
ideile si trage concluziile privind populatiile medievale timpurii din spatiul
pruto-nistrean”. Adica, este vorba, exact de Capitolul 111, Habitatul. $i nici o
observatie criticd, nici o apreciere, a acestor concluzii ale domnului Postical
Inseamni ci si in baza acestora se pot trage concluzii obiective?
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Lectia de congtientizare

Urmeaza lectia de congtientizare datid de domnul Musteatd domnului
Postica: ,, Trebuie sa fim constienti (adicd domnul Postica este incongtient
de acest lucru - LE.) cd niciodata nu vom dispune de o retea de agezari
cercetate integrat, insa la baza fiecarei analize ... trebuie sd fie date
arheologice sigure care parvin din sdpaturile arheologice”. $i continua:
»Atata timp cat dispunem de aseziri cercetate partial, este greu (sd insemne
aceasta ca este imposibil, sau, In pofida tuturor greutatilor, se poate totusi -
LLE.)) sa facem concluzii privind spatiul ocupat si structura interna a
acestora”. Sau poate este o cerintd exageratd, nu se tine cont de specificul
stiintei arheologice si in general a stiintei istorice? $i daca suntem congtienti
ci ,,niciodatd nu vom dispune de o retea de asezari cercetate integrat”, dacd
,»este greu” sd tragem careva concluzii, atunci ce facem, unde mergem?

Nu s-a luat in calcul

Conform domnului Musteatd, in cercetarea sa, domnul Postica nu a
mai luat in calcul, din acelasi motiv, nu este constient, urmatoarele
momente:

e «Cercetarea slabd a unor zone, care lasi un sir de ,,pete albe” pe hartile
arheologice si evidentiazd zonele care au fost mai intens cercetate». Cum
poate fi acuzat domnul Postica in asa ceva, daci el singur stabileste, din
datele disponibile la moment, cu o exactitate uimitoare, amplasarea
asezarilor pe teritoriul regiunii pruto-nistrene (a se vedea acelasi capitol
111, Habitatul $i hartile respective din Anexe - 1.E.), si despre care stie, cu
aceeasi exactitate, cate au fost sapate, numirul locuintelor,
inmormantarilor etc. Cum adica nu a fost luat in calcul aceasta situatie?

e Oscilatiile geoclimaterice de-a lungul Evului Mediu timpuriu, care au
influentat direct agezarea sau retragerea populatiilor din anumite zone”.
Evident, pe domnul Postica la interesat o singura regiune — cea dintre
Prut si Nistru. Domnia sa, reiesind din datele din toate siturile
arheologice, a stabilit, cu aceeasi precizie, etapele evolutiei asezirilor
pentru perioada secolelor V-VII, VIII-IX, X-XI, XII-XIIT*. Referindu-
se la cresterea numadrului de aseziri in secolele VIII-IX, domnul Postica
mentioneaza ci ,;s-au produs schimbari radicale, care au condus la

20 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald impurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 99-104
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ameliorarea conditiilor de viata ale populatiei bastinase, crearea unor
premise favorabile pentru activitati economice temeinice. Cauza acestor
schimbari consta din slibirea presiunilor triburilor migratoare si
stabilirea unui echilibru de viata in teritoriile respective”. In continuare,
pentru secolele X-XI, domnul Postici mentioneazi o ,,scidere usoard” a
numarului asezarilor, pentru a sublinia procesul de ,,micsorare numerica
in cadrul habitatului din spatiul pruto-nistrean”, pentru secolele XII-
XIII. Micsorarea numdrului de agezdri in spatiul pruto-nistrean in
aceasta perioada si ,.chiar disparitia totald a acestora” in sudul
interfluviului, este explicatd de domnul Postica prin retragerea populatiei
»n vremurile de grea cumpdna”, in ,regiuni mai sigure pentru trai’.
Acestea sunt factorii, care in opinia domnului Posticd au determinat
evolutia agezdrilor umane din interfluviul Nistru-Prut in perioada
secolelor V-XIII. intr—adevér, nici un cuvant despre ,oscilatiile
geoclimaterice”. Dar ma intreb, au fost ele oare de asa natura in spatiul
indicat — Nistru si Prut — incat sa influenteze direct ,asezarea sau
retragerea populatiilor din anumite zone” ale regiunii? Dacd domnul
Musteata se refera la populatiile migratoare care au venit aici, atunci da,
factorul geoclimatic trebuie luat in consideratie, dar acesta nu este
obiectul de studiu al domnului Postica. El a investigat doar aceea ce si-a
propus in lucrare: civilizatia medievald timpurie din spatiul pruto-
nistrean si nu cauzele migrarii in aceastd regiune a populatiilor alogene,
printre care, desigur a fost si factorul geoclimatic.

,ouccesiunea de locuire si continuitatea etnicd sunt doud aspecte care
nu coincid permanent. De aceea aspectele legate de continuitate-
discontinuitate necesitd o abordare complexd etc.”. Sunt sigur ci
domnul Posticd este absolut constient de adevirul din prima fraza. Cu
toate acestea, domnia sa, examinand materialele arheologice, considera
cd in cazul de fatd, se poate admite si continuitatea etnicd. De fapt,
despre existenta elementului romanic in spatiul pruto-nistrean in
secolele VIII-IX scrie si domnul Musteata in studiul publicat in 2005.
Evident, apare intrebarea, de unde s-a luat el aici, or, despre o migratie
concomitenta a elementului slav §i romanic pe aceste teritorii, incepand
cu secolele V-VI, nu scrie nimeni. Ar fi fost foarte bine ca domnul
Musteata sa fi desfasurat putin subiectul despe o ,,abordare complexa”
si mai ales ,etc.”, adica ce ar mai fi trebuit de luat in calcul pentru a
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raspunde definitiv la aceasta intrebare, de a solutiona intrebarea cand
,succesiunea de locuire si continuitatea etnicd” coincid si cand nu
coincid. Cred cd aceasta ar fi cea mai mare descoperire teoretica din
secolul al XXI-lea in domeniul arheologiei.

»Un sir de agezari din secolele X-XI au avut caracter
protourban, care nu au depasit caracterul rural (?)”

Referindu-se la opinia domnului Posticd pe problema aparitiei
oragului medieval, Sergiu Musteatd, ramane nedumerit de opinia autorului
monografiei, care, chipurile ar considera cd ,,un sir de asezari din secolele X-
XI au avut caracter protourban, care nu au depdsit caracterul rural (?)”.
Semnul de intrebare apartine domnului Musteatd. Ne adresim la pagina
respectiva indicata de domnul Musteata si constatim, ca, de fapt, ideea
domnului Postica Incepe de pe pagina precedenta. Referindu-se la asezirile
de tip Aleedar-Echimanti sau Revno, domnul Posticd subliniaza ca in acestea
,sunt prezente o serie de elemente (mai ales structurale), caracteristice
orasului medieval timpuriu, dar in acelasi timp, lipsesc o serie de parametri
fundamentali, inclusiv strdzi, edificii publice monumentale etc.”. $i urmeaza
concluzia: ,, Tinand cont de acest fapt, asemenea asezari pot fi calificate
drept centre protourbane, aflate la etapa formarii elementelor structurale de

1’)21

tip urban, dar care incd nu au depdsit caracterul rural””. Si in acest caz,

domnul Musteatd nu a sesizat nuanta.

Economia, un capitol cu o ,,prezentare generald gi sumara”

Examinarea Capitolului 1V, Economia, este ficuta de domnul
Musteata in acelasi stil: domnul Postica ,,se limiteaza la prezentarea generala
si sumara a agriculturii, mestesugurilor sau alte ocupatii auxiliare” si ,,pentru
un interval de noua secole valabilitatea concluziilor este si mai redusa”. Asi
vrea s subliniez faptul ci examinand Ecomomia™ in spatiul pruto-nistrean in
segmentul cronologic indicat, domnul Postici nu s-a limitat la o simpla
descriere a surselor arheologice, dimpotriva, el a structurat si a analizat
materialul arheologic, s-a implicat in discutiile existente si a tras concluziile
care au reiesit din aceastd analiza. De la bun inceput este pusd problema

gospodariei sitesti a populatiei autohtone, care era bazata pe agricultura cu

21 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald impurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.137-138.
22 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald impurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.146-187.
261



cele doud ramuri de baza: cultivarea cerealelor si cresterea animalelor, fapt
argumentat de domnul Posticd destul de reusit, de unde si concluzia ci
agricultura nu a fost adusi in spatiul romanesc de citre slavi. Deosebit de
interesante sunt si paginile dedicate uneltelor agricole, date care
demonstreaza legatura indisolubild cu epoca precedentd. Concluzia
formulata de autor cd ,,se remarcd o dezvoltare progresiva a indeletnicirilor
agricole”, reiese logic din materialul examinat. In aceeasi cheie este examinat
si mestesugdritul, de unde si concluziile adecvate: ,in secolele V-VII
ocupatiile mestesugiresti purtau un caracter casnic sau comunitar’.
Totodata, ,,procesul separirii de gospodaria casnicd sau comunitard a unor
mestesuguri specializate incepe in secolele VI-VII si se incheie in secolele
IX-X”. ,In secolele X-XI, continui domnul Postici, in unele asezari din
spatiul pruto-nistrean fierdria atinge un nivel tehnic $i organizatoric foarte
inalt, fapt ce a condus la diferentierea acestei activitati in mestesuguri
specializate, cum era, de exemplu, producerea de armament, actiune ce
solicitd cunostinte mult mai profunde si abilitati speciale”. Toate aceste
concluzii sunt argumentate cu sursele respective. Exemplele invocate, dar
pot fi aduse si altele, indica limpede ca concluziile domnului Postica sunt
ficute pe segmente cronologice bine determinate, ce corespund, in linii
mari, etapelor indicate in capitolul 11, Habitatul, asa ca verdictul domnului
Musteata precum cd ,pentru un interval de noud secole valabilitatea

concluziilor este si mai redusd”, nu are nimic cu realitatea.

O lectie de atentie

,,Observatiile” domnului Musteatd continud si la compartimentul
Comertul i circulatia monetard. Si aici recenzentul nu evita sa-i de-a o lectie
domnului Postica., de aceasta dati, de atentie. «Termenul de ,circulatie
monetard” pentru mediile barbare trebuie utilizat cu maxima atentie, atata
timp cat nu existd argumente suficiente in favoarea utilizirii monedei in
relatiile de schimb». Dar de unde i s-a creat domnului Musteata impresia ca
domnul Postici nu a ,utilizat cu maxima atentie” sintagma respectiva?
Cunoscandu-l destul de bine pe domnul Posticd, cat de migalos este, nu
numai in procesul de cercetare, sunt absolut convins ca utilizand acest
termen, el a dat dovada de maxima atentie. Citind acelasi titlu, Comertul s
cirenlatia monetard, in studiul publicat de domnul Musteata in 2005, am ajuns
la concluzia ca sintagma circulatia monetard a fost utilizatd de acesta extrem de
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neatent: cele 16 randuri si o referinta, intr-adevar nu demonstreaza nimic, in
afard de neatentia autorului.

Aspecte ,,sumare” si ,,generale”

Acestia sunt termenii cu care domnul Musteata Incepe aprecierea a
aceea ce a realizat domnul Postica in capitolul V, Spiritualitatea. Referindu-se
la misionarii crestini Ulfila i Audia, pe care domnul Postici ii invoca pentru
a-si argumenta opinia privind raspandirea crestinismului, domnului
Musteata i se pare ca domnul Posticd, utilizand sintagma ,,pe aceste
piménturi”23 , nu a explicat ,,care zone s-au avut in consideratie”. Deschid
cartea domnului Posticd la pagina respectivi, gasesc pasajul necesar pe care
il citez: ,In spatiul pruto-nistrean, in diferite etape ale evului mediu
timpuriu, s-au raspandit unele erezii crestine care, fiind prigonite de catre
Biserica oficiala din Bizant, si-au gasit teren fertil pentru activitate si in
aceste tinuturi indepartate. Sectele crestine si-au gasit adapost in spatiul
pruto-nistrean Inca in perioada anticd tarzie. Astfel, in secolul IV aici activau
partasii arianismului, care au reusit sa intemeieze pe aceste pamanturi o
episcopie in frunte cu cunoscutul parinte Ulfila. Tot atunci, pe aceste
pamanturi activa confesiunea audienilor in frunte cu episcopul Audias”.
Care ar fi concluzia ce poate fi trasi din acest pasaj? Putem fi de acord sau
nu cu domnul Postica, daca intr-adevar Ulfila si Audias sau partasii lor, au
activat pe teritoriul dintre Nistru si Prut, dar nicidecum nu-l putem acuza pe
domnul Postica cd nu a dat explicatia necesara referitoare la sintagma ,,pe
aceste pamanturi’. Pentru experientd am dat unui elev din clasa VI
fragmentul respectiv si-I citeasca si i-am formulat sarcina sa explice, unde ar
situa el, geografic, locul de activitate a lui Ulfila si Audia, exprimat prin
sintagma ,,pe aceste pamanturi’. Elevul s-a ispravit de minune cu sarcina
pusa in fata sa. Asa cd, domnul Musteata putea sa se expund pe marginea
subiectului daci este sau nu de acord cu opinia domnului Posticd, dar sa-1
acuze cd nu a explicat care zone le-a avut in vedere atunci cand a utilizat
sintagma ,,pe aceste pamanturi”’, este un absurd total.

»La fel de general, continua domnul Musteatd sirul observatiilor
sale, sunt prezentate obiectele si simbolurile religioase (crestine si pagane),

trecandu-se de la o perioadd si categorie la alta, fard a analiza contextul

23 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald impurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.189.
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arheologic si istoric in care au apdrut aceste piese in spatiul pruto-nistrean”.
Aici domnul Musteata vine cu o noutate inedita §i, ca s fiu sincer, nici nu
ma duce capul cum ar trebui de analizat ,,contextul arheologic ... in care au
aparut aceste piese in spatiul pruto-nistrean”. Cat priveste contextul istoric,
atat cat el este necesar pentru realizarea temei privind civilizatia medievala
timpurie din spatiul pruto-nistrean in secolele V-XIII, el este destul de bine
prezentat in capitolul I, Cadrul demografic si Capitolul 111, Habitatul.
Repetarea ar fi fost inutila si domnul Posticd a inteles perfect de bine acest

lucru.

Comentarii ... pline de enigme

Referindu-se la ,sirul complexelor de cult”, domnul Musteata
subliniaza ci domnul Postica ,evidentiazd manastirile si schiturile rupestre
crestine” si, deoarece autorul cartii invoca din nou activitatea episcopului
Audias, autorul recenziei 151 exprimd opinia ca nu crede ca subiectul dat isi
wgaseste locul” In studiul domnului Posticd, ,,dar odatd ce a fost prezentat
de citre autor ne-a provocat la unele comentarii”. Citesc cu toatd atentia
aceste comentarii, care sunt cuprinse .. intr-o singura fraza. Primul:
wActivitatea lui Audias, in general, este plina de enigme”. Comentariu care
este cunoscut, probabil de la primul biograf al lui Audias, asa cd este total
lipsit de relevantd. Al doilea: ,,jar edificarea unor manastiri in mediul barbar
este greu de imaginat in perioada cand miscarea monahali era abia la
inceputurile sale in Asia Mica”. Comentariul de fapt, reflectd starea
sufleteasca a domnului Musteata, cdruia ii vine greu si-si imagineze o
asemenea stare de lucruri, situatie care nu are nimic comun cu studiul
monografic al domnului Postica.

»Acelasi lucru (adica ,,plind de enigme” si ,,greu de imaginat”-1.E.),
continua domnul Musteata, se referda si la probabilitatea  aparitiei si
existentei unei biserici si manastiri rupestre la Orheiul Vechi anterior
secolului al XV-lea”. De ce? Fiindca «oricat de ,,toleranti” ar fi fost tatarii,
este greu de crezut cd au acceptat prezenta unui complex monahal crestin in
fata orasului Sehr al Djedid din secolul al XIV-lea». Dupd cum observam,
termenul toleranti este luat, de citre domnul Musteata, in ghilimele, ceea ce
semnifica negarea acestei tolerante de catre domnia sa, iar acest fapt, la
randul sau, vorbeste despre faptul ci domnul Musteata are inchipuiri foarte
vagi despre toleranta islamica. Cel putin aceasta reiese din ghilimelele sale.
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Mai mult chiar, prin ghilimelele sale, domnul Musteata adanceste prapastia
intre ,,noi” §i ,,altii”, in ce este invinuit domnul Postica, fapt despre care am
relatat ceva mai sus.

Lectia despre necesitatea analizei profunde

Domnul Postica iardsi este atentionat ca ,,subiectul dat necesitd o
analiza profunda, tinaindu-se cont de complexitatea raspandirii si dezvoltarii
miscarii monahale in Europa de Sud-Est”.

Referindu-se la necropolele si practicile funerare prezentate de
domnul Postica, domnul Musteatd scrie: ,Incercarea autorului (a domnului
Postica - L.E.) de a arita predominarea ritului funerar crestin in spatiul
pruto-nistrean in Evul Mediu timpuriu ... intrd in contradictie cu propria lui
afirmatie ficutd pe pagina urmitoare ...”. Domnul Musteata prezinti doud
citate din lucrarea domnului Postica, care, crede el, i argumenteaza opinia
sa.

Primul citat: ,,in perioada medievali timpurie, in spatiul pruto-
nistrean, ritul funerar crestin era practicat de citre populatia autohtona de
origine romanicd, iar incepand cu secolul al X-lea si de catre grupurile de
slavi periferice de nord si nord-est ale tinutului”(referinta la Postica, 2007, p.
200).

Al doilea citat invocat de domnul Musteata este urmatorul: ,La
etapa actuala a cercetdrilor nu sunt cunoscute morminte crestine datate cu
secolele VIII-IX” ”(referinta la Postica, 2007, p. 201).

Aceste doua afirmatii ale domnului Posticd, conform domnului
Musteata, s-ar afla in contradictie. Sd incercim examinarea ceor de mai sus.

in primul rand, in monografia recenzata nu este observabil faptul ca
domnul Postica relateaza despre predominarea ritului funerar crestin,
afirmatia domniei sale este destul de limpede si constata doar faptul ca ,,ritul
funerar crestin era practicat de citre populatia autohtonid de origine
romanica”. Si nimic mai mult. Care este temeiul de a-1 acuza pe domnul
Posticd ca el a Incercat si arate ,,predominarea ritului funerar crestin in
spatiul pruto-nistrean in Evul Mediu timpuriu”? Nici un temei.

In al doilea rand. Cel de al doilea citat este rupt din context de catre
domnul Musteata. Pe aceeasi pagina, 201, pe urmitoarele 19 randuri,
domnul Postica, cu invocarea opiniei specialistilor, pe care le consideri
demne de incredere, argumenteaza destul de clar pozitia sa, referitoare la
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secolele VIII-IX, pozitie redatd In fraza: ,,Aceste observati ne
demonstreaza cd posibilitatea practicarii in perioada secolelor V-IX a unor
rituri pagane, inclusiv a incineratiei, de cdtre o parte din populatia crestind a
spatiului prut-o nistrean, nu este exclusa”*, fiindci in regiunile de la nord de
Balcani s-a raspandit si a dominat crestinismul popular.

In al treilea rand. Adresindu-ne studiului domnului Musteata
publicat in 2005 citim urmatoarele: ,,Pentru secolele VIII-IX, nu putem
insista asupra unui raport exact intre numarul de morminte de inhumatie si
cele de incineratie. Cert insd este faptul coexistentei in acest interval de timp
a doud rituri funerare in spatiul pruto-nistrean (Diagrama 5), ceea ce ar
insemna ca o buna parte a populatiei continud sa practice ritualurile pagane,
care insa treptat au disparut prin generalizarea ritului crestin al inhumatiei
sau c4 in cadrul acestor asezdri au patruns diverse elemente necrestinate””.
Domnul Musteata face referinta la un studiu din 1992 semnat de Dan
Teodor, dar invocd, pentru a-si argumenta opinia si necropolele de la
Branesti si Hansca, care atestd aceastd trecere treptatd incepand cu secolul
IX. Asga dar, daci ,,0 buna parte a populatiei continua sa practice ritualurile
pagane”, cealaltd parte practica ritualurile crestine. Sintagma ,,0 buna parte”,
sub aspect cantitativ, este destul de incertd, dar, dupa mine, nicidecum nu
inseamnd majoritatea si, dacd este asa, ,,atunci predominarea ritului funerar
crestin in spatiul pruto-nistrean” este recunoscut chiar si de domnul
Musteata.

Referindu-se la practicile funerare pagane prezentate in studiul
monografic, domnul Musteatd subliniazd in Recengia ci si aici, domnul
Postica s-a ,Jlimitat la o constatare statisticd a datelor arheologice privind
ritul funerar, fird a analiza ritualurile i practicile funerare, asa cum anuntase
in titlul compartimentului”.

Aici ar fi de retinut faptul ci domnul Postica si-a intitulat
compartimentul respectiv, 5.3. Necropole 5i practici funerare, fira sa specifice, le
va analiza sau le va constata statistic. In primul paragraf sunt prezentate
Necropole-le, in al doilea se trece la Practici funerare crestine, care nu a beneficiat
de aprecierea domnului Musteatd, ci nu au fost analizate ,ritualurile si
practicile funerare”, ceea ce ar semnifica faptul cd, pentru practicile funerare

crestine, acest lucru s-a fiacut. Am examinat cu atentie structura

24 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 201.
25 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 92-93.
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compartimentelor Practici funerare crestine $i Practici funerare pdgane din studiul
domnului Posticd, dar si Rituri funerare si Ritualuri funerare din cartea
domnului Musteata si am ajuns la concluzia ca da, domnul Posticd putea si
mai scrie multe pagini la aceste compartimente. Dar lucrarea realizata de
domnul Postica este o sinteza, performant realizatd, fird a intra In detalii,
detalii pe care cititorul le gaseste cu usurinta in studiile citate.

Lectia privind minutiozitatea abordarii

Referindu-se la compartimentul Portul si obiectele de lux, domnul
Musteata ii predd o noua lectie domnului Postica: ,,Analiza acestor aspecte
necesita o abordare minutioasa (acolo unde permt sursele) pentru fiecare
secol separat pentru a evidentia trasiturile specifice perioadei si regiunii
discutate, din considerentul ci societatea se afli in continuid schimbare
(citesc aceste randuri si ma Intreb, oare chiar domnul Postici nu cunoaste
aceste lucruri? - I.E.), iar generalizarea acestor subiecte pentru o perioada de
noua secole nu asigurd redarea exactd a particularitatilor caracteristice
populatiilor, care au locuit in regiunile pruto-nistrene”.

Contrar asteptarilor domnului Musteatd, care vrea ,,redarea exactd a
particularititilor caracteristice populatillor” in baza vestimentatiei si
obiectelor de lux, domnul Postici este absolut constient de faptul ca
,domeniile nominalizate pot fi reconstituite partial in baza materialelor

ztrheologice”26

. Stranie apare §i cerinta domnului Musteata de a aborda
aceste aspecte ,,pentru fiecare secol separat”, stranietate care reiese din
examinarea studiului domnului Postici. Domnia sa examineaza fiecare
detaliu (materialul din care se confectionau hainele, inciltimintea, centura,
nasturii etc.) indicand cu precizie cronologia acestora. Asa cd acuzarea in
»generalizarea acestor subiecte pentru o perioadd de noud secole”, nu are
absolut nici un temei. Urmeazd doar ca domnul Musteata sa citeasca foarte
atent lucrarea.

Cat priveste particularitatile ,,caracteristice populatiilor, care au
locuit in regiunile pruto-nistrene”, atunci cand sursele arheologice permit
evidentierea lor, domnul Posticd, in masura competentelor sale, le-a
evidentiat. Spre exemplu, el formuleazi concluzia ci ,,analiza materialelor

arheologice arata ca aplicele de haine si centuri nu erau caracteristice pentru

26 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 205.
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toate agezarile din perioada medievald timpurie”, ele lipsind totalmente la

)
necropola din Branesti, dar destul de frecvent sunt intalnite in mormintele
nomazilor de la Taraclia®’. Importanti este si concluzia referitoare la faptul
ci in ,perioada medievala timpurie, vestimentatia In general era
confectionata In conditii casnice”, totusi, subliniaza domnul Postica, ,,in
special in secolele X-XII, putem constata existau (existenta - L.E.) mesterilor
specializati in productia anumitor tipuri de vestimentatie””. Foarte posibil
ci odata cu perfectionarea metodelor de cercetare, in temeiul datelor
arheologice, vor fi evidentiate si alte particularititi. Abordarea problemei,
,pentru fiecare secol separat”, cum o cere domnul Musteatd, in conditiile
cand majoritatea absoluta a vestigiilor arheologice sunt datate cu cel putin
doud secole, este o cerintd absurda si nu demonstreaza altceva decat nivelul
de competenta profesionald a recenzentului.

»Acelasi lucru se referd si la aparitia scrisului, practicarea medicinii,
muzicii si distractiei”, scrie domnul Musteatd, adica toate pretentiile de mai
sus, ce tin de compartimentul Portul si obiectele de lux, se referd si la
compartimentul Serisul, medicina, muzica, distractia. Evident, un asemenea mod
de abordare a problemei intr-o scriiturd ce se pretinde a fi recengie, este
inadmisibil.

Capitolul VI al studiului domnului Postica, Organizarea social-politica si
militard a antobtonilor, este apreciat de domnul Musteatd ,,cel mai modest
compartiment al lucrarii”, modestie datoratd lipsei surselor scrise si prin
scuza ca ,este greu de reconstituit organizarea sociald §i militard a
comunitatilor medievale timpurii doar pe baza datelor arheologice”. De aici
concluzia domnului Musteata: ,,impérgirea societatii in obsti sdtesti si uniuni
de obsti (de vale de depresiune, de codru) si utilizarea gruparii regionale
(sunt enumerate 14 asemenea grupari - 1.LE.)” a siturilor riman a fi la nivel
ipotetic”. Evident ipotetic, domnul Postica nici nu pretinde ca a spus
adevirul in ultima instanta. Dar domnul Postica a adus si argumentarea care
poate fi adusd la moment, pentru evidentiyrea celor 14 grupuri de asezari
din regiunea Nistru-Prut. Cred cd cititorului i-ar fi interesant sd afle ca si
domnul Musteatd, in studiul publicat in 2005, in nota de subsol 4 de la
pagina 131, indica 14 regiuni, dupa acelasi criteriu, concentrarea asezarilor.
Diferenta consta in aceea ca domnul Musteatd nu argumenta prin nimic

2’Gheorghe Postici. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 208.
28 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 209.
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opinia sa, dar, cu atat mai mult, ,,concentrarea demograficd in anumite zone

5>
ale spatiului pruto-nistrean ne sugereaza (adicd ii sugereazd domnului
Musteata-1.LE.) aparitia formelor medievale incipiente de organizare

9529
2.”
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teritorial-politica””, care erau obstea rurald (obstea siteascd)”, iar ,,asezarile

cetitui au devenit treptat centre militaro-politice si resedinte ale

b4

conducitorilor loca Prezentand evolutia societatii, domnul Musteata
urmeaza cu fidelitate opiniile enuntate de Stefan Olteanu si Dan Teodor.

Repet inca odati. Domnul Postica argumenteazi pozitia sa pe
paginile 224-228, argumentare care reiese din datele de care dispun
specialistii l]a moment si prin metodele si metodologia existenta. Evident, cd
examinarea acestor aspecte in baza unor metode si metodologii mai
performante, care, tot posibilul, vor apare in viitor, vor corecta, vor infirma
sau confirma concluziile domnului Posticd la subiectul dat. Dar ceea ce a
realizat la moment, este realizat in baza unei metode stiintifice, obiectiv.

Domnul Musteata este frapat si de concluzia domnului Postica la
finele acestui paragraf, pe care o apreciazi ,,declarativd si neargumentata”.
Concluzia domnului Postica este ca ,,in perioada secolelor V-XIII spatiul
pruto-nistrean a reprezentat un teritoriu cu o populatie sedentard temeinica,
organizata in structuri sociale bine inchegate si durabile, care au infruntat
toate greutatile cauzate de dominatia triburilor migratoare, perpetuand
romanitatea intr-un loc periferic al neamului romanesc™”".

Asa dar, in Recengia sa, domnul Musteatd considera ,declarative si
neargumentate” patru pozitii. Prima. Este vorba despre existenta unei
populatii sedentare temeinice, opinie argumentata de domnul Postica pe
parcursul intregii lucriri. Aceiasi opinie, despre existenta unei populatii
sedentare romanice in spatiul dintre Nistru si Prut o aflam in studiul
domnului Musteata publicat in 2005, mai ales in compartimentul VI.
Elemente neromanice in spatinl pruto-nistrean in secolele V'III-1X.

A doua. Este vorba de organizarea acestei populatii in structuri
sociale bine inchegate si durabile. Dacd domnului Musteatd, concentrarea
demograficd in anumite zone ale regiunii dintre Nistru si Prut ii sugera
»aparitia formelor medievale incipiente de organizare teritorial-politica”,
domnul Postica a demonstrat acest lucru, demonstrare care poate fi pusa la

29 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 131.

30 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 132, 134

31 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.228.
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indoiald, dar indoiala trebuie argumentati. Ori, domnul Musteata, nu are
nici o obiectie asupra metodei de lucru a domnului Postica, asupra cifrelor
pe care le aduce, chiar in doud alineate, mai sus de cel citat de la pagina 228,
care arata indicele continuititii atat in spatiul pruto-nistrean, cat si pe 10
grupuri de asezari. Atat doar ca «utilizarea metodei ,,statistico-matematice”
nu este un argument suficient in sustinerea continuitatii populatiei
autohtone». Da, dar atat metoda utilizatd de domnul Posticd, ca de altfel,
orice metoda, nici nu pot fi utilizate drept argumente pentru demonstrarea
continuitdtii sau discontinuitatii. Metoda ajutd doar la prelucrarea datelor si
domnul Posticd nu poartd nici o vind cd metoda statistico-matematica pe
care a utilizat-o nu a demonstrat discontinuitatea. Dar in privinta datelor
statistice, domnul Musteatd nu are nici o pretentie: ,Intocmirea lor (a
repertoriului asezarilor, necropolelor si complexelor funerare tumulare ale
nomazilor - LE.) a permis obtinerea datelor statistice i cartarea siturilor, pe
baza cdrora autorul si-a putut lansa ideile si trage concluziile privind
populatiile medievale timpurii din spatiul pruto-nistrean”.

A treia. Este vorba de infruntarea greutatilor cauzate de dominatia
migratorilor. Domnul Musteata, in lucrarea din 2005, de asemenea era
constient de faptul ca ,societatea locald a fost deranjata”, incepand cu
secolul VI de slavi, apoi de protobulgari si altii. Evident, societatea locald, a
infruntat acest ,,deranj”, nu a disparut nicaieri.

A patra pozitie. Este vorba de perpetuarea romanitatii in spatiul
dintre Nistru si Prut. In 2005 domnul Musteata scria limpede despre
,convietuirea slavo-romanica”, care ,,a fost o realitate caracteristici a
secolelor VI-X”, dar slavii ,au disparut treptat in mediul cultural
autohton’”,

Asa dar, in Recengia datd, domnul Musteata se dezice total de
propriile idei pe care le impartisea in studiul publicat in 2005 si pe care
domnul prof. univ. dr. Ioan Caprosu, in Cuvantul introductiv, il recomanda cu
toata caldura: ,lucrarea d-lui Sergiu Musteata reprezinta un model pentru
tinerii cercetatori si nu avem nici o indoiald cd ea va fi urmatd in aceasta
privinta de acestia”. Sunt sigur, distinsul profesor iesean nu s-a gandit nici o
clipd ca ideile expuse in lucrare nu vor fi urmate chiar de .. domnul
Musteata.

32 Sergiu Musteatad. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 109-111.
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O confuzie regretabila

Evident c4, din punctul de vedere al domnului Musteata, nici
compartimentul Organizarea militard nu este realizat suficient. Ce ar fi trebuit
de facut, conform recenzentului? De explicat ,,cauzele aparitiei, dezvoltarii,
rolului, semnificatiei cetitilor in peisajul general al societitii si disparitiei
lor”.

Cred cd in primul rand domnul Musteatd incurca lucrurile si, prin
urmare, cerintele domniei sale sunt absurde. Compartimentul se numeste
Organizarea militard, nu procesul de constituire a sistemelor defensive cat si
aparitia, evolutia si disparitia siturilor fortificate. In acest compartiment,
sistemul defensiv din spatiul pruto-nistrean urma sa fie prezentat doar ca o
parte componentd a organizarii militare a locuitorilor. Cu aceastd sarcind
domnul Posticd s-a ispravit foarte bine. El indici destul de clar cd in
perioada secolelor V-VII lipsa fortificatiilor militare si ,,putinele arme
descoperite demonstreaza ci populatia autohtond, la timpul respectiv, nu se
angaja in organizarea unor structuri militare cat de cat vizibile”. Aparitia
fortificatiilor din pamant si lemn in secolele VIII-IX in zona de nord a
regiunii, ,,atestd inceputul unor schimbari structurale in cadrul societatii
locale, schimbari care favorizau organizarea militara a acestor comunitati”.
Acesta este subiectul investigat si nu cetatile propriu-zise. ,,Apogeul
organizarii militare a populatiei, continua domnul Posticd, a fost atins in
secolele X-XI (55 cetiti), pentru ca, in secolele XII-XIII, situatia sa intre in
declin (21 cetati)”. Foarte bine a observat domnul Postica si repartizarea
teritoriald a cetatilor. Concluzia domnului Postici cd ,,populatia locala,
incepand cu secolele VIII-IX, reuseste sa formeze In anumite regiuni ale
spatiului pruto-nistrean structuri militare destul de puternice, care s-au
mentinut cateva secole”, reiese din materialul arheologic de care a dispus si
pe care l-a integrat exact in tema. Mai departe, domnul Postica se refera si la
alte parti componente ale organizarii militare (armamentul si echipamentul
militar), date despre care oferd sursele arheologice. Iati de ce cred ci
cerintele domnului Musteata sunt absurde: el nu s-a clarificat in problema,
ce trebuie sa contina compartimentul Organizarea militara.
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Urma sa fie un capitol ,,fundamental”?

Nu stiu din ce considerente, dar, in ce priveste ultimul capitol
Relatitle cu migratorii 5i statele vecine, domnul Musteata ,,se astepta”, ca acesta
sd fie ,,nu numai unul de final, dar si unul fundamental”. Regretabil, dar
domnul Musteatd din nou a confundat lucrurile §i a uitat titlul studiului
domnului Postica, Civilizatia medievald timpurie din spatiul pruto-nistrean, care
include segmentul cronologic din secolul al V-lea pana in secolul al XIII-lea.
Esenta problemei este expusa prin termenul civilizatie, care, intr-o explicatie
mai largd semnifica ,,nivel de dezvoltare la care se giseste viata sociald,
materiald i spirituala a unei formatii sociale sau a unui grup social; stare a
vietii sociale, economice si culturale a unui popor, a unei epoci etc. ¢ Grad
dezvoltat de culturd materiala a unui popor, a unei societati etc.”.

Cu alte cuvinte, daca capitolul respectiv ar fi fost omis de catre
domnul Posticd, aceastd lipsd nu stirbea prin nimic valoarea studiului
publicat. Dacd domnul Postica a considerat sa includa si acest subiect, nu
vad in aceasta nici o eroare, dar de la capitolul respectiv nicidecum nu
putem sa ne asteptam sa fie unul ,,fundamental”.

Oricum, in aprecierea domnului Musteata, capitolul VII, Relatiile cu
migratorii §i statele vecine, ,,5-a dovedit a fi la fel de modest realizat, ca si cel
anterior”. Dar cel anterior, capitolul VI, dupd cum am subliniat deja, este
apreciat de domnul Musteatd ca fiind ,,cel mai modest compartiment al
lucrarii”. Adica, in aprecierea domnului Musteat, la titlul ,,onorific” de ,,cel
mai modest”, pretind doua capitole, al VI-lea si al VII-lea..

Constatand cd domnul Postica ,aratd cine sunt vecinii spatiului
pruto-nistrean” si ca afirma ca ,,aceste regiuni, pe parcursul Evului Mediu
timpuriu, s-au aflat sub presiunea permanenta a migratorilor”, domnul
Musteata este nedumerit de faptul cd «autorul nu se referi la vreo populatie
anume sau la structuri social-politice locale care au construit aceste ,,relatii
cu migratorii si statele vecine”». A-si intelege perfect nedumerirea domnului
Musteata, daca capitolul Relatiile cu migratorii si statele vecine, exact In aceasta
forma, ar fi fost publicat intr-o brosura aparte, dar sa exprimi asemenea
nedumeriri dupa 229 de pagini ai studiului, mi se poare extrem de exagerat.
Cu atat mai mult cd denumirea corecta a capitolului VI este Organizarea
social-politica si militard a autobtonilor si nu pur si simplu, Organizarea social-
politicd 5i militard, asa cum la redat, probabil din neatentie, domnul Musteata.
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Si mai straniu apare faptul cd domnul Musteatd abia la pagina 231,
cum indica domnia sa, constata faptul ca «spatiul pruto-nistrean, in secolele
V-XIII, a fost ,locuit de o populatie sedentari destul de numeroasa”, care
,»s-a aflat sub presiunea stapanirii militaro-politice a triburilor migratoare”
pe parcursul a circa 900 de ani». La aceasta observatie a domnului Musteata
pot doar si afirm cd despre aceste lucruri el a citit si la pagina 228, ambele
citate sunt prezentate de citre domnia sa pe aceiasi pagini a recenziei. In rest
ii recomand domnului Musteata si i-a la citit de la bun inceput studiul
domnului Postica. Sunt sigur ca va mai afla, pand la pagina 231, multe
lucruri utile la acest subiect.

Enumerand, dupa domnul Postica, triburile migratoare (goti, huni,
kutriguri, utriguri, alani, avari, bulgari, unguri, pecenegi si mongoli) care s-au
perindat pe teritoriul pruto-nistrean, domnul Musteatd, crede, nu stim din
ce considerent, ca numai ,,subiectul legat de slavi”, este ,,cu potential de
dezbatere” si nu ne spune, dar de ce subiectul legat de celelalte popoare
migratoare nu este ,,cu potential de dezbatere”. Unilateralitatea aprecierii de
ciatre domnul Musteata este mai mult decat evidenta. Ar fi bine sa stie
domnul Musteatd, cd si subiectele legate de celelalte popoare migratoare
sunt, in aceiasi masurd ,,cu potential de dezbatere”, ca si subiectul legat de
slavii vechi.

«Odata ce autorul (domnul Posticd - LE.) accepta ,stapanirea
efectivad a slavilor” de peste un secol si jumatate, credem, scrie domnul
Musteata ci era necesar de analizat impactul acesteia asupra populatiei
autohtone». Ar fi bine ca si in acest caz, domnul Musteatd sa revind la
paginile anterioare ale studiului domnului Posticd, unde, aspectul solicitat,
din unghiul de vedere al lucrarii date, este examinat.

»Atata timp cat in spatiul est-carpatic nu a existat vreo organizare
politica, este greu de demonstrat relatiile acestor regiuni cu Imperiul
Bizantin”, continua domnul Musteata.

In primul rand, insasi fraza este anapoda, ori, doar populatia
organizata din punct de vedere politic poate avea o anumitd relatie cu
Imperiul Bizantin, pe cand ,,spatiul est-carpatic”,regiunea”, niciodata, si
aceasta nu cred ca este greu de demonstrat.

In al doilea rand, nu este demonstrat faptul ci in ,spatiul est-
carpatic nu a existat vreo organizare politica”. Domnul Postica indica destul
de limpede la vecinitatea spatiului pruto-nistrean cu Imperiul Bizantin in
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secolele V-VII si In anii 971-1185. $i dacd specialistii in problema, practic
unanim au exprimat rezerve fati de existenta unor structuri politice la est de
Carpati in secolele V-VII, nu aceiasi concluzie s-a facut si pentru secolele X-
XII. Dupd cum s-a aratat si mai sus, domnul Posticd invoca argumente,
atatea cate sunt posibile la moment, care demonstreaza existenta unor fari
si in spatiul dintre Nistru si Prut. Aceste argumente nu trebuie pur si simplu
neglijate, autorii care au alte opinii, urmeaza sa le combati in mod stiintific,
nu s facd declaratii sterile.

In al treilea rand. Intr-adevir, paragraful respectiv este intitulat
Relatiile cu Imperinl Bizantin, dar, dacd examindm atent cele relatate de
domnul Postica, observim cd de fapt este vorba de politica Imperiului
Bizantin fatd de teritoriul dintre Nistru si Prut. Evident, cerinta domnului
Musteata de a arita ,locul si rostul populatiei autohtone in relatiile cu
Bizantul”, in conditiile cand sursele istorice scrise lipsesc cu desavarsire, este
o cerintd absurda. Cat priveste relatiile cu Imperiul Bizantin prin prisma
surselor arheologice, ele au fost ficute de citre domnul Posticd la locul
cuvenit”. Concluzia la acest paragraf este ficuti anume la politica
Imperiului Bizantin: ,,politica Bizantului din zona pruto-nistreana ... purta
un caracter de aparare strategica ... etc. 7. Adicd, denumirea paragrafului
respectiv urma sa fie modificata.

In al patrulea rand. Domnul Musteata scrie cd in prezentarea
,acestui subiect”, domnul Postici s-a rezumat ,la constatarea catorva
evenimente in care au fost implicate populatii migratoare (kutriguri, sclavini,
anti, bulgari, pecenegi, rusi)”. Este regretabil ci domnul Musteatd nu a citit
atent studiul domnului Postica, care, In prezentarea ,,acestui subiect” nu-i
pomeneste pe rusi in calitate de populatii migratoare. Este o pura inventie a
domnului Musteatd. Termenul rusi il gasim in prezentarea ,,acestui subiect”,

dar el se referd la cercetitorii rusi™*.

Bulgarii i Taratul Bulgar
9
Citind inca doua pagini din studiul domnului Posticid, domnul
Musteata mai are doud observatii. Prima tine de faptul ca domnul Postici,
desi a aratat ca bulgarii s-au stabilit la sud de Dunire, a pacatuit prin faptul
ci ,nu este clar definitd relatia lor cu regiunile de la est de Carpati”,

33 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald impurie din spatiul Pruto-Nistrean, p.181-182.
3% Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 230.
274



subliniind cd compartimentul respectiv «se reduce la scurtd trecere in revistd
a parerilor privind ,,stapanirea bulgarilor la nord de Dunire”». Evident, daca
pana in prezent, dupa cum reiese din examinarea literaturii de specialitate de
catre domnul Postica, nu este clar, au dominat bulgarii la nord de Dunare
sau nu si, in rezultat, el formuleazd concluzia ci ,ideea stipanirii Primului
Tarat Bulgar asupra sudului spatiului pruto-nistrean (anume acesta este
teritoriul aflat in discutie la domnul Postica - L.E.) isi pierde orice suport
documentar si decade de la sine”, cum putem noi pretinde la o definitie
clara a relatiilor bulgarilor cu locuitorii din nordul Dunarii, fiindcd cu
»regiunile”, el nu puteau avea nici o relatie. Domnul Musteatd, in cartea
publicata in 2005, referindu-se la subiectul dat, scria cd In regiunile de la sud
si est de Carpati, Taratul Bulgar ,si-a atestat prezenta mai mult ocazional,
indeosebi cu prilejul expansiunilor razboinice”, concluzie care, nu este
argumentatd prin nimic.

A doua observatie a domnului Musteatd tine de sintagma Tarat
Bulgar si titulatura de ,imparat-tar”. In opinia sa, nici una nici alta nu
trebuie utilizate, prima, pentru ci ,,nu corespunde realitatilor istorice
medievale timpurii, cel putin in cazul primului stat bulgar”, a doua, pentru
cd, desi hanii bulgari au pretins la titulatura imparat-tar, autoritatile bizantine
nu i-au recunoscut parteneri egali. Asa cd termenul cel mai potrivit ,este cel
de hanat”.

Aici a-si avea cateva Intrebari. Prima. Care sunt acele faimoase
Hrealititi medievale timpurii”, la care face referintd domnul Musteatd ? De
ce domnul Musteata, referindu-se la secolul, IX, in studiul din 2005 utiliza
sintagma Tarat Bulgar, daca cel mai potrivit este cel de hanat ?

In orice caz, problema este discutabildi. Domnul Musteatd are tot
dreptul sa aiba opinia sa, dar trebuie si tind cont de faptul cd, conform
specialistilor, inca impdratul Iustinian (669-711), in virtutea faptului ca a
primit ajutor de la hanul Tervel (700-721), a inceput sa se adreseze la el ca la
un caesar, iar pe pecetea acestuia, el se intituleaza cu acelasi termen, caesar. Ca
ulterior bizantinii nu au recunoscut acest titlu, au revenit la el pe timpul altui
han, aceasta este cu totul altd problema.

3 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 118.
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Posticd nu «accepta prezenta politica ruseascd in regiunile

de la est de Carpati»

Cat priveste compartimentele Relatiile cu Cnezatul Kievean $1 Relatiile cu
Cnezatul Halicinlni, domnul Musteata, in primul caz, nu este satisficut de
faptul ca domnul Postica ,,exclude posibilitatea extinderii politice a cnezilor
kieveni asupra spatiului pruto-nistrean”, in cel de al doilea, desi ,,recunoaste
extinderea puterii haliciene asupra unor regiuni marginale ale spatiului
pruto-nistrean, nu accepta prezenta politica ruseasca in regiunile de la est de
Carpati”. Nu este cazul si discut aici problema data, totusi termenii
recunoaste, nu accepta, utilizati aici de domnul Musteata, tin de domeniul
trecutului si nu au nimic comun cu prestatia stiintificd a domnului Postica,
care, in sprijinul opiniilor sale, invocd argumentul sursei istorice si
concluziile savantilor. A-si vrea doar sa-i recomand domnului Musteata
doud carti scrise si publicate de catre istoricii ucraineni inca in perioada
sovietica. 1. B. M. Pezuxa, Popruposarue meppumopuu Kuescxodi Pycu, M., 1988 ;
2. H®. Komasp, Popmuposarue meppumopuu u sosruxHosernue 2opodos I aruyro-
Bosvirexoi Pyeu IX-XIII 6s. Kues, 1985. Sper ca lectura lor va contribui la
precizarea opiniilor domnului Musteata.

Pentru clarificarea opiniei domnului Musteatd ma adresez si
studiului din 2005. Faptul cd domnul Musteata scrie ca ,,zntre anii 885 5i 907
tivertii sunt atestati in oastea cneazului Oleg impotriva Bizantului, ceea ce inseamnd cd
ez an intrat in stera de influenta a noului stat ca si croatii albi de pe cursul superior al
Nistrulu?” [Referinta se face la studiul domnului Victor Spinei publicat in
1985, p. 58. (1. Spinei, Realitdti etnice si politice in Moldova meridionald in secolele
X-XIII. Romani §i turanici, lagi, 1985 )3 6 este dreptul lui, ca cetitean, dar nu ca
savant. In primul rand, el trebuia sa ne spuna, zic si eu cum vrea domnul
Musteata, clar, ce semnifica, in opinia sa, sintagma sfera de influentd, ori,
participarea tivertilor alaturi de oastea lui Oleg in luptele impotriva
Bizantului poate semnifica si relatii de aliantd dintre cele doua parti, lucru
aritat foarte bine de domnul Postici’. In al doilea rind, deschid studiul
indicat al domnului Victor Spinei publicat in 1985, la pagina 58 si, la
subiectul respectiv, citesc doar o singura fraza: ,,Ia sfarsitul secolulni al IX-lea
st in cursul secolului al X-lea izvoare narative 5i arbeologice atestd pregenta tivertilor §i a

croatilor in baginul mijlocin si, respectiv, superior al Nistrului, ceea ce presupunea

36 Sergiu Musteata. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 121.
37 Gheorghe Postica. Civilizatia medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean, p. 236.
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contacte directe intre aceste populatii §i romdni’. Asadar, din ideea enuntata de
domnul Musteatd cu referintd la studiul domnului Spinei, ultimului i
apartine doar precizarea prezentei croatilor in bazinul superior al Nistrului.
Si dacd domnul Spinei scrie despre ,,contacte directe intre aceste populatii (ulici si
tiverti - LE.) s/ romani”’, domnul Musteata ii atribuie ideea ci ,,e/ e/ (tivertii -
LE.) au intrat in sfera de influenta a noului stat”, adici a Cnezatului de Kiev.
Oricum, procedeul utilizat de domnul Musteata nu are nimic comun cu
cercetarea stiintifica.

Ce se apreciaza concluziile domnului Postica ?

Examinand Incheierea studiului domnului Postici, domnul Musteata
mentioneaza concluzia ca in ,spatiul pruto-nistrean s-a dezvoltat o
civilizatie complexa care, in linii mari, corespundea nivelului de dezvoltare
caracteristic regiunilor central si est-europene”, dupd care urmeaza imediat
observatia: «lFard a arata modul si amploarea impactului migratiei populatiei
slave 1n regiunile pruto-nistrene, autorul recunoaste cd slavii vechi, ,,fiind
purtdtorii unui sistem de valori social-economice si culturale deosebite, au
imprimat o coloratura specifica civilizatiei, inclusiv prin infiltrari nemijlocite
in cadrul habitatului sedentar, contribuind intr-un fel sau altul, la progresul
general din tinut”». Fraza datd aminteste tratarea de citre istoricii sovietici a
istoricilor occidentali, ,,burgheji”’, care, cu toate ca nu doreau, dar uneori
recunosteau ,,succesele” enorme in procesul de constructie a comunismului.
Domnul Postica nu recunoaste, el ajunge la aceasta concluzie in rezultatul
examindrii minutioase a surselor istorice, pe care le cunoaste destusl de bine.

Evident, in opinia recenzentului, domnul Postica trebuia s mai faca
ceva si anume ,sa acorde o atentie mult mai mare particularitatilor

habitatului sedentar si relatiei acestuia cu notiunile de populatii autohtona si

Apreciind in general lucrarea, domnul Musteata apeleaza din nou la

. aprecierea domnului Victor Spinei, ,,0 sinteza de indubitabila relevanta™
si, zice el, de data aceasta de la sine, ,trecand peste sirul de observatii
expuse mai sus, precum si peste valabilitatea notiunii de civilizatie, pentru
spatiul geografic si cronologic analizat de autor”, considera cercetarea
domnului Postica ,extrem de utila”. Citind incd odatd recenzia domnului
Musteata, constat faptul cd pentru domnia sa, lucrarea domnului Postica nu
este utild prin nimic. In orice caz, recenzentul, nu indicd nici un moment, nici
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o concluzie, pe care el ar considera cd este demna de luat In seama. Si

atunci, cine are nevoie de asemenea aprecieri?

Ultima lectie — de maniera

,Problemele controversate trebuie abordate intr-o maniera
echilibrata si distantatd de conceptele panslaviste si de cele ale
autohtonismului romanic”. Cui este datd aceastd lectie? Tinand cont de
faptul cd domnul Musteatd este permanent urmarit de ideea ci domnul
Postica nu a acordat atentia necesard slavilor, idee care, in contextul
problemei examinate de domnul Postica, dupd cum s-a ardtat, si-a gasit o
reflectare depling, asa cum trebuie sa fie intr-o sinteza, iar toate argumentele
invocate de domnul Postica in favoarea continuitatii i se par domnului
Musteata ,,argumentate insuficient”, a-si pute concluziona ca lectia este datd
unor viitori specialisti care vor aborda problema data.

Nu stiu ce 1si inchipuie domnul Musteatd sub notiunea ,,civilizatie”,
atunci cand declari ca ,,trece”, de parcd ar face un favor domnului Postici,
peste ea, dar aceastd ,trecere” ramane totusi, sub o forma de avertisment,
adica mai avem de discutat si la acest subiect. E si aceasta o maniera de a
polemiza ... . Mai sus am redat o definitie lirgita a conceptului ,,civilizatie”,
concept general admis, ceea ce desigur, nu inseamna ca el nu poate fi

modificat. Dar numai in cunostinta de cauza.

,,fnvé;éturé si certare”

Initial, am intitulat acest mic compartiment destul de simplu,
Concluzgi. Dar, mai rasfoind cartea domnului Musteata publicata in 2005, am
gasit ceva foarte specific, anume ca ,,pastrarea unor elemente caracteristice
mediului spiritual arhaic (pagan)” a fost ,,observat inca de citre cronicarii
medievali”, cu referinta respectiva la cronicarul ... Dimitrie Cantemir si la
cronica sa, Descrierea Moldovei”.

Din aceste precizari ale autorului recenziei se desprinde aspectul
calitativ si competenta profesionald a acestuia, care poate fi usor apreciat de
citre cititor, or, nici Dimitrie Cantemir nu se inscrie in randul cronicatilor,
nici opera sa Descrierea Moldovei in randul cronicilor.

38 Sergiu Musteatd. Populatia spatiului Pruto-Nistrean in secolele VIII-IX, p. 87.
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Din aceste considerente am modificat titlul acestui ultim
compartiment si am apelat la o sintagma utilizata in cronica atribuita lui
Grigore Ureche, in speranta ca recengentul/ se va familiariza cu opera
cronicarilor nostri.

Prin prisma nenumadratelor pretentii enuntate de domnul Musteata
fatd de studiul domnului Postica, mai ales acelea ce tin de ,exactitate” si
»Claritate”, s-a creat impresia cd el nici nu prea cunoaste realititile
arheologice din segmentul cronologic respectiv, dar nici specificul
arheologiei si stiintei istorice In general. Istoricul care pretinde cd a spus
exact” si ,,clar”, cd a clarificat totalmente o

>

adevirul in ultimi instantd
problema sau alta, inceteaza de a mai fi istoric.

Faptul ca domnul Musteatd se alatura aprecierilor domnului Spinei,
nu inseamna absolut nimic. Domnul Musteata nici nu poate citi, nici aprecia
ca domnul Spinei si, reiesind din ceea ce a scris in recengia datd, In viitorul
apropiat nici nu-l paste o asemenea primejdie. Din amalgamul de
,observatii” expuse de domnul Musteata si din aprecierile facute (,,studiu
general”, ,un capitol tehnic”, ,prezentare generald si sumara”, ,aspecte
sumare si generale”, ,,constatare statistica”, ,,cel mai modest capitol”, capitol
»la fel de modest realizat ca si cel anterior”), nicidecum nu rezultd ca
investigatia domnului Posticd ar fi ,,extrem de utild”, fiindcd, practic, toate
argumentele si concluziile autorului monografiei, au trecut pe langi autorul
recenziei. Asadar, recenzentu/ a supus unei indoieli neintemeiate toate
concluziile formulate de domnul Postica, dar, dupd cum s-a aritat, si multe
din propriile sale concluzii formulate in studiul din 2005. Concluzia
domnului Musteatd nu reiese din recengia sa, in care practic, nu este
mentionat nici un moment pozitiv. lata de ce consider ci aprecierea facuta
cercetarii domnului Posticd, ca fiind ,,extrem de utild”, este una diletants,
dar in acelasi timp, slugarnicd, apreciere de care, nici domnul Postica, nici

cititorul, nu cred ci au nevoie.

Ce este studiul domnului Postica?

Studiul domnului Postica este rezultatul unei munci migiloase si de
lunga durata, studiu care atestd inaltul profesionalism si maturitatea
stiintificd a autorului. Autorul pune la dispozitia cititorului atent si

binevoitor, cu inteligenta si eruditia caracteristica domniei sale, o sinteza
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relevantd despre societatea medievald timpurie din spatiul dintre Nistru si
Prut.

Fara indoiald, studiul domnului Postica contine si unele parti mai
putin reusite si argumentate, dar sinteza datd, deschide calea pentru alti
cercetitori de a relua §i aprofunda spinoasa $i complexa problematicd a
evolutiei civilizatiei medievale timpurii in regiunea pruto-nistreand in
secolele V-XIII. O asemenea sintezd era mai mult decat necesard. Domnul
Postica a reusit si depaseascd cu succes labirinturile Intortocheate ale
evolutiei civilizatiei in regiunea data, labirinturi pline cu detalii, opinii etc. i
sa ofere cititorului o sinteza integrd, care permite formarea unei conceptii
obiective despre civilizatia data.

Studiul domnului Postica, demn de luat in seama prin multitudinea
surselor istorice si istoriografice utilizate, temeinica lor investigare,
interpretarea $i comentarea acestora, modul de organizare a elementelor
constitutive a lucrdrii si forma de expunere a analizei, deschisa verificarii,
este de o valoare incontestabila.

Domnul Postica a realizat o sinteza. El nu se opreste la detalii —
acestea au fost expuse in lucririle pe care le citeazi, el a reusit sa evidentieze
tendintele principale ale evolutiei civilizatiei in spatiul dintre Nistru si Prut.
Este regretabil, dar, in aprecierile sale, domnul Musteata a demonstrat cd nu
poate face deosebirea intre un ,,studiu general” si o ,sinteza stiintifica”.
Nenumairatele observatii ale domnului Musteatd, tin de detaliu, majoritatea
absoluta dintre ele, total inutile, ceea ce denota faptul ca profesionalismul

autorului recengies, este inca departe de cel visat.

P.S.

La momentul cand examinarea recengzez domnului Musteata era
finalizatd, unul dintre colegii mei mi-a trimis recenzia domnului Eugen S.
Teodor” la studiul din 2005. Nu am mai intervenit in textul de mai sus,
totusi, unele idei exprimate aici, mi-au retinut atentia.

1. Domnul Eugen S. Teodor apreciaza: ,,Sergiu Musteatd subliniaza in
repetate randuri ca secolele VIII-IX reprezintd o perioada de stabilitate
si progres demografic, fara a apela insa la cifrele comparative intr-un
mod transparent, eventual chiar intr-unul dintre graficele prezentate”.

3 A se vedea recenzia domnului Eugen S. Teodor in Cercetiri arheologice, X111, Bucuresti,
20006, p. 463-469.
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Ceva mai jos, referindu-se la acelasi subiect, demografia, domnul
Teodor remarca faptul ca domnul Musteata nu a facut calculele privind
situatia demograficd pana la capat, in aceastd observatie inscriindu-se si
sintagma ,,in conditiile unei mortalititi juvenile de circa 50%”, sintagma
pe care o regasim, dupi ce, ca un savant profund, domnul Musteata
medita, pe paginile recenziei sale, ca o observatie critica la studiul
domnului Posticd, cd ,,riscdm sa sustinem aprecieri nejustificate privind
cresterea demografici ...” sintagma amintitd, usor modificatd: ,,in
contextul unei mortalititi juvenile de cca 50%”. Cu alte cuvinte, critica
arheologului bucurestean la adresa sa, domnul Musteatd, practic in
aceeasi termeni, o paseaza asupra studiului domnului Postica.
Referindu-se la istoriografia problemei prezentate de domnul Musteata,
recenzentul bucurestean evidentia condamnarea exceselor slavofile si
ale ,,moldovenismului primitiv”’, dar si faptul cd in ,,randul dreptilor
sunt asezati numai Ion Hancu si Gh. Posticid, de o manierd prea
categoticd pentru a fi si convingitoare”. In recenzia examinati, domnul
Musteata s-a ,,corectat” imediat: domnul Postica, totalmente, este pus
in randul ,,strambilot”.

Eugen S. Teodor subliniazd preferinta domnului Musteatd pentru
sintagma ,,civilizatia veche romaneasci a profesorului Dan Gh.
Teodor”, obiectandu-i ca «autorul nu incearcd si pastreze nici macar
aparentele ,,obiectivitatii” de care vorbeste repetat ... Nu am si insist
asupra dificultitilor incubate de substituirea culturi-civilizatie .». S$i
aceasta idee, asa cum a putut domnul Musteata si o inteleagd, o gasim
in recenzia sa la studiul domnului Postica: ,,Trecand peste sirul de
observatii expuse mai sus, precum si peste valabilitatea notiunii de
civilizatie pentru spatiul geografic si cronologic analizat de autor (de
citre domnul Postica-1.E.) ...”.

Capitolul Tipologia asezdrilor si constructiilor, scrie domnul Teodor, cu
referire la studiul din 2005 a domnului Musteat, ,,in ciuda caracterului
sau tehnic — sau poate de aceea — este unul din cele mai reusite”.
Domnului Musteata i-a placut atait de mult aprecierea de capitol
»tehnic”, incat a plasat-o asupra capitolului 111, Habitatul, din studiul
domnului Postica. Si daca recenzentul bucurestean nu i-a explicat
domnului Musteatd de ce capitolul este ,,tehnic”, considerand ci totusi
este reusit, domnul Musteata ii explicA domnului Postica de ce capitolul
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respectiv este ,tehnic”, ,deoarece se bazeaza pe o multime de date
statistice”, evitand aprecierea de ,,reusit”.

Domnul Musteata este atentionat de citre domnul Teodor si la
subiectul ,,romanilor ndscuti crestini”, capitolul consacrat vietii
spirituale, riturilor si ritualurilor funerare fiind apreciat cd in el ,ne
aflim In plin razboi ideologic”. Dupa cum s-a indicat mai sus, in
recenzia facutd studiului domnului Posticd, domnul Musteatd renunta
destul de usor la ideile exprimate In 2005 vis-a-vis de acest subiect, in
care Isi exprima, in aprecierea domnului Teodor, ,,convingerea surda”
cd autohtonii erau crestini. NU numai cd renuntd, dar ii face observatie
criticd si domnului Postica.

,lar despre vizitele ecumenice ale sud-dundrenilor, in baza unui foarte
subtire episod literar — ce sd mai vorbim ...”, scrie domnul Teodor. $i
aceastd obiectie a fost observata si retranslatd de catre domnul Musteata
asupra studiului domnului Posticd, obiectie la care m-am referit mai
sus.

Cum de obicei se afirma, 7o comment.
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UN TERMEN INCITANT $I DISCUTABIL: RUSOVLAHIA
de
Pavel PARASCA*

Este vorba despre un termen absolut incidental, mentionat consecutiv
in cateva scrisori patriarhale databile in exclusivitate doar cu luna mai 1395,
cand in Moldova domnea Stefan I, care, cu ajutor polon, a preluat domnia
de la Roman I (cel mai probabil, pe la inceputul anului 1395, sau sfarsitul
anului precedent) si in timpul cdruia a fost declansat un conflict canonic cu
Patriarhia ecumenici de la Constantinopol. Voi mentiona scrisorile
patriarhale in cauza in ordinea in care ele sunt publicate, desi aceasta nu
corespunde ordinii semndrii lor, fapt ce explica si unele judecati si aprecieri
nu totdeauna corecte privind motivele emiterii lor si obiectivul urmarit.

Astfel, in luna mai 1395, printr-o scrisoare patriarhald, aflatorului ,,in
marea cinste”, protopopului ,,din Rusovlahia, lui chir Petru, fiu iubit intru
sfantul duh al smereniei noastre (patriarhului — n. mea)”, i se incredinta
,conducerea si administrarea preasfintei mitropolii a Rusovlahiei”,
poruncindu-i-se ca  ,plecand intr-acolo, ...sd ia in primire aceastd
preasfanta mitropolie cu toate drepturile si prerogativele aferente ei, ca
persoana indreptatita a smereniei noastre (patriarhale - n. mea) si si se
ingrijeasca de starea ei, avand permisiunea si puterea de a judeca si cerceta
chestiunile ecleziastice si laice venite la dansul” etc. Prin aceeasi scrisoare,
tuturor celor ,,cati se gasesc in aceastd Rusovlahie si in intreaga enorie” li se
impunea ,,sa-1 iubeasca si cinsteasca pe acesta ca om indreptatit al meu (al
patriarhului - n. mea), sa dea ascultare vorbelor si invatamintelor lui §i sa le
duci la indeplinire.. !, Privitd izolat, scrisoarea patriarhala lasd impresia ca,

la vremea respectiva, ar fi existat o atare mitropolie a Rusovlahiei $i acum

* Pavel PARASCA, conf. univ., dr., director, Institut Istorie si Stiinte Politice, Facultatea
Istorie si Relatii Internationale, ULIM, e-mail: pparasca@ulim.md.
! Fontes Historiae Daco-Romanae. IV. Scriptores et acta Imperii Bbyzantini sacculorum
IV-XV / Izvoatele istoriei Romaniei. IV. Scrisori §i acte bizantine secolele TV-XV.
Publicate de: Haralambie Mihdescu, Radu ILdzirescu, Nicolae-Serban Tanasoca, Tudor
Teoteoi. Bucuresti: Editura Academiei, 1982, p. 245.
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doar se rezolvau oarecare problem legate de functionarea ei. S-a dovedit
insd, ca in realitate, scrisoarea patriarhala in cauza a rezultat dintr-un demers
venit de pe loc si adus la Patriarhie chiar de catre protopopul Petru. Aceasta
impresie se desprinde fira dificultate dintr-o alta scrisoare patriarhala,
publicatd dupa cea precedenta, desi, in realitate ar fi trebuit sa fie publicata
prima.

Datatd cu aceeasi lund mai 1395, aceastd noud scrisoare mentioneaza
la fel Rusoviavia, numai ca intr-o ipostaza nu doar de mitropolie ci si de tara.
Ea a fost adresata ,,Preanobilului, preaviteazului si preainteleptului mare
voievod si singur stapanitor al Rusovlahiei (subl. mea) intru Sfantul Duh fiu
iubit al smereniei noastre (patriarhului - n. mea), chir Stefan ...”, care este,
desigur, nu altul decit Stefan I al Tirii Moldovei’. Din aceastd scrisoare
patriarhald urmeaza fard nici un dubiu, ci corespondenta patriarhald a fost
generatd de scrisorile adresate patriarhului de voievodul Stefan I prin
intermediul protopopului in cauzi. In acelasi context se inscrie si adresarea
concomitentd a patriathului citre ,,episcopii mincinosi din Rusoviahia” (subl.
mea), losif si Meletie, precum si citre ,,cei ce va aflati in preasfanta mitropolie a
Rusovlahies (subl. mea), preacucernici clerici, preoti, ieromonahi, monahi,
oameni de vaza si restul poporului crestin al domnului’. Mai mult despre
Rusovlahia nu mai pomeneste nici un alt document. in ceea ce-1 priveste pe
protopopul Petru, ne pomenim in fata unei situatii care lasi loc pentru
interpretari.

Astfel, In aceeast luna mai 1395, dintr-o alta scrisoare patriarhald in
care este mentionat chir Petru, aflim ca inainte de a fi numit protopop in
Rusovlahia, el era imputernicit ca ,detindtor al preasfinter mitropolii a
Mauroviahie?” (subl. mea), de unde si era venit, poruncindu-i-se si fie
protopop al acesteia ,,1 sa indeplineasca el acolo toate cele ecleziastice in
afara de hirotonie si s stiruie ca ,,falsii episcopi” care se gasesc acolo (adica
episcopii ,,mincinosi din Rusovlahia ,,Iosif si Meletie, mentionati deja mai
sus) sa fie izgoniti din acele locuri, pentru ca intregul popor si voievodul s
afle iertare de la afurisenia rostita impotriva lor de cativa vreme”".

La o simpla privire, documentele citate mai sus lasd impresia cd in
toate cazurile vorba ar fi de una si aceeasi mitropolie, cunoscutd insa sub

2 Ibidem. p. 247.
3 Ibidem. p. 247 (partea a 11I-a si a IV-a).
4 Ibidem. p. 243.
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doud denumiri: Mauroviahia si, respectiv, Rusoviahia. lar faptul ca conflictul
cu Patriarhia s-a consumat prin consacrarea sinodala a mitropoliei
Moldoviahiei, adici a Tirii Moldovei, in iulie 1401°, ar permite o concluzie si
mai impresionantd despre identitatea acesteia cu cele doud mitropolii
mentionate anterior. Analiza de continut a documentelor ce tin de conflictul
autoritatilor moldovenesti cu Patriarhia ecumenica si incadrarea lor intr-un
context istoric concret, nu confirmd, insi, o atare identificare si oferd
posibilitatea unor explicdri mai aproape de adevar, nu doar privind originea
termenului Rusovlabia, ci $i a protagonistului si a scopului urmadrit prin
lansarea lui.

Mai Intai de toate, accentuez faptul ca voievodul Stefan este
identificat doar in legaturd cu Rusovlahia, in timp ce protopopul Petru este
identificat mai intai in legaturd cu Maurovlahia, fiind Imputernicit apoi cu
treburile din Rusovlahia, ceea ce, apriori lasa sa se inteleagi ca vorba era de
doud organisme bisericesti. Apoi, pornind de la faptul cd, dupd luna mai
1395, termenul Rusovlahia nu mai figureaza in documentele patriarhale’, se
impune concluzia ci aparitia lui este incidentald, iar existenta extrem de scurtd §i
¢femerd. lar dacd se tine cont ca el este vehiculat in consecinta demersului
voievodului moldovean Stefan I, urmeaza si o a doua concluzie, pe care am
ficut-o si cu altd ocazie, cd termenul in cauzd, de rand cu cel de mai tarziu
de Moldoviahia, nu ar fi niste ,,inovatii terminologice de sorginte bizantina”,

. o N . . 7 . A
cum se interpreteaza uneori in istoriografie’, ci s-ar datora, in cazul

> Ibidem. p.273-277(doc.nt.67).

6 O singurd exceptic este atestatd Intr-o scrisoare patriarhala din mai 1401 adresatd
mitropolitului Ungrovlahiei, adicd al T4arii Romanesti, in care se mentioneazi o plangere
unui preot din Rusovlahia, Isidor, pe care mitropolitul respectiv continua si-1 considere
depus ,,in virtutea lipsei de ascultare a rusovlahilor si a afuriseniei pronuntate tuturor
acelora pentru cd nu au binevoit si-1 accepte pe chiar Ieremia , mitropolitul lor...” (Fontes,
IV, p. 267). Este natural sa se observe cd intimplarea se referd la o vreme mai timpurie §i
nu e de mirare ci si terminologia folosita tine de aceeasi vreme si nu de anul 1401.

7 Victor Spinei. Terminglogia politici a spatiului est-carpatic in perioada constituirii statului
feudal de sine statitor. InA: Stat. Societate. Natiune. Interpretiri istorice. Cluj-Napoca,1982,
p- 72; Stefan S. Gorovei. Intemeierea Moldovei. Probleme controversate. Iasi, 1997, p. 190.
In unele cazuri, opinia in cauzi este acceptatd partial de Ion Eremia, care admite originea
bizantind doar a termenilor Maurovlahia si Rusovlahia, considerandu-1 ca avandu-si origine
locald doar pe cel de Moldovlahia: Ion Eremia. Statutul juridic international al Tirii
Moldovei (de la origini pand la inceputul secolului al XVI-lea). Chisindu, 2010, p. 25-26.
Autorul, fie ¢ nu a inteles logica fie ¢4 intentionat mi-a redus argumentul doar la titlul lui
Stefan I, reprodus in scrisoarea patriarhald, de ,,mare voievod si singur stipanitor al
Rusovlahiei” (Ibid., p. 97), pe care eu l-am explicat printr-o preluare a lui din demersul
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Rusovlahiei, cancelariei lui Stefan 1, iar in cazul Moldoviahier — cancelariei lui
Alexandru cel Bun -, de sorginte bizantina fiind doar termenul
Maurovlahia®, Tar faptul ci chir Petru ,fiind deja detindtor al diocezei
Maurovlahiei, mai era numit si protopop al Rusovlahiei, in conditiile cand in
atentia patriarhiei se afla unul si acelasi caz al ,,episcopilor mincinosi” Iosif
si Meletie, ambii aflati sub pedeapsa afuriseniei dar mentionati ca aflandu-se
concomitent in ambele mitropolii, oferd motiv justificator pentru opinia ci
in esenta conflictului bisericesc in cauza se afla rivalitatea dintre mitropolia
Maurovlahiei, creatd canonic de Patriarhia ecumenicd, si cea a pretinsei
Rusovlahii, creatd sau mai degraba afisata de autoritatile locale
moldovenesti, fara vreo implicare canonicd din partea autoritatilor politice
(temporale sau seculare) si bisericesti de la Constantinopol. Dovada siguri
In acest sens este nu doar faptul ca mitropolia Maurovlahiei, fie si nu atat de
explicit cum ne-am dori-o, este documentatd inainte de aparitia numelui
celeilalte mitropolii, ci si ¢4 a continuat sa fie mentionatd incd multd vreme
dupa luna mai 1395, in timp ce termenul Rusovlahia nu se mai pomeneste.
Din pacate, izvoarele disponibile nu permit o datare precisa a
intemeierii mitropoliei Maurovlahiei, care, aga cum lasa si se inteleagi din
titlul ei, era destinata unei alte parti din ceea ce la Patriarhie era cunoscut cu
un nume generic de ahia, in timp ce o alta parte a acesteia (Tara
Romaneasca dintre Carpatii Meridionali si Dunidre) era organizata
bisericeste in Mitropolia Ungrovlahiei, consfintiti ca atare in anul 1359”. Ar
urma ca Mitropolia Maurovlahiei, ca reprezentand bisericeste cea de-a doua
parte a Vlahiei, ocupa era conceputa ca acoperind spatiul valah (romanesc)
dintre Carpatii Rasariteni, Nistru si tarmul pontic. Despre intemeierea
Mitropoliei Maurovlahiei exista o consemnare sumard, referitoare la
numirile de mitropoliti in mai multe dioceze, extrasa dintr-un manual de
diplomatica, intocmit pentru uzul cancelariei patriarhale si atribuit vremii
patriarhului Nil Kerameos (1379-1388). Conform acestei consemnari, dupa
ce in Ungrovlahia ,,au fost creati doi mitropoliti” —unul cu resedinta la
Nicomidia (de fapt la Curtea de Arge§)m, chemandu-se ,,exarh a toata partea

personajului vizat (Pavel Parasca. La obarsia Mitropoliei Tarii Moldovei. Chisinau, 2002, p.
19) si nu vad absolut nici un motiv care s-ar opune acestei interpretiri.
8 Pavel Parasca. La obarsia Mitropoliei, p. 22-23
° Fontes, IV, p. 197-198.
10 Ibidem. p. 313, n.3.
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ungureasca si al plaiurilor”, iar celalalt chemandu-se ,,mitropolit al unei parti
a Ungrovlahiei...”, un mitropolit a mai fost consacrati la Vidin ,,precum si
un altul (subl. mea) In Maurovlahia, asemenea si in Galitia, care era parte a
Rusiei Mici; caci mitropolitul Rusiei poarta titlul de mitropolit al Kievului si
Intregii Rusii”!. Atrag atentia asupra formulei ci in Maurovlahia a fost
numit #n alt mitropolit, ceea ce inseamna ca consacrarea in aceasta functie
nu era prima. $i dacd succesiunea consacrarilor corespunde si unei
succesiuni cronologice, ar insemna cd noul mitropolit maurovlah a fost
numit dupa cel de la Vidin, in persoana fostului ieromonah Cassian in anul
1381". Judecand, insa, dupa alte consemniri, confirmate documentar, logica
unei atare metode de datare nu este acceptabild. Caci, instituirea a celei de-a
doua mitropolii in Tara Romaneasci dateazi cu anul 1370", iar mitropolia
Rusiei Mici ( sau a Galitiei cu sediul la Halici), mentionatd dupa
Maurovlahia, a fost reinfiintatd, dupa mai multi ani de inexistenta, in luna
iar titlul dublu de
mitropolit al Kievului si Rusiei Mari sau al Intregii Rusii a fost instituit in

mai 1371, prin consacrarea mitropolitului Antonie',
iunie 1380, primul beneficiar al lui fiind mitropolitul Pimen", pentru ca, in
februarie 1389, acesta si fie caterisit si inlocuit cu mitropolitul Chiprian'®,
care va fi mentionat si ca persoana implicatd in cele ce se produceau in
contextul conflictului bisericesc, care se va anunta in curand intre
autoritatile moldovene si cele de la Constantinopol. Ceea ce ma intereseaza
deocamdata, este faptul ca mitropolia Maurovlahiei a fost creatd in limitele
cronologice cuprinse intre anii 1370 si 1389, fard insd ca existenta ei sa-si
aibd vreun ecou in sursele documentare ale vremii, raimanand poate inca
pentru cativa ani ce au urmat nefunctionala. Ceea ce nu ne poate scapa
atentiei este reanimarea, in luna mai 137, mitropoliei Rusiei Mici cu sediul la
Halici, in frunte cu mitropolitul Antonie, care intr-o masurd oarecare
observi unele tangente cu subiectul luat in dezbatere in prezentul studiu.

In dioceza sau eparhia mitropolitului in cauzd au fost ordonate
patru episcopate — Holm, Turov, Peremysl si Volodimir — toate destul de
distantate de Tara Moldovei si fira nici un punct de reper in spatiul dintre

11 Ibidem. p. 315.
12 Ibidem. p. 219, 313, n. 5.
13 Ibidem. p. 205, 207.
14 Ibidem. p. 211.
15 Ibidem. p. 215.
16 Ibidem. p. 227.
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Carpatii Risdriteni si Nistru. Mai mult chiar! In cazurile cand in fata
mitropolitului proaspat reinfiintatei mitropolii ar fi aparut nevoia alegerii si
hirotonisirii noilor episcopi, el urma ,sa treaca si pe la preasfintitul
mitropolit al Ungrovlahiei, pentru ca impreuna cu acesta sa duca la
indeplinire alegerile de episcopi si hirotoniile”"’”. Urmeaza ca spatiul care
separa mitropoliille Tarii Romanesti si Galitiei, adica cel dintre Carpatii
Rasariteni si Nistru, nu dispunea de o supremi institutie bisericeasca
proprie, dar se afla In aria de influenta a ierarhilor din Ungrovlahia. Pentru
acoperirea acestul gol a si fost instituitd, ceva mai tarziu, mitropolia cu
numele oarecum neobisnuit de Maurovlahia. In acest sens, sugestivd mi se
pare decizia monarhului bizantin si a Sf. Sinod din septembrie 1395, adica
din toiul incd al conflictului recent iscat cu autoritatile laice si bisericesti din
Moldova, de a-l trimite pe mitropolitul de Mitylene, Mihail, intr-o misiune
,»spre partile Vlahiei”, pentru a restabili acolo toate cele ce i se poruncise
verbal si ,,cate sunt cuprinse in scrisorile trimise catre domnii de acolo”.
Trimisul patriarhal trebuia sa descindd mai ales ,in partile Maurovlahiei,
intrucat din motive survenite din partea unor episcopi, cu catva timp

9518

inainte, a fost pronuntata pedeapsa afuriseniei impotriva acestora””. Dupa
cate se vede, autoritatile laice i bisericesti de la Constantinopol nu admiteau
nici o identitate intre Maurovlahia si Rusovlahia, ceea ce ar fi greu de inteles
daci ambele denumiri, cu referire insi la aceleasi evenimente si cu
implicarea unora si acelorasi persoane, ar fi fost ambele creatiuni ale
cancelariei imperiale si patriarhale bizantine. Iar stiindu-se ca mitropolia
Haliciului a fost reinfiintata la cererea ultimativd, adica sub presiune, a
regelui catolic al Poloniei Cazimir al III-lea”, care stipinea la vremea
respectivi Rusia Micd, este logic sa se admitd ca instituirea Mitropoliei
Maurovlahiei, intre cea a Ungrovlahiei si cea a Galitiei, isi avea menirea sa
preintampine eventualitatea unei extinderi spre sud a autoritatii
mitropolitului de Halici, dependent politic de Coroana regala a Poloniei
catolice, folosindu-se de lipsa aici a unei institutii bisericesti ortodoxe
proprii.

17 Ibidem.
18 Ibid.em p. 251
19 TI. ®. [Ilapacka. Brermmemoawmrmyeckne ycAoBuA oOpasoBanna MoaaaBckoro
deoaarsroro rocyaapersa. Chisinau, 1981, p. 99.
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Pare a nu fi lipsit de semnificatie faptul cd, dupd ce termenul
Rusovlahia a incetat si mai figureze in careva documente patriarhale, nu a
disparut cel de Maurovlahia, folosit intr-o concomitenta cu cel de Galitia sau

- 2520
,,de Halic?”
mitropolii se invecinau si ca enigmatica mitropolie a Rusovlahiei era marcata

, vorba fiind de mitropolia Rusiei Mici — madrturie cd ambele
de amprenta celei din urmd, lasand impresia unei intentii fortate din partea
celor ce o promovau de a o substitui pe acea a Maurovlahiei, in timp ce
Patriarhia, apeland la normele de drept canonic, intreprindea masuri in
vederea contracaririi unor atare veleititi si delimitirii organizatorice si
teritoriale a mitropoliilor in cauza.

Pentru o mai buni cunoastere a cauzelor ce au generat si a factorilor
care au alimentat conflictul bisericesc dintre autorititile moldovene si cele
bizantine, este necesard o interventie mai profunda, in limitele permise de
sursele disponibile desigur, in suita de evenimente si evolutii care s-au
produs in limitele temporale in care se cloceau premisele, apoi s-a produs si
s-a consumat conflictul in cauza.

Indiferent de vremea relativa a instituirii Mitropoliei Maurovlahiei,
este clar ci faptul s-a produs la initiativa Patriarhiei” si nicidecum la
solicitarea lui Petru I Musatin, cum se admite uneori in istoriografie,
pornindu-se de la simpla coincidentei in timp a domniei acestuia $i a
informatiilor privind nasterea acestei mitropolii’”>. Am in vedere, mai inti de
toate, faptul cd, asa cum permit sa se admitd putinele surse de care
beneficiaza subiectul, sediul ei se afla In Maurocastro, cum era numitd de
bizantini Cetatea Albd, si nu la Suceava, cum ar fi fost natural daci initiativa
fondarii ei ar fi venit de la autoritatile moldovene. Apoi, Petru I Musatin a
fost acela care, la 26 septembrie 1387, depunea omagiul personal de
vasalitate regelui Poloniei Vladislav al II-lea Jagiello, adica si stipanitorului
Galitiei, in plus mai detinand i titlul de mare duce al Lituaniei, in
componenta careia intra intreaga Rusie de sud-vest, la hotarul cu Tara
Moldovei. Pare semnificativ, cd voievodul moldovean, jurand ,,dupa ritul si
obiceiul bisericii de rasarit”, adicd ortodoxe, saruta ,,cu gura proprie, crucea,

20 Ibidem, p. 253 (doc. nr. 53), 257-259 (doc. nr. 55).

21 Referiri de rigoare vezi: Stefan S. Gorovei. Intemeierea Moldovei, p.177, 185-186 si n.
ar. 41-42, p. 267.

22 Stefan S. Gorovei. Intemeierea Moldovet,
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in mainile lui Chiprian, mitropolit al Kievului”®, de fapt al Lituaniei.

Documentul este marturie cd tara voievodului moldovean incd nu-si avea
propria institutie bisericeasca suprema sub forma de mitropolie si sub
aspectul bisericesc ea era conceputi ca aflandu-se sub autoritatea
mitropoliei Kievului, care-si exercita insa autoritatea sau pretindea sd si-o
exercite §i asupra Mitropoliei de Halici.

Pentru Inceputul anului 1385, mai multe cronici rusesti de ceva mai
tarziu semnaleaza cazul evadarii sau eliberarii din captivitatea hanului
Hoardei de Aur a lui Vasilii, fiul marelui cneaz moscovit Dmitrii Donscoi, si
aflarea lui, pe drumul de intoarcere spre casi, in Podolia la volohi (cum i
numeau In mediul slav-rasaritean pe romani) sau chiar warii volohi, la Petru
voievod™. Din aceasti consemnate, urmeazi nu doar ci Podolia, vecina de
peste Nistru a Moldovei, era si ea valabd, adica populatda daci nu
preponderant apoi cel putin la un grad destul de ridicat, de aceeasi populatie
romaneasca ca si Moldova, ci si cd ea se afla sub controlul politic al
voievodului de la Suceava, formand cu tara acestuia un tot intreg. Situatia
aceasta nu putea si-i impace pe lituanieni, care, dupa victoria lor asupra
tatarilor in lupta de la Apele Albastre (S7nie 170dy) din 1362 sau 1363, au
ajuns stapani ai Podoliei, si al ciror mare cneaz, Jagiello, in 1385/1386 a
fost incoronat si rege al Poloniei. Ar urma, ca la vremea itinerarului
mostenitorului tronului moscovit, notiunea de Valahia (Tara 10lohd, cam va
fi ea numitd In domnia ulterioard a lui Roman I) includea si Podolia de
dincolo de Nistru, care, de multa vreme era locuita si ea de o populatie
romaneasci’.

Cu ocazia negocierilor cu Petru I Mugatin, din septembrie 1387,
incheiate cu depunerea de citre acesta a actului de vasalitate catre regele de

la Cracovia, ultimul a exercitat presiuni asupra voievodului moldovean,

2 Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mate. Publicate de Mihai Costichescu.
Volumul II. Tasi, 1932, p. 600 (traducere romaneasca; originalul in limba latind la p. 599).
2 TToanoe cobpanue pycckux aerormceit. T. CIII, p. 51; T. XI-XII, p. 86, 90; T. XCIII, p.
136; T. XX (mepsas morosuHa), p. 205, 206; T. XXIII, p. 130; T. XXIV, p. 153; T. XXV,
p. 212, 213.
% Vietuirea continua a unei populatii romanesti in stinga Nistrului inca din preajma marii
invazii mongolo-tatare din 1240-1242 s-a aflat deja in atentia cercetitorilor, inclusiv in
cateva studii de ale mele: Pavel Parasca. Romanii din Podolia in secolele XII-XV. In:
,»Cugetul. Revistd de istorie si culturd”, Chigindu, 1993, nr. 3-4; Idem. in chestiunea
continuititii populatiei romanesti din Podolia in sec. XIII-XV. In: ,Revista de Istoric a
Moldovei”, Chisindu, 1995, nr. 2.
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fortandu-1 si renunte la controlul asupra Podoliei. Este adevarat ci in textul
omagiului in cauzd nu este consemnat nici un aspect teritorial al
negocierilor, desfasurate si incheiate la Liov (Lwow). Dar iatd ca, la 14
decembrie 1433, acelasi rege al Polonieiprintr-o singura diploma regald,
intdrea primele sale ,,carti, cum le-am fost dat lui Petru, Roman, Stefan si
Alexandru, Voievozi ai Tarii Moldovei”®, adici incepand cu actul vasalic al
lui Petru I Musatin. $i dacd diploma regald in cauzd nu ficea decat si le
substituie pe cele anterioare, urmeaza cid prevederile ei reproduceau si cele
convenite In urma negocierilor din septembrie 1387. Inseamni ci tot atunci
s-a produs o delimitare teritoriald intre Tara Moldovei si Regatul Poloniei.

Granita dintre cele doud state se stabilea, in partea de nord, ,intre oragul

> »
nostru (al regelui - n. mea) Sniatin si intre Sepinti, care Sepinti apartine
Moldovei, pe acestea le desparte raul Colocin, iar de la raul Colocin drept
peste campia Bolohovului, pana la raul cel mare, Dnistrul, mai sus de satul
Potoc”. De aici Incepea hotarul de est al Moldovei, care urma ,,in jos pe
Nistru pana la mare””’. Atrage atentie concretizarea transanti din diploma
mentionatd a lui Vladislav al II-lea Jagiello ci ,,peste tarmul Nistrului (adica
in stinga fluviului), este Tara noastra (a regelui - n. mea) a Rusiei” *. Apare
intrebarea nelipsita de interes: de ce ar fi fost necesara aceasta specificare,
dacd Podolia nu ar fi fost disputati de moldoveni? Pe aceasta cale s-a
incercat detagarea Podoliei de Valahia (Tara 170lohd). Si daci se mai tine cont
si de faptul cd granita Moldovei urma cursul Nistrului pana la Marea
Neagra, inseamnia cd Cetatea Albd, adica resedinta mitropolitului
Maurovlahiei, indiferent de data reald, necunoscuta cu precizie a fondarii ei,
s-a pomenit in stapanirea lui Petru I Musatin, in calitatea lui de vasal al
regelui polon. Sub aspectul bisericesc, insa, orasul de la gura Nistrului, ca si
biserica intregii tari, a ajuns sub autoritatea mitropolitului de Halici.

Cred ca anume in circumstantele de mai sus, mitropolitul de Halici,
Antonie, I-a hirotonit pe episcopul de Radauti, Isaia, ca episcop de Cetatea
Alb4, inlocuindu-l in functia lui initiald cu episcopul Meletie, hirotonit si el

cu aceiasi ocazie®, neglijandu-se prevederile gramotei patriarhale din 1371

26 Mihai Costichescu. Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. I, p.
661-662 (traducere romaneascd; originalul slavon la p. 660).

27 Ibidem. p. 662 (traducere romaneascd; originalul slavon la p. 661).

28 Ibidem.

2 C4 losif a fost mai intdi episcop de Radauti, lui urmandu-i in scaun episcopul Meletie,
este demonstrat de Pomelnicul Sfintei Mitropolii a Ridautului si sfintei manastiri, cunoscut
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ca la numirea de noi episcopi, cel de Halici sa conlucreze cu mitropolitul
Ungrovlahiei (T4rii Romanesti), care, desigur, nu a putut sa nu reactioneze.
Este adevirat cd aceastd reactie se lasa intuita dintr-o sursa mai tarzie, datata
cu luna mai 1401, dar care tine direct de urmarile hirotonisirii frauduloase a
celor doi episcopi de citre mitropolitul de Halici. Astfel, mitropolitului
Ungrovlahiei i se aducea la cunostinta hotararea sinodald in cazul unui preot
din Rusovlahia, pe nume Isidor, care se planse la Patriarhie de faptul ca el
era considerat ca fiind depus din sanul de preot de catre ierarhul de la
Arges, ca motiv acesta invocand ,lipsa de ascultare a rusovlahilor si a
afuriseniei pronuntate tuturor acelora, pentru ca nu au binevoit si-1 accepte
pe chir leremia, mitropolitul lor, fapt pentru care au fost afurisiti™.
Amintesc, ca chir Ieremia fusese hirotonit ca mitropolit al Maurovlahiei, si
nu al Rusovlahiei. Prin hirotonisirea lui losif si Meletie de citre mitropolitul
de Halici s-a incercat, asadar, substituirea mitropoliei Maurovlahiei prin acea
a Rusiei Mici, ceea ce ar fi egalat statutul bisericii din Moldova, ca
subordonata canonic mitropolitului de Halici, cu statutul ei de tara vasala a
Regatului Poloniei, ca stapan concomitent al Galitiei, in timp ce autorititile
patriarhale, dar si ierarhul Tarii Romanesti, urmareau aducerea bisericii
moldovenesti, subordonati necanonic mitropolitului Rusiei Mici, in
subordonarea canonicd a mitropolitului Maurovlahiei.

Tinand cont de titlul prezentului studiu §i de intersectarea
evenimentelor de ordin bisericesc cu cele din Rusia Mica, si ca radacinile
conflictului ~ bisericesc  dintre  autorititile moldovene si  cele
constantinopolitane se lasd banuite inca in domnia lui Petru I Musatin ca
consecinte a recunoasterii de cdtre acesta a suzeranititii regelui Poloniei in
postura acestuia si de stipanitor al Galitiei, nu pot trece pe langa o
tranzactie dintre voievodul moldovean si suzeranul siu polon, care a avut

loc la doar cateva luni dupa omagiul de la Liov (Lwow) de la 26 septembrie

dupi o copie din 1780, fiacutd dupd un exemplar mai vechi. inel, dupi primii doi episcopi -
Nicolae si Stefan - este inscris losif, urmat de Meletie (Mircea Picurariu. Istoria Bisericii
Ortodoxe Romane. Chisinau,1993, p. 106-107, 110-114). Iar ci Iosif, a fost hirotonisit ca
episcop de Cetatea Albd (Asprocastron) de citre mitropolitul de Halici, este specificat in
raportul apocrisarilor (trimisilor) patriarhali, care au cercetat cazul pe loc, consemnand i
marturiile celor interesati, inclusiv ale lui Alexandru cel Bun. In baza acestei investigari s-a
si ficut, in luna iulie 1401, legalizarea canonicd a Mitropoliei Moldovlahiei, al cirei nume
inldtura §i motivele de speculare a denumirilor anterioare, ficand s dispard si termenul de
Maurovlahia (Documentul respectiv in Fontes, IV, p. 269, 271; doc. nr. 606).

30 Fontes, IV, p. 267.
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1387. Astfel, pe 27 ianuarie 1388, regale Vladislav al II-lea Jagiello, emitea o
creanta prin care confirma ,,ca pan Petru Voievod al Moldovei, ginerele si
prietennl nostrum (subl. mea)” 1i imprumutase patru mii de ruble de argint
francesc, care urmau sa-i fie rambursate ,,pana in trei ani”’. Se admitea, insa,
posibilitatea ca imprumutul in cauzad sd nu fie rambursat la sorocul stabilit,
astfel ca In contul lui se punea gaj ,,orasul nostru (al regelui - n. mea), Halici,
si cu acest tinut ce atarna de el”. In cazul neachitirii in termenul previzut a
imprumutului, voievodul Petru sau cei ce ar urma dupa dansul (fratele sau
Roman sau copiii lor ,sau cine va fi viu”), erau in drept sa intre in
stapanirea celor previzute drept gaj si sa le tind atata vreme, pana cand
suma imprumutati nu le va fi intoarsd pe deplin®. O parte din imprumut
fusese platita regelui ceva mai inainte, in vremea cand Petru Musatin se
aflase In compania regelui la Luck, probabil dupd depunerea omagiului
vasalic, scopul acestei vizite ramanand insa fird vreo lamurire. Restul
imprumutului urma sia fie plitit deja dupd intoarcerea voievodului la
Suceava, unde, in curand, a si sosit trimisul regelui ( un oarecare ,,pan al
Varsoviei”) pentru a incasa restul sumei. La 10 februarie acelasi an,
voievodul moldovean aducea la cunostinta ,,lui Vladislav, craiului Poloniei,
stapanitorului Litvaniei si Rusiei” ca i-a dat trimisului acestuia ,trei mii de
ruble de argint francesc, in acea greutate, cu care am inceput sa dam la Luck
si le-am dat pe toate la Suceava”. Din faptul ca in scrisoarea sa au fost
inscrise aceste trei mii de ruble, iar creanta regelui continea suma de patru
mii, Vladislav Jagiello era rugat si facd o altd scrisoare care sa indice suma
primita si nu cea solicitata™.

Nu stim daca scrisoarea solicitatd a fost alcatuita si nici daca cele trei
mii de ruble au fost intoarse, asa cum se prevedea. In acest sens in ajutor
vine o scrisoare a lui Ivascu, fiul lui Petru Musatin, care se afla in bejenie la
Berest. Prin ea, semnatarul isi manifesta recunostinta fata de Vladislav al 1I-
lea si Vitold, marele cneaz al Lituaniei, care se milostivise si-l luase ,,lor ca
slujitor”, sperand totodatd la un ajutor in vederea dobandirii scaunului
voievodal al Moldovei. Ca recompensa pentru aceasta, in caz de succes,
semnatarul scrisorii ficea unele cedari in favoarea protectorilor sai, inclusiv

cu referire la ,,suma de ban ce tatil meu, Petru Voievod, a imprumutat

31 Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. II, p. 605-606 (textul
originalului in limba slavona si traducere romaneasci).
32 Ibidem. p. 603-604 (textul originalului in limba slavond si traducere romaneasca).
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scumpului meu Domnitor, Craiul Poloniei”, la care renunta, angajandu-se
sa-i inapoieze regelui si scrisorile semnate cu ocazia imprumutului®”. Ar
insemna, totusi, cd nici chiar pana la vremea scrisorilor lui Ivagcu banii luati
cu imprumut de la voievodul moldovean nu au fost restituiti, fara insa ca
tinutul gajat al Haliciului sa fi fost adus in patrimonial Moldovei, aga cum
prevedeau angajamentele asumate de beneficiarul imprumutului. In cazul
concret, insa, retinem ca aceste angajamente se refereau la tinutul Haliciului,
unde se afla resedinta mitropolitului Rusiei Mici. Ar apare intrebarea, daca
nu cumva prin scenariul acestui imprumut se urmdrea tranzactionarea
oarecum camuflatd a tinutului In cauza, ajuns in stipanirea polona dar
pretins de partea moldoveneasci ca fiind populat in buna parte de aceeasi
populatie romaneasca ca si Tara Moldovei propriu-zisa? Poate si vizita lui
Petru Musatin la Luck, in compania lui Vladislav Jagiello, a avut drept scop
cunoasterea situatiei etno-sociale concrete din teritoriu. Numai ca, dacd
initial s-a convenit asupra sumei de patru mii ca pret al tranzactiei, apoi sosit
acasa si sfatuindu-se cu ai sdi, voievodul moldovean a ajuns la concluzia ci
pretul cerut de rege era exagerat si printr-un simplu siretlic a redus unilateral
suma cu un sfert.

Evenimentele care s-au succedat in Moldova dupa consumarea
domniei lui Petru I i-au permis lui Vladislav al II-lea sa tergiverseze
achitarea imprumutului si i-au impiedicat totodata pe cei ce i-au urmat in
scaun primului Musatin sa intre in posesia tinutului gajat al Haliciului. Intr-
un fel sau altul, istoria Rusiei Mici din vremea respectivd se intersecta pe
unele porzitii departe de a fi neglijate cu istoria Tarii Moldovei, sub
aspectele atat socio-politice, cat si bisericesti, biserica fiind deseori folosita
ca instrument ideologic in promovarea politicii nu doar interne, ci si celei
externe.

In acelasi context se impune spre atentie si asa-zisa Listd a oraselor
rusesti indepdrtate §i apropiate, care in randul acestora include si ,,orasele
volohe””, adici moldovenesti, incepand cu Chilia, la Dunire, Cetatea Alba,
la gura Nistrului, si pana la oragele din Tara Sipenitului ( Ceciuna si Hotin),
dar si din Pocutia (Colomeea, ,,orasul de pe Ceremus”)”. Fird o datare

33 Ibidem. p. 619-620 (textul originalului in limba slavona si traducerea romaneasci)
34 M. H. Tuxomupos. CIncok pyccKnx TOpOAOB AaABHEX 1 OmkHEX. In: , VcTopryeckme
sarmckn’”’, kaura 40, Mocksa, 1952, p. 223
3 M. H. Tuxomupos. Op. cit., p.223.
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precisa a vremii alcatuirii ei, sursa in cauzd a generat discutii in

. . 3{
contradictoriu™

, unii cercetatori admitand ca intr-o varianta incipienta Lista
ar fi fost alcatuita prin 1375-1381, fiind supusi ulterior unor redactiri si
completari, astfel cd In varianta cunoscuta ea ar fi fost redactatd tocmai prin
a doua jumitate a anilor 30-40 ai secolului al XV-lea”’. Majoritatea istoricilor
ce s-au ocupat de datarea Listez, o plaseaza, cu mici variatii, intre anii 1387 si
1396,

bisericesc dintre autoritatile sucevene si constantinopolitane.

adica anume In timpul cand se profila apoi s-a produs conflictul

Discutiile in contradictoriu privind datarea sursei in cauzd, au fost
determinate, insd, de discutiile nu mai putin contradictorii privind vremea
cand Tara Sipenitului si tinutul Pocutiei au ficut parte din hotarele Tarii
Moldovei oti s-au aflat sub controlul domnilor moldoveni, ceea ce ar fi
justificat desemnarea oragelor de acolo ca fiind volohe/moldovenesti.
Intrebarea care se impune in prezentul studiu este insi, de ce orasele
moldovenesti au fost incluse intr-o listd a oraselor rusesti? Inci B. A.
Rybakov, primul care s-a aplecat asupra Listes dupd publicarea ei de citre M.
N. Tihomirov, considerand ca ea ar fi fost alcatuita prin 1394 - 1396,
pornea de la faptul dependentei bisericii moldovenesti de cea din Halici si
de la Kiev. Iar faptul ca in L4, ca fiind si ele rusesti, sunt mentionate si
doud orase bulgaresti — Tarnovo si Vidin — era explicat prin consecinta
transferului mitropolitului Maurovlahiei, chir Ieremia in biserica bulgara de
la Tarnovo, dupa respingerea lui din Moldova, ceea ce ar fi ficut ca acum
biserica din orasul bulgar sa se considere ca ficand un intreg cu biserica
moldoveneasci, astfel cd prin dependenta acestea de Halici §i Kiev, ea ar fi
fost considerata la fel ca aflandu-se in aceiasi dependenta, facand ca si cele
doui orage din Bulgaria si fie prezentate ca fiind rusesti. Initiativa alcatuirii
Listei i-a fost atribuitd mitropolitului Kievului, Chiprian”, adicd anume
acelui, in mainile cdruia Petru I Musatin, a sirutat cruce atunci cand a depus

36 O succintd trecere in revisti a lor la Ion Eremia, Op. cit, p.59-60. O prezentare
istoriograficd mai ampld istoricul a ficut-o intr-un studiu al sdu, publicat in acelasi an cu
monografia mentionatd deja: Unele consideratii privind hotarele T4rii Moldovei in a doua
jumitate a secolului al XIV-lea — Pocutia si Colomeea. In: ,» Tyragetia. Istorie si
Muzeologie”. Seria noud. Vol. IV [XIX]. Chisindu, 2010, p.79-82.

37 B. A. Suaumn. Hosropoa u Awursa: riorpanmanbie curyarua XIIT-XV Bexos. Mocksa,
1998. p. 67.

38 Jon Eremia. Statutul juridic international, p. 59.

3 b. A. Peibakos. ApeBHEE PyCCHL. in: ,,Coerckad apxeoarus”. T.XVII, Mocksa, 1953, p.
31.
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omagiul vasalic regelui Poloniei, la 26 septembrie 1387. Interesantd se
prezinta a fi informatia referitoare la o intrevedere, convocata in toamna
anului 1386 la Kiev, la care au participat incd proaspatul pe atunci rege al
Poloniei, Vladislav Jagiello, marele cneaz al Lituaniei, Vitold si mitropolitul
Chiprian. De rand cu alte probleme privind coalizare fortelor pentru luptele
impotriva Hoardei de Aur, s-ar fi discutat si posibilitatea includerii in
componenta Mitropoliei Rusiei a bisericii din Moldova si a partii Bulgariei
din preajma Dunirii de Jos, asa cum specifica si Lisfa oraselor rusesti
indepirtate si apropiate®’,

Aceluiasi mitropolit al Kievului ii atribuie elaborarea IListe; si alti
istorici", in contextual unui vast proiect al lui de restructurare bisericeasca
prin scoaterea bisericii ruse de sub autoritatea Constantinopolului®, dupa
pilda Bulgariei, astfel cda geografia oraselor neruse, inclusiv cele
volohe/moldovenesti, generalizate in Listd ca fiind toate rusesti, ar indica
asupra arealului pretins de mitropolitul Kievului ca formand, sub aspectul
bisericesc, un intreg cu mitropolia pe care o conducea si care, intr-o
perspectiva mai apropiata sau mai indepartata, tindea sa devind patriarhie.
In orice caz, Chiprian urmirea si anularea mitropoliei de Halici, astfel ca
apare intrebarea, daca nu cumva acesta urmirea contopirea bisericii
moldovenesti cu cea a Rusiei Haliciului intr-o noua mitropolie a Rusovlabiei,
in timp ce Patriarhia de la Constantinopol urmarea acelasi lucru, numai ca
sub tutela infiintatei de ea mitropolii a Mawuroviahie?®. Situatia pirea propice
pentru proiectul lui Chiprian, caci in 1391 a murit mitropolitul canonic de la
Haici, Antonie, iar regale Poloniei, contrar canoanelor si ignorand
autoritatea patriarhului ecumenic, l-a numit in locul celui trecut in lumea de
apoi, pe episcopul de Luck, Ioan, legandu-1 astfel de puterea seculara (laici)
a regelui catolic. In ianuarie 1397, patriarhul era ingrijorat de starea
crestinilor ,,aflati in preasfintele dioceze a Maurovlahiei si a Galitiei ... cea

40 @. M. Iadyapao. 3eman FOro-3amapsnon Pycu B cocraBe Beamkoro Kusmxectsa
Awroscxoro. Kues, 1987. Apud: Ion Eremia. Statutul juridic international, p. 97.

4 E. Il. Haymos. K ucropun aerommcroro ,,CIHCKa PYCCKHX TOPOAOB AAABHHX H
Bamkanx”. In: Aerorrrcu u xporuku: Coopruk crateit 1973 r. Mocksa, 1974, p. 151-163;
A.B. IToaocunos. O IIPUHIAIIAX IIOCTPOeHHA U Mecte cospanua ,,CImcka pycckmx
IOPOAOB AAABPHHX H OAIKHHX . in: Bocrounas EBporma B ApeBHOCTH H CPEAHEBEKOBBE.
Mocksa, 1978, p. 40-43.

42 WM. b. I'pexos. Bocrounas Espoma n ymapox 3oaoroii  Oparr. Mocksa, 1972, p. 188,
232; Pavel Parasca. La obarsia Mitropoliei Trii Moldovei, p.40.

#3 Pavel Parasca. La obarsia mitropoliei T4rii Moldovei, p. 49, 69.
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de Halici pierzand acest lucru prin moartea propriului ei pastor, iar cea a
Maurovlahiei fiind lipsitd de cativa ani de arhiereul ei legitim”. Ca urmare,
patriarhul il trimitea intr-o misiune in Rusia pe arhiepiscopul de Bethleem™.
Concomitent, o scrisoare patriarhald era adresatd lui Chiprian, ca raspuns la
o scrisoare a acestuia al carui continut insa nu este cunoscut. Este clar doar,
cd ambii semnatari ai scrisorilor in cauza se refereau la situatia din cele doua
mitropolii. Cu privire la ,,preasfanta mitropolie a Maurovlahiei”, patriarhul
isi exprima fata de adresant nedorinta sa ,,ca acolo sa se produca unele
nereguli sau situatii neconforme canoanelor”, fiind intristat in mod deosebit
,pentru aceastd mitropolie cd se afli de atata timp lipsita de prelatul
carmuitor, iar situatia nu are nici un remediu, nici macar pe calea exarhilor,
atata timp cat mitropolitul ei cel legitim, chir leremia, se afli in viata”.
Expresiile din scrisoarea patriarhald nu lasa nici un dubiu cd ele sunt
raspunsuri la niste indrumari venite din partea lui Chiprian, menite sa
inlature piedicile In depdsirea diferendului. Aceeasi concluzie este valabila si
in cazul referirii patriarhului la ,,preasfanta mitropolie de Halici”. Din partea
finala a scrisorii, se desprinde cu claritate ca despre situatia din cele doua
mitropolii i-a scris patriarhului insusi mitropolitul Chiprian, iar in consecinta
a si fost trimis In misiune arhiepiscopul de Bethleem ca unicul lucru ce
putea fi facut in situatia creatd, trimisului patriarhal fiindu-i atribuite functii
de exarh si dikaios in ambele mitropolii*. Tar refuzindu-i demersul regelui
Poloniei de a-l1 legitima pe episcopul de Luck, patriarhul insista cia daca
»acest episcop ... doreste sa fie iertat si sa afle astfel dragoste si cinste din
partea noastra (a patriathului - n. mea)”, de indatd ce-l va vedea pe
arhiepiscopul de Bethleem, ,sa si paraseasca Galitia”, dioceza in cauza
urmand a fi predati trimisului patriarhal®. Este evidenti nedorinta
patriarhului de a lasa mitropolia Haliciului la cheremul lui Chiprian, ceea ce
nu ar trebui sa mire, stiindu-se ca Incad in 1387, cand Petru I Musatin saruta
crucea din mana acestui mitropolit, el era convocat in judecata Sfantului
Sinod pentru niste abuzuri pe care le comisese’’, desi, din pacate, nu le
cunoastem esenta, posibile fiind doar niste presupuneri.. Revenim astfel la

4 Fontes, IV p.253.
4 Ibidem. p. 257-259.
46 Ibidem. p.257.
47 TlaMATHHKHI APEBHEPYCCKOTO KAHOHHMYECKOIO IIPaBa. in: Pycckad mcropmaeckas
oubaunoreka. T. 6, col. 192.
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originea inca latenta a conflictului bisericesc dintre autoritatile moldovene si
constantinopolitane, care avea Insd sa rabufneascd deschis si si batd plinul
cativa ani mai tarziu.

Reamintesc supozitia ¢4 anume in consecinta omagiului vasalic al
voievodului moldovean fati de regele polon si stabilirii hotarului estic al
Moldovei pe Nistru pand la Marea Neagra, mitropolitul Haliciului Antonie
l-a hirotonisit pe episcopul de Radauti, Isaia, ca episcop de Cetatea Alba®,
unde, cel putin teoretic, la vremea respectivi se afla centrul proaspat
infiintatei mitropolii a Maurovlahiei. Si atunci cand primul mitropolit
desemnat de Patriarhie pentru Maurovlahia, Theodosios, a venit sa-si ea in
stapanire eparhia, locul lui era deja ocupat de losif. Aflam despre toate
peripetiile din informatiile de ceva mai tarziu, parvenite la Patriarhie prin
solii moldoveni ai lui Alexandru cel Bun si apoctrisarii patriarhali, trimisi in
Moldova in cadrul anchetei, menite sa puna capat diferendului. Conform
acestor informatii, sosirea lui Theodosios nu s-a soldat cu nimic, cici
gasindu-1 pe losif in functia de episcop hirotonisit de mitropolitul de Halici,
Antonie, el ,,nu s-a oprit deloc, ci a ficut cale intoarsa”®. Adici cazul nu
cidea sub incidenta canoanelor, acelasi lucru desprinzandu-se si din
atitudinea fata de cele intamplate din partea patriathului. Prin faptul, ca
Antonie fusese consacrat de Patriarhie, hirotonia efectuatd de dansul se
prezenta, cel putin in aparenta, ca fiind canonica §i deci acceptabild. Prin
1390, insd, mitropolitul Antonie isi didea obstescul sfarsit iar in consecintd
s-au intamplat cele ce au fost deja mentionate mai sus: in fruntea mitropoliei
de Halici, prin vointa regelui Vladislav al II-lea Jagiello, fara si fi cerut si
obtinut incuviintarea Patriarhiei, a fost numit episcopul de Luck, Ioan, cu
toate consecintele obisnuite in asemenea situatii. Inainte, insi, de a mi opri
asupra acestora, nu pot trece pe langa faptul c4, conform informatiei oferite
de Alexandru cel Bun, losif ar fi fost hirotonisit ca episcop al Moldoviahiei,
astfel ca in circuit in contextul conflictului aflat in faza de aplanare, mai
apare un termen, care nu este identic nici cu cel de Mauroviahia, nici cu cel
de Rusoviahia. Folosindu-se de calamburul terminologic cauzat de ultimele
denumiri si urmarind instituirea unei mitropolii al carui nume sa nu difere
de cel al tarii pe care o conducea, Alexandru cel Bun, care nutrea si intentia

de a scoate Moldova de sub suzeranitatea Coroanei polone, a si formulat

4 Fontes, IV, p. 271, 273, 275.
4 Ibidem. p. 275.
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numele de Moldovlahia si l-a prezentat pe losif ca fiind consacrat in scaun
anume pentru biserica tarii sale.

Intr-un final, diferendul cu Constantinopolului s-a  soldat cu
consacrarea, in 1401, a mitropoliei Moldovlahie?’, adicd cu numele promovat
de Alexandru cel Bun”', fiind lansat, printr-o aparenta de adevar canonic, in
marturiile oferite apocrisarilor patriarhali si repetate in propriile informatii
trimise la Constantinopol. Pe aceasta cale din joc era scos nu doar termenul
Rusoviahia, ci si cel de Maurovlahia — ambii fiind in discordantd cu numele
'girii52.

Revenind la consecintele celor ce au urmat dupd moartea
mitropolitului de Halici, Antonie, si in legaturd cu numirea necanonicd ca
mitropolit a lui Ioan de Luck, trebuie de constatat aparitia in scend a
mitropolitului Maurovlahiei, chir Ieremia. Din aceleasi informatii, aduse la
Patriarhie de apocrisarii sai si de trimisii lui Alexandru cel Bun, urmeaza, ca
episcopul losif a fost excomunicat de catre chir Ieremia, care fusese ,,mutat

9553

ca arhiereu in Moldovlahia”” — madrturie in plus ca initial Moldovlahia si
Maunroviahia nu erau identice ca termeni, ci doar se intersectau ca fiind
vecine, astfel cd chir Ieremia a putut fi mutat in Maldovlahia doar venind
din Maurovlahia.

Din deficientd de informatii, nu cunoastem cu siguranta nici vremea
precisa a hirotonisirii lui chir Ieremia ca mitropolit si nici cand a fost trecut
din Maurovlahia in Moldovlahia. Cred totusi ca lucrurile s-au intamplat ceva
inainte de luna martie 1393, data de la care mitropolitul Maurovlahiei chir
leremia este mentionat pentru prima oari ca membru al Sf. Sinod™,
prezenta lui in acest for suprem al Patriarhiei ecumenice, uneori fara a i se
specifica numele, devenind constant pana in septembrie 1394 - mirturie ci
pe aceasta durata de timp el a detinut fira dificultati scaunul mitropoliei
pentru care a fost consacrat, si nimic nu lasi de banuit ca functia i-ar fi fost

>0 Ibidem. p. 273-277.
31 Pavel Parasca. Op.cit, p. 19-20. Posibilitatea originii moldovenesti a termenului
Moldovlahia este acceptata si de Ion Eremia ( Statutul juridic international, p. 99), care insi
respinge ideea aceleiasi origini a termenului Rusovlahia (Ibid., p. 97), desi si in acest caz el a
fost preluat In cancelaria Patriarhiei din demersurile adresate ei de citre Stefan I, voievodul
Moldovei, in 1395 (Fontes, IV, p. 247).
52 Pavel Parasca. Op. cit., p. 73 si urmat.
53 Fontes, p.271.
>4 Ibidem. p. 233-235.
% Ibidem. p. 237, 239, 241.
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periclitatd. Era anume vremea cand in Moldova domnea cel de-al doilea
Musatin, Roman I (martie 1392-sfarsitul 1394 sau primele zile ale anului
1395). Este primul voievod moldovean care, in chiar primul document iesit
din cancelaria lui (30 martie 1392) se iIntituleaza ,,Marele singur stapanitor,
din mila lui Dumnezeu domn, Io Roman voievod, stipanind Tara Moldovei
de la munte pind la mare”™. Atrage atentie maniera lui Roman de a se
intitula in scrisoarea sa de intentii adresatd la 5 ianuarie 1393 regelui
Poloniei Vladislav al II-lea Jagiello: ,,noi Roman Voievod al Moldovet si
mosnean (Aeanmdb, adicd mostenitor) al Zutregii Tari VVolohe, din munte pand in
tarmul marii””’. Adicd, Roman se pretindea a fi stipanitor a ceva mai mult
decat Tara Moldovei in hotarele ei, cunoscute deja la vremea respectiva ca
ajungand pand la Nistru. Cred cd prin fraza privind toatd Tara 1olohd,
domnul moldovean subintelegea si teritoriul din Podolia, populat de aceeasi
populatie ca si Tara Moldovei, la care Petru I Musatin a trebuit sa renunte in
favoarea suzeranului sdu polon, cu ocazia juramantului de vasal al acestuia,
din 26 septembrie 1387. In acelasi context s-ar inscrie si solidarizarea lui
Roman I cu cneazul Podoliei Theodor (Feodor) Koriatovici impotriva lui
Vladislav Jagiello si a varului acestuia, Vitold, marele cneaz al Lituaniei, din
primavara lui 1393. Domnul moldovean a incercat, intr-un final fard succes,
sd-si mentind controlul asupra oragelor podoliene si dupa infrangerea lui
Thedor Koriatovici, care s-a salvat cu fuga in Ungaria sub protectia regelui
acesteia Sigismund de Luxemburg. I-am acordat atata atentie celui de-al
doilea titlu al lui Roman I si implicarilor lui podoliene din simplu motiv ca
informatiile istorice respective, conjugate cu dovezile despre o veche
vietuire romaneasca in Podolia si consemnirile cronicilor rusesti cu ocazia
aflarii prin partile respective a lui Vasilii, fiul lui Dmitrii Donscoi, oferad
destule motive pentru cel putin o supozitie, si anume: Rusovlahia ca nume
dublu determinat de doua denumiri etnice, se referea in realitate la Galitia i
Podolia vecine Moldovei, ca teritoriu de interferenta etno-politicd ruso
(ruteano) - volohd (romaneascd). Titlul lui Roman I, cu vadita pecete
bizantina a lui, este dovada destul de sigura, la parerea mea, ci el a acceptat

% Documenta Romaniae Historica. A. Moldova. Vol. 1 (1384-1448), intocmit de C.
Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi. Bucuresti: Editura Academiei, 1975, p. 3. Formula se
repetd si in documentul ulterior (ultimul) al aceluiasi domn (Ibidem, p. 5-6).
57 Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. II, p.607(otiginalul in limba
slavond), 608 (traducere roméneascd cu inlocuirea nejustificatd a Térii Volohe cu Tara
Moldovei)
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suprematia bisericeascd a mitropolitului maurovlah, chir Ieremia. Oricare nu
ar fi speculatiile istoriografice privind personalitatea si fapta lui Roman I, eu
nu indreptatesc nici un dubiu ca el a dobandit scaunul avand sustinerea, cel
putin morald, a lui Mircea cel Batran, dar si a lui Sigismund de Luxemburg,
urmarind Inliturarea suzeranitatii polone si scoaterea bisericii tarii din sub
suprematia mitropoliei Rusiei Mici”, condusi acum de episcopul de Lick,
contra normelor canonice. Astfel, este lesne explicabil, ca regele Vladislav al
I-lea Jagiello 1-a lansat in scaunul de la Suceava pe voievodul Stefan 1%,
Roman fiind luat captiv si aruncat intr-o temniti regald din Polonia®.

Este mai mult decat semnificativ faptul ca, abia ajuns In scaunul de la
Suceava cu ajutorul direct din partea regelui Poloniei, Stefan I si boierii care-
| sustineau, s-au grabit si depuna actele omagiale de vasalitate fatd de
Vladislav al II-lea Jagiello (6 ianuarie 1395), renuntand la tinutul Pocutiei si
invoindu-se s discute cu suzeranul polon la fel subiectul ce tinea de oragele
si fortificatiile din Tara Sipenitului, aflitoare la hotarul de nord al Moldovei,
dinspre Polonia® - mirturie ci teritoriile in cauzi continuau si fie disputate
in raporturile moldo-polone. Iar peste putin timp, inainte de luna mai 1395,
Stefan I, intitulandu-se, aproape In aceeasi termeni ca si Roman I ,mare
voievod si singur stipanitor”, numai ca nu al Moldovei, ci ,,al Rusovlahiei”,
trimitea la Patriarhie, prin protopopul Petru din aceiasi Rusovlahie,
scrisorile sale cu rugamintea catre supremul ierarh al bisericii ortodoxe de a-
1 binecuvanta si a-i invoi pe episcopii din tara sa, losif si Meetie, hirotoniti
anterior de fostul mitropolit al Haliciului, Antonie.

Scrisorile lui Stefan I nu sunt cunoscute in original, dar esenta
continutului lor se degaja din scrisorile de raspuns ale patriarhului. Acesta,
,,din dragoste pentru nobletea ta” (a voievodului moldovean-n,mea), ar fi dat
curs cererii, dacd adresantul ,,ar fi solicitat un alt lucru neoprit de catre sfintele

canoane, dar ca sa-i lasim pe episcopi acolo sa hirotoniseasca i sa slujeasca,

8 Pavel Parasca. La obirsia Mitropoliei, p.56-65(note: p.66-67); Idem. Moldovlahica.
Chisindu: Cartdidact, 2009, p. 82

% Stefan recunostea singur cd a ,,ocupat’” si s-a ,,asezat in voievodatul Térii Moldovei” cu
yajutorul lui Dumnezeu si al miretului crai, Vladislav al Poloniei ..” (Documentele
moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. I1, p. 613).

% Despre captivitatea regal a lui Roman existd dovadd documentatd de feciorul lui Petru I
mugatin, Ivascu, din anul 1400, cand acesta punea chezisie citre rege In vederea eliberdrii
celui detinut (Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 11, p. 617-618.

61 Ibidem. p. 609-611, 6011-6015 (textele originale ale documentelor in limba slavd cu
traduceri in limba romana)
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in nici un chip nu vrem sd facem aceasta, pentru ca Dumnezeu §i smerenia
noastra (patriarhald - n. mea) ii consideram pe acesti nebinecuvantati drept
hoti, adulteri si talhari, fiindca au furat biserica Rusovlahiei impotriva
consimtimantului sfantului §i marelui sinod”. In continuare, voievodul
moldovean, daci voia ca Dumnezeu si fie totdeauna cu dansul si si-l
binecuvanteze impreund cu tot poporul si tara sa, era indrumat sa-i
izgoneascd pe episcopii in cauzd si doar atunci patriarhul urma sa-1 considere
pe voievodul moldav ,ertat intru Sfantul Duh si binecuvantat impreund cu
tot poporul si tara” lui®’. Din aceeasi scrisoare patriarhali se mai desprinde
incd o nuanta: voievodul cerea si se faca un mitropolit, adicd s se instituie o
mitropolie pentru tara lui, numitd dupa cate s-a vazut mai sus, Rusovlahia si
nu Moldova sau Moldovlahia, cum va cere peste cativa ani Alexandru cel
Bun. Urmeaza, asadar, ca pretinsa Mitropolie a Rusovlahiei exista doar in
proiectul voievodului Stefan I, care abia solicita canonizarea mitropolitului ei,
in timp ce Mitropolia Maurovlahiei, instituitd $i consfintita conform
canoanelor, exista deja de mai multa vreme. Patriathul nu excludea
eventualitatea consacrarii mitropoliei cerute, dar numai cu conditia ca
solicitantul sa contribuie la izgonirea , falsilor episcopi”. Doar dupa aceasta,
scria patriathul, ,,ne vom gandi sa facem acolo mitropolit si cu voia ta (a
voievodului — n. mea), pentru a-i binecuvanta si sfinti pe toti, intrucat acela va
sa vind acolo impreuna cu sfintele canoane si cu traditiile apostolice, si va sa
aibd i Incuviintarea marelui sinod”®. Deocamdati, insi, se insista asupra
revenirii mitropolitului izgonit, chir Ieremia.

Concomitent, patriarhul adresa o scrisoare si ,,episcopilor mincinost
din Rusovlahia”, din care aflim cid vorba era de losif si Meletie, adici de cei
doi episcopi hirotonisiti de mitropolitul de Halici, Antonie, pentru Cetatea
Alba si, respectiv, pentru Radauti. Etichetandu-i ca fiind afurisiti, oameni
nedrepti si calcatori de lege, petrecandu-si viata ,,in afara dumnezeiestilor si
sfintelor canoane”, semnatarul scrisorii 1i Invinuia ci ar fi furat biserica la
care nu aveau nici un drept, dar o stapaneau, izgonindu-l ,,pe mitropolitul
cel binecuvantat” de catre patriarh ,,si care avea dreptul la ea”; avandu-se in
vedere, desigur chir Ieremia. Episcopilor in cauza li se mai implica faptul ca,
de cand au fost afurisiti de mitropolitul legitim, al carui nume nu este

specificat, ei savarseau slujbe in continuare, insusi acest cusur fiind in

92 Fontes, IV, p. 247.
63 Tbidem.
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misuri de a le face mult riu. In cazul cand invinuitii nu ar pleca benevol din
biserica in cauza, ei urmau sa fie considerati ,,scosi din demnitate, si afurisiti,
ca niste oameni cilcitori de lege si rii, hoti, adulteri si talhari”*. De
observat Incd o data: episcopii pusi sub blestem sunt indicati ca fiind din
Rusovlahia, tot asa ca si voievodul care intervenise intru iertarea lor, iar
afurisiti au fost de mitropolitul Maurovlahiei chir Ieremia, lucrurile fiind
expres specificate In adresarea patriarhald catre mitropolitul Ungrovlahiei
din luna mai 1401”, precum si in hotdrirea sinodald privind rezultatele
anchetei in dosarul episcopului Iosif, din 26 iulie 1401%, la fel ca si in
hotararea sinodald de la aceiasi data despre scoaterea invinuirilor aduse pe
nedrept lui Isaia, recunoasterea lui ca episcop legitim si consacrare
mitropoliei Moldovlahiei in frunte cu dansul®’, asa cum o ceruse Patriarhiei
Alexandru cel Bun.

Tinand cont cd pand in toamna lui 1394 chir Ieremia s-a aflat
nestingherit in fruntea mitropoliei Maurovlahiei, de unde a fost mutat in
Moldovlahia, adici in biserica din Tara Moldovei, ceea ce s-a intamplat dupa
cum am demonstrat, sper destul de convingitor, ceva mai inainte, cred ca
respingerea lui, urmata de afurisenia aruncatd asupra acelora care nu l-au
acceptat, s-a intamplat in urma inlaturarii din domnie §i intemnitarii lui
Roman I si a inscaunarii cu suport polon a lui Stefan I, autorul denumirii de
Rusovlahia pentru biserica §i tara sa si al scrisorilor adresate Patriarhiei
despre recunoasterea legitimititii canonice a episcopilor losif si Meletie ca
tinand de mitropolia cu noul ei nume Rusovlahia, menita sa se suprapuna si
sa o inliture pe cea a Maurovlahiei in frunte cu chir Ieremia. S$i dacad Stefan,
prin inscdunarea sa cu ajutor polon, a contribuit la inlaturarea pericolului
scoaterii Moldovei de sub suzeranitatea polona si a bisericii moldovenesti de
sub autoritatea mitropolitului necanonic al Rusiei Mici, este natural sa se
banuiasca ca proiectul unei noi mitropolii cu numele de Rusovlahia, a fost
coordonat (daca nu chiar elaborat) atat cu regele suzeran, cat si cu
mitropolitul Kievului si al inttegii Rusii Chiprian. Proiectul Rusovlahiei,
daci ar fi avut sorti de izbanda, iar fi permis lui Vladislav al II-lea Jagiello sa

04 Ibidem. p. 249.

%5 Ibidem. p. 267.

% Jbidem. p. 269-273 (pe paginile impare textul tradus in limba romand, iar pe cele pare
textul in limba greacd a originalului).

7 Ibidem. p. 273-277 (pe paginile impare textul tradus in limba romani, iar pe cele pare
textul originalului in limba greaci).
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depdseasca inconvenientele canonice cauzate de numirea arbitrard ca
mitropolit la Halici a lui Ioan de Luck, care acum ar fi fost substituit de un
eventual mitropolit al Rusovlahiei. Sub aspectul politic, crearea noii
mitropolii, care ar fi inclus intr-un organism bisericesc Moldova si Galitia,
le-ar fi consolidat pozitille purtitorilor Coroanei regale polone in tara
Musatinilor.

Unitatea bisericeasca si, de ce nu, politica care se intrevede in dubla
denumire a problematicii mitropolii a Rusovlahiei, examinata prin prisma
demersurilor de justificare canonicd a episcopului losif si a titlului arogat de
Stefan I de ,,mare voievod si singur stapanitor al Rusovlahiei”, mentionat
deja mai sus, lasa teren pentru o judecatd, care la prima vedere, ar pirea
imposibila: unitatea bisericeascd cu mitropolia galitiana presupunea si
unificarea teritorialdi a Rusiei Mici cu Tara Moldovei sub conducerea
voievodului acesteia din urma, ceea ce ar fi asigurat ei acelasi atasament fata
de Regatul Poloniei ca si cel al Galitiei si Podoliei. In raport cu Patriarhia
ecumenicd, proiectul ar fi iInlaturat autoritatea canonicd a acesteia, in
schimbul extinderii pana la Dunare a autoritatii mitropoliei lui Chiprian, in
intentiile acestuia de a-si ridica mitropolia in rangul de patriarhie.

Ar fi fost poate necesar si insist nu doar asupra eforturilor Patriarhiei
ecumenice, invocand canoanele, de a fortifica si perpetua existenta
Mitropoliei Maurovlahiei, respingand orice alte veleitati privind organizarea
bisericeasci din Moldova, ca misuri menite si contracareze tentativele de
extindere geografica a autoritatii Mitropoliei de Halici, dupd moartea
pastorului ei legitim, Antonie, si numirea necanonicad in fruntea ei a
episcopului de Luck, Ioan. Caci eforturi in acelasi sens au fost intreprinse si
in alte zone, in special in Maramures, biserica ortodoxd a carui era si ea
sufragana mitropoliei Rusiei Mici®®. Nu m-am aplecat, Insd, asupra acestui
subiect din simplul motiv ca el nu se incadreaza in limita tematica a studiului
de fata.

Cititorul pertinent lesne va observa ca judecitile, ipotezele si
concluziile mele nu-si gasesc similarititi in istoriografia consacrata
termenului Rusovlabia, exceptie faicand doar putinele cazuri cand eu accept o
interpretare sau alta datorata altor cercetatori. Din acest motiv, nici nu am

gasit de cuviinta si-mi prefatez prezenta scriere cu un studiu istoriografic.

68 Pavel Parasca. La obarsia mitropoliei, p. 49-50.
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Cititorului, insa, care s-ar interesa si de alte interpretdri la subiect, ii
recomand sa apeleze la lucrarea lui Ion Eremia, bogati In analize critice ale
opiniilor si judecitilor altor cercetitori, inclusiv in legitura cu Lista oraselor
rusesti indepartate si apropiate, mai ales in cazurile reprezentantilor istoriografiei
de orientare filorusi”, de care istoria medievali a Moldovei, ca si a
romanilor in genere, nu a dus lipsda. Astfel, imi inchei studiul printr-o
generalizare bazati pe analiza surselor documentare la subiect, si anume:
termenul Rusovlahia s-ar potrivi mai degraba Rusiei Mici, sau Galitiei vecine
cu Moldova, unde din timpuri indepirtate convietuiau comunitati vlaho-
romane si slavo - rutene, spatiul respectiv fiind o zona de interferenta etno-
sociald, spirituala si, de ce nu, politica, adicd o zona intermediard Intre
regiunile de vietuire compacti romaneasca si cele de vietuire compacta rusa
(ruteand); la general, insa, termenul Rusoviahia se prezinta a fi fost o
creatiune artificiald, facuta in scopuri politice si clocitd in cancelaria
voievodului Stefan I, sub influenta si poate la insistenta suzeranului polon al
acestuia si a mitropolitului Chiprian, primul fiind interesat de a folosi
biserica ca instrument al politicii de intdrire a dependentei Moldovei de
Regatul Poloniei, iar cel de-al doilea urmirind extinderea autoritatii

mitropoliei sale pand la Dunare.

% Jon Eremia. Statutul juridic international, p.18-26, 59- 61, 97-98, 175) Nu pot, insi
nicidecum si fiu de acord cu I. Eremia cum ci termenul Rusovlahia, ar fi de sorginte
bizantind prin simpla plasare a lui alturi de cel de Ungrovlahia si addugand comentariul ca
primul ,nu tine de puterea imperiald bizantind, ci de cancelaria Patriarhiei din
Constantinopol, care, pentru a deosebi cele doud state romanesti le-a numit Rusovlahia si
Ungrovlahia”(p.25-26). Autorul ignorid faptul ci mult inaintea mentiunii documentare a
Rusovlahiei, cancelaria patriarhald folosea termenul Maurovlahia. O greseald evidentd a
autorului este cd el pune in acelasi rand tofi cei trei termeni din documentele patriarhale,
considerandu-le appriori ca desemnind toate Tara Moldovei (p.97), fird a distinge nu doar
ordinea cronologici, ci si contextul concret istoric al folosirii lor. Astfel, autorul nu a sesizat
nici faptul ci trimisul lui Stefan I la Patriarhie se afla deja in functia de protopop al
Maurovlahie, pentru ca, deja la Patriarhiei, infitisindu-i situatia din tara de unde a fost
trimis in misiune, el si fie imputernicit ca protopop al problematicei Rusovlahii, mentionate
documentar pentru prima oard.
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STRATEGII DE ASCENSIUNE SOCIALA A BOIERIMII
MOLDOVENE LA CUMPANA VEACURILOR XVII-XVIII.
CAZUL CLUCERULUI GHEORGHE HERMEZIU

de

Ludmila BACUMENCO-PIRNAU,
Mihai-Cristian AMARIUTEI*

Intr-o serie a mijloacelor necesare pentru ascensiunea sociald a unui hozzo
novus din a doua jumatate a secolului al XVI-lea, o analiza relativ recentd identifica
meritul cultural  (,probabil”), alianta matrimoniala (,fird indoiald”) si
oportunismul politic (,totdeauna™)'. Aceastd grild de analiza a ciilor de parvenire
pe scara sociald, valabild, de altminteri, In toate epocile istorice, pana astdzi, are
meritul de a opera ca un instrument de lucru util si necesar in tentativa de a
explora un domeniu relativ nou de cercetare in istoriografia romaneasca, fie si
numai daca privim lucrurile din perspectiva noilor tipuri de abordari
metodologice”. Ne referim, desigur, la cel reprezentat de modul in care membrii
boierimii din Tara Moldovei, din toate categoriile sale’, ajungeau si ocupe, in
societatea vremii, locul la care aspirau, pe baza statutului lor social sau a unei
pregatiri ,profesionale” speciale, care ii calificau pentru aceasta.

In cadrul categoriilor socio-profesionale care merit o atentie speciala, se
distinge cea a scriitorilor de acte, in general, cu precadere cei cupringi in

* Ludmila. BACUMENCO-PIRNAU, cercet. st. sup., dr., Centrul de Arheologie al
Institutului Patrimoniului Cultural, ASM, e-mail: ludmila bacumenco@yahoo.com,
ludmila.pirnau@gmail.com; Mihai-Cristian AMARIUIEL doctor in Istorie, e-mail:
mihai.amariutei@gmail.com.

I Mitcea Ciubotaru. Un ,homo novus” al secolelor XVI-XVII: uticarul Ieremia Baseanul, In:
»Arhiva Genealogica”, I (VI), 1994, 34, p. 7.

2 Printre acestea, ,prosopografia a devenit nu numai necesard, ci de-a dreptul indispensabild unor
studii istorice serioase” (Maria Magdalena Székely. Sfetnicii lui Petru Rares. Studiu prosopografic,
Iagi: Ed. Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2002, p. 14; aici, si o reflectie teoretica asupra
metodei, cu bibliografia esentiali: p. 14-24).

3 Mentionam faptul c lucrarea cunoscuti a lui Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregitori din
Tara Romaneascd si Moldova. Sec. XIV-XVII, Bucuresti: Ed. Enciclopedicd, 1971, rimane si
astazi, dupd mai bine de 40 de ani de la aparitie, un izvor indispensabil acestui tip de cercetare, in
pofida caracterului schematic al fiselor individuale continute.
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structurile administrative ale statului medieval (uricar, dieci)®. Intr-o lucrare
dedicata diecilor moldoveni ai primei jumatiti a veacului al XVII-lea, Silviu
Vicaru ajunge la concluzia ci acestia, in orice caz cei din cancelaria domneasci,
in majoritatea cazurilor, din boierimea mijlocie, ei fiind, de cele mai

A
D I

proveneau
multe ori, urmasi ai unor familii de vazi din secolele anterioare’.

La randul nostru, ne propunem, in cele ce urmeazi, analiza unui caz
relevant pentru modul in care un descendent al unei familii care parea a se
impune, la inceputurile statalitatii la est de Carpati, in viata politicd a tarii,
decazuta insd la treptele cele mai neinsemnate ale boierimii moldave, a reusit,
incepand cu sfarsitul veacului al XVII-lea, s se ridice pe scara sociald, nu atat in
dregatorii importante, cat mai ales ca prosperitate materiald. Este vorba de
clucerul Gheorghe Hermeziu, care si-a dedicat insa cea mai mare parte a vietii
sale slujbei in cadrul cancelariei cimarii domnesti, ca diac. Personajul nostru a
ficut parte dintr-o familie care ne std in atentie de mai multd vreme’, mai exact
din momentul intrarii in circuitul stiintific a primelor informatii legate de
cercetdrile arheologice efectuate la manastirea Curchi din Moldova din stanga
Prutului, unde se descoperea, printre altele, mormantul unui Vasile Hermeziu'.

4 In acest sens, Mircea Ciubotaru afirma urmitoarele: ,,Se impune o cercetare speciald a conditiei
sociale si politice a functionarilor cancelariei domnesti, care se constituie intr-o birocratie sui
genetis §i ca o dntelighentie cu rol decisiv in evolutia culturii medievale” (op. cit., p. 9, nota 21).

> Silviu Vicaru. Diecii Tarii Moldovei in prima jumatate a secolului al XVII-lea, Iasi: Ed. Junimea,
2006, p. 5. Aici se cuvine amintitd lucrarea mai veche a lui Nicolae Grimadi, Cancelaria
domneasci in Moldova pani la domnia lui Constantin Mavrocordat, In: ,,Codrul Cosminului”, IX,
1935, p. 129-231.

¢ Vezi in acest sens comunicirile si lucririle noastre: Contributii la istoria neamului
Hermeziu si prezenfa acestuia in stanga Prutului, comunicare prezentati la Sesiunea
stiintifica anuald a Muzeului National de Arheologie si Istorie a Moldovei (editia a XVII-a),
desfasuratd la Chisiniu la 18 octombrie 2007; Neamul Hermeziu din Tara Moldovei
(secolul al XVIII-lea— inceputul secolului al XIX-lea). Note istorice si genealogice,
comunicare prezentatd in sedinta din 8 aprilie 2008 a Comisiei de Heraldica, Genealogie si
Sigilografie, Filiala Iasi (in curs de aparitie in ,,Arhiva Genealogica”, XV (XX), 2008); Un
testament din secolul al XIX-lea al Mariei Hermeziu, niscuti Gane, in ,,Archiva
Moldaviae”, 111, 2011 (in curs de aparitie).

7 Multumim incd o datd colegului Valeriu Bubulici de la Muzeul National de Arheologie si
Istoric a Moldovei din Chisindu pentru amabilitatea de a ne fi pus la dispozitie datele,
inedite la acea vreme, despre descoperirile de la mindstirea Curchi. Intr-una dintre
sectiunile sdpaturii arheologice, trasatd in apropierea laturii sudice a bisericii Nasterea Maicii
Domnului, a fost descoperit un mormant, amplasat in paralel cu latura de nord a
pridvorului vechii biserici cu acelagi hram. Intr-un sicriu de lemn, in partea stingi a
craniului defunctului, a fost gésitd o cirimidd purtind urmitoarea inscriptie cu caractere
chirilice: Vasile Hermeziu. 1814 sip(tembrie) 20. Mormantul nu continea alte obiecte de
inventar, in afard de opt cuie de fier, depistate in colturile si partile laterale ale sicriului
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Plecand de la aceastd descoperire, ne-am propus in acel moment sd
deslusim aspectele cele mai importante legate de istoria acestui neam si de rolul
pe care l-a avut in viata politica a Moldovei.

Prima mentiune documentara a unui purtator al numelui Hermezin o
gasim foarte devreme, la 30 ianuarie 1425, cand un Stan Urmezeu si copiil sai
depun credinta in actul prin care Alexandru cel Bun daruieste cateva sate lui
Stefan Zugrav’. Rezonantele maghiare ale acestui nume ne-au indemnat si-i
cautim originile in spatiul Maramuresului istoric, gasindu-le, intr-adevir, pe
cursul inferior al Talaborului, aproape de varsarea acestuia In Tisa, langd Teceu,
mai exact la Domnesti (astazi Russkoe-Pole, in Ucraina), Umnezi in limba
maghiarig. In anul 1389, intr-un act de hotdrnicire a Teceului, se aminteste locul
Wi attingit possessionis Urmezen apellatae metas”. Acum, Dumitru, fiul lui Ioan ,de
eadern Urmezen”’, protesteaza la o noud hotarnicie a Teceului in favoarea
Drigosestilor. Pentru originea cneziala romaneascad a familiei (documentele
amintesc pe Ioan, Nicolae si Dionisie, fiii Iui Stefan, Nicolae cu fiul siu Petru,
Stanislau) pledeaza numele lui , Jobannis fily Sthephani de Urmezew 1 olahi”, prezent
intr-o diploma din 1404. Dintre satele care le sunt intarite in 1415 ca donatie
regald, doar ,,[rmezen’” este ,,cu drept ereditar”™".

Se stiu putine lucruri despre aceasta familie din secolul al XIV-lea, dar, la
inceputul veacului urmator, feudalii din Domnesti cunosc o ascensiune rapida,
obtinand intariri $i danii regale pentru mai mult de 20 de sate raspandite pe intreg
teritoriul Maramuresului'', pentru shujbi credincioasi prestati regelui Sigismund
in timpul tulburirilor interne de la debutul secolului.

Pe baza celor aratate, in opinia noastrd, Stan Urmezeu si copiil sdi, ce
apar ca martori in actul din 1425, sunt, foarte probabil, descendenti ai feudalilor
din Domnesti (am vizut ca numele Stanislan fiacea parte din patrimoniul

(Vezi Valeriu Bubulici, Mihai Onili. Manistirea Curchi. Istoricul si rezultatele cercetirilor
arheologice de salvare din anul 2006, In: ,Tyragetia”, Istorie. Muzeologie, serie noud,
Chisindu, vol. I (XVI), 2007, ar. 2, p. 174-175, 178).
8 Documenta Romaniae Historica (in continuare: DRH), A. Moldova, vol. I (1384-1448),
intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si Leon Simanschi, Bucuresti: Ed. Academiei, 1975, nr.
60, p. 86-88.
9 Alexandru Filipascu. Istoria Maramuresului, [editia a II-a], Baia Mare: Ed. , Gutinul”,
1997, p. 82.
10 Radu Popa. Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, editia a 1I-a, ingrijitd de Adrian
Ionitd, cu o prefati de Mihai Berza, Bucuresti: Ed. Enciclopedicd, 1977, p. 79 (toate
informatiile documentare trimit la diplomele publicate de Ioan Mihalyi).
11 Ibidem, p. 158-159.
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onomastic al domnestenilor), urmasi pe care ii vom intalni consemnati, in
documentele din secolele XV-XVII, sub forme grafice diferite (Urmezin,
Hermezin)"*, pentru ca, incepand cu secolul al XVIII-lea, si se impuni forma
Hermezin®. Este greu de precizat cind anume si in care circumstante au trecut
Carpatii membri ai familiei cneziale din Domnesti insotiti de ,,domesticii” lor.
Dupa cum ardta Radu Popa, ,.conditiile politice locale din a doua jumitate a
secolului al XIV-lea permiteau prezenta simultand in Maramures a unor cnezi
aflati in slujba regelui, participand cu regularitate la campaniile angevine din
Moldova sau din alte parti, ca si a unei grupari de feudali romani care, rimasi in
afara acestor legituri sau Indepartandu-se ulterior de interesele regale, s
urmareasca la rasarit de Carpati scopuri proprii mentinand contactele cu satele lor
originare”'",

Urmitoarele atestiri documentare ale unor membri ai neamului
Hermeziu sunt legate mai ales de stapanirile lor de pe Prut, din regiunea in care se
intalneau tinuturile Hotin si Dorohoi. I.a 8 iunie 1456, Petru voievod intéreste lui

Sin de la Hotin mai multe sate, printre care ,si Gorodiste, mai jos de Urmez”",

12 N. A. Constantinescu (Dictionar onomastic romanesc, Bucuresti: Ed. Academiei, 1963,
p. 465) preia opinia ci numele Hermeziu provine din maghiarul 6rmezd, insemnand
,»pindar”; in lucrarea Familii de boieri din Moldova de origine transilvineani (secolele XIV-
XVI), In: ,,Arhiva Genealogici”, I (VI) (1994), 1-2, p. 97, Maria Magdalena Székely
semnala aceastd alternantd ortograficd, concluzionand urmaitoarele: ,,Nu incape, insa, nici o
indoiald ci avem de-a face cu unul si acelasi nume, derivat de la Ormezd, care inseamni
«campul strdjiiv. Acest toponim este atestat atdt in Maramures (Urmez6, 1389), cat si in
Moldova, la Hotin (Urmezeu, 1456), deci in zone de graniti care necesitau un serviciu de
pazi. Forma initiald a numelui a putut fi panul X de la Urmezeuw»” (Ibidem, p. 101).
13 Forma Hermeziu se poate explica printr-un fenomen fonetic moldovenesc, ilustrat si de
alte cuvinte, precum hambitie, haripa, harmasar, haschie, hoini etc., ,,constand in proteza
unui h la inceputul cuvintelor, inainte de vocale, in neologisme, dar si in elemente vechi”
(Mircea Ciubotaru. Comuna Ipatele. I. Studiu istoric. Toponimie, lasi: Ed. ,,Apollonia”,
2000, p. 87).
14 Radu Popa, op. cit., p. 225.
15 Mihai Costichescu. Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. II (1438-
1456), lasi, 1932, p. 578 (editorul traduce Urmezeva prin ,mai jos de Urmezeu”; in
comentariile sale la document, M. Costichescu aratd : ,,Urmezeu nu-l pot identifica. Era
insd in apropiere de Hotin”- Ibidem, p. 581); DRH, A. Moldova, vol. 1I (1449-1486),
intocmit de Leon Simanschi in colaborare cu Georgeta Ignat si Dumitru Agache, Bucuresti:
Ed. Academiei, 1976, nr. 59, p. 88-89 (editorii traduc Urmez(ev)a prin ,,mai jos de Urmez”,
toponim pe care il indexeazi: ,,<hotarul lui> Urmez”, localizat fie pe Nistru, mai sus de
Gordiuti, azi in Ucraina, comuna Rascov, raionul Hotin, fie pe Prut, mai sus de Horodiste,
comuna Piltinis, judetul Botosani). Sergiu Tabuncic, care a intocmit harta Tara Moldovei in
timpul domniei lui Stefan cel Mare si Sfant (proiect coordonat de Gheorghe Nicolaev,
Chisindu, 2007), localizeazi ,,dubletul” toponimic Gorodiste/Hotarul lui Urmez atit in
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intr-o zond vazutd de unii istorici ca unul din acele campuri (,,0bsti teritoriale care
isi pastrau stapanirile si traditia unei unitati nu in primul rand geografice”), peste
care s-a suprapus statul, unele fiind ,inghitite de proprietatea domneasca si
impittite apoi celor credinciosi domniei™".

Pentru date mai consistente despre descendentii lui Stan Urmezeu
trebuie si cercetim insi documentele veacului al XVII-lea, dintre care am
selectat, pentru lucrarea de fata, cateva dintre cele mai relevante. Astfel, dintr-un
zapis de schimb din 20 mai 1605, aflim cd Tudosca, fata lui Necoara Urmizau,
nepoata lui Vascu, strinepoata lui Ivascu Urmezau, face un schimb cu nepotul ei
Grigore, fiul lui Ionascu Urmizau, fratele Tudoscii: ,,si au dat lui ale sale doi parti
din Medvica, a sa partea si partea fritani-sau, lui Toader, feciorul lui Necoara
Urmizau, carie o au rascumpdrat di la Turcul vatah di Cuzliu”, primind de la
acesta parti din satele Cuzlau si Nilipauti, partea tatilui siu Ionascu Urmezau,
care se vor alege ultetior' .

Dintr-un suret de pe un ispisoc din 15 aprilie 1620, aflam cd lonasco
Urmezau da a patra parte din Medvica (tinutul Hotinului) nepotului sau Grigorie
Urmezau, de la care primeste in schimb ,din a patra parte din sat din Ocnita a
tria parte”, precum si ,,din a patra parte din sat din Hudesti a tria parte. Si iarasi i-
au dat lui toata partea lui, ci sd va alegi din salistea Horodistea, ci este pi Prut in
tinutul Dorohoiului™"®,

tinutul Hotin, cat i in tinutul Dorohoi. In ceea ce ne priveste, intrucat satul Gorodiste din
documentul mentionat este enumerat, in lista satelor intdrite, inainte de Crainicduti si
Visniveti, iar mai tarziu unele sate stipanite de membri ai familiei Hermeziu (precum
Horodiste, Cuzliu sau Medveja) se regasesc in zona Prutului, in tinuturile Dorohoi si
Hotin, opinim ci ,,(Hotarul lui) Urmez” se gisea in tinutul Dorohoiului, avand si
confirmadri documentare mai tarzii pentru aceastd localizare.

16 Stefan S. Gorovei. Intemeierea Moldovei. Probleme controversate, Tasi: Ed. Universitatii
HALL Cuza”, 1997, p. 37. Istoricul iesean considerd ci aceste ,,campuri’ ce apar in
documente cu nume de formd maghiard ,aratd fie ca in cuprinsul lor se stabiliserd
«ungureni», locuitori dinduntrul arcului carpatic, de obicei romani (dar poate si unguri si
secui), fie cd In perioada anterioard iesirii de sub controlul Ungariei angevine se
implantasera acolo elemente de feudalitate maghiara, probabil mici nobili rasplatiti pentru
merite ostasesti (cazul Urmezeului poate fi sugestiv in aceasta privinta)” (Ibidem, p. 37-38).
Credem, in lumina celor aritate mai sus in privinta feudalilor din Domnesti, ci prima
ipotezd se potriveste mai bine ,,cazului” Urmezeu/Hermeziu.

17 Moldova in epoca feudalismului (in continuare: MEF), vol. I, Documente slavo-
moldovenesti (veacul XV-intaiul patrar al veacului XVII), alcituit de P.G. Dmitriev, D.M.
Dragnev, E.M. Russev, P.V. Sovetov, Chisinau, 1961, nr. 90, p. 210.

18Ibidem, nr. 161, p. 363. Am acordat atentie acestui document datoritd mentiondrii satului
Horodiste de pe Prut, care clarificdi problema localizdrii acelei Gorodiste amintitd
documentar in anul 1456 (vezi supra, nota 15).
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Un personaj interesant este cel care, intr-un zapis din 30 ianuarie 1630,
semneaz3, in calitate de martor, drept ,,Gligorie Hermeziu de Tautesti”"”. Dintr-
un ispisoc de la 12 mai 1642 aflam ca Grigori Hermeziu si sotia sa, Candachia
(descendenta din Tautul logofat si Toader pisar), vand lui Isac din Pribesti silistile
Popesti si Pocreaca (tinutul Vasluiului), cu locuri de moara si de prisaca din sus
de Mindstirea Trestiana™.

La 16 februarie 1640, parcalabul Constantin Ciogolea si sotia sa Ileana
primeau intdrire pentru cumpariturile lor, Intre care jumatate din a treia parte din
satul Calafendesti de pe Horaet (tinutul Sucevei), cu a patra parte din iazul numit
Turghiciul, cumparata de la Ionasco Urmeziu, la care se adauga o altd jumatate din
a treia parte cumparatd de la ,rudele sale” Gligorie Urmeziu si de la fratele sau
Savin si de la sora lui Magda, fiii lui Toader Urmeziu®'.

La 25 noiembrtie 1660, Savin Hermeziu, David din Zaluceni®, Toader
Hermeziu si alti nepoti ai lui Miron Ciogolea fost mare clucer aratd ci unchiul lor
a avut multe datorii neplatite, iar ei, neavand bani, au vandut o parte din mosia

19 DRH, A. Moldova, vol. XXIII (1635-1630), intocmit de Leon Simanschi, Nistor Ciocan,
Georgeta Ignat si Dumitru Agache, Bucuresti: Ed. Academiei Romane, 1996, nr. 325, p.
367.
20 Ibidem, vol. XXVI (1641-1642), intocmit de I. Caprosu, Bucuresti: Ed. Academiei
Romane, 2003, nr. 455, p. 387. Dupd Teodor Codrescu, care publica acest document la
vremea sa, ,,Candachia era in a gasea generatie de la batranul Tadutul logofit, mort in 1501
(-.)” (Uricariul, vol. XXIII, Iasi, 1895, p. 210, nota 2). Cert este cd aceastd Candachia
cobora intr-adevir din doud neamuri de vazi ale Tari Moldovei, si anume Tautul si
Huhulea. Asupra discutiilor privitoare la coboratorii din aceste doud neamuri, vezi Maria
Magdalena Székely. Sfetnicii lui Petru Rares..., p. 47. Despre mindstirea Trestiana si ctitorul
ei, anume logofitul Ioan Tautu, precum si despre descendentii acestuia, printre care si
Candachia si sotul ei, Grigore Hermeziu, vezi Stefan Sorin Gorovei. Mandstirea Trestiana,
In: ,,Mitropolia Moldovei si Sucevei”, An. XLIV (1968), nr. 9-10, p. 562-568.
21 DRH, A. Moldova, vol. XXV (1639-1640), intocmit de Nistor Ciocan, Dumitru Agache,
Georgeta Ignat si Marius Chelcu, Bucuresti: Ed. Academiei, 2003, nr. 295, p. 289-291.
22 Acest David din Zaluceni (Zaluce) este tatdl lui Alexandru Davidel, cel care, intre
pretendentii la tron de la sfarsitul secolului al XVII-lea, ,a strilucit prin violenti”
(Constantin Turcu. Stiri noi despre pretendentul Alexandru Davidel, Iagi, 1948, p. 4), si
despre care Ion Neculce ardta cd ,,avea cete<a>ld, pravil<a> maré, si nu stiu ce 1 sd pdrea
lui, cd inbla pentru domnie Moldovei”, de care a fost destul de aproape, ,,cat s-ar rumpe un
par”, dacd beizadeaua Dimitrie Cantemir nu ar fi spus vizirului ci ,acela-i un om nebun”
(Opere, editie criticd §i studiu introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti: Ed. ,,Minerva”,
1982, p. 392-393). La 21 august 1691, Constantin Cantemir dd fostului mare stolnic Gavril
Briescu mosiile lui Sandu Davidel, situate in satul Zaluce de pe Prut, Vancicauti, Cuzliu si
Horodiste (tinutul Dorohoiului), pentru ¢4 i s-a ficut mare paguba si jaf in bucatele lui de
citre Sandu Davidel, aflat in slujba lesilor (Constantin Turcu, op. cit., p. 6-7).
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acestuia lui Ionitd Prijescul mare vornic de Tara de Sus™. La 28 mai 1665, marele
comis Miron Costin deschide pard la domnie cu Stefan Boul fost mare vornic,
David din Zaluceni, Petre Dronea, Isac Vaipan cu fratii sii si Savin Hermeziu cu
fratii sai, toti acestia fiind nepotii si ,,simentii”” Ciogolestilor, pentru o jumatate din
satul Vladeani™.

Nu insistim mai mult asupra Hermeziestilor din veacul al XVII-lea, dar
formulam cateva observatii. Tabloul genealogic pentru acest secol (vezi Anexa
D*, alituri de informatiile sumare de mai sus, schiteaza imaginea unui neam
preocupat, aparent, doar de redistribuirea stipanirilor in interiorul familiei, de
schimbarea sau vanzarea acestora citre alte familii, intudite sau nu, sau de
cumpirarea altora. Cu toate acestea, la o privire mai atentd, se poate spune, pe de
altd parte, ca orice eventuale incerciri de ascensiune sociald pe baza Inrudirilor de
familie n-au avut rezultatele asteptate. Descendenti ai unui neam razasit,

23 MEF, vol. IV, Cirti domnesti si zapise slavo-moldovenesti si moldovenesti (1641-1660),
intocmit de D. M. Dragnev, A. N. Nikitici, L. I. Svetlicinaia si P. V. Sovetov, Chisinau: Ed.
»otiinta”, 1986, nr. 145, p. 322-324. La 2 aprilie 1661, Ion Prijescul vinde aceste parti de
sate lui Duca vistiernic al doilea (Ibidem, vol. V, Cirti domnesti si zapise slavo-
moldovenesti si moldovenesti (1661-1670), intocmit de D. M. Dragnev, A. N. Nikitici, L. I.
Svetlicinaia si P. V. Sovetov, Chisinau: Ed. ,,Stiinta”, 1987, nr. 2, p. 25-27; nr. 3, p. 28-30;
nr. 4, p. 31-32).
24 Nicolae Torga. Studii si documente cu privire la istoria romanilor, vol. XI, Bucuresti,
1906, p. 76, 92. La Paul Piltinea. Familia cronicarului Miron Costin si risipirea mosiilor
prin descendenti (II), In: ,,Arhiva genealogica”, V(X) (1998), 1-2, p. 90, care a vazut
documentul original, apare Stefan Hermeziu, nicidecum Savin.
25 Spita neamului Hermeziu pentru secolul al XVII-lea a fost intocmitd, pe linga
informatiile documentare prezentate mai sus, $i pe baza datelor cuprinse in cateva
documente inedite (Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, CCXXIV, nt. 66-
68 si 70) sau a celor din colectiile de documente cunoscute: Nicolae lorga, op.cit., vol. VI,
partea a II-a, Bucuresti, 1904, nr. 7, p. 56-57; Ibidem, vol. XVI, Bucuresti, 1909, nr. 64, p.
201; Gheorghe Ghibinescu. Surete si izvoade, vol. IV, Iasi, 1908, nr. CIII, p. 92, nr.
CXLVI, p. 135, nr. CXLVII, p. 136; Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva
Istoricd Centrald a Statului (in continuare: CDM), vol. IT (1621-1652), intocmit de Mihai
Regleanu, Iulia Gheorghian, Veronica Vasilescu si Doina Duca, Bucuresti, 1959, nr. 1204,
1387, 1579, 1611, 1642, 1742, 1790, 1822, 1823, 1847; Ibidem, vol. III (1653-1675),
intocmit de Mihai Regleanu, Doina Duca, Constanta Negulescu, Veronica Vasilescu si
Cornelia Crivit, Bucuresti, 1968, nr. 936; Ibidem, vol. IV (1676-1700), intocmit de Mihai
Regleanu, Doina Duca Tinculescu, Veronica Vasilescu si Constanta Negulescu, Bucuresti,
1970, nr. 307; MEF, vol. III, Documente slavo-moldovenesti (1601-1640), alcituit de D.
M. Dragnev, A.N. Nikitici, L.I. Svetlicinaia, P.V. Sovetov, Chisinau: Ed. ,Stiinta”, 1982, nr.
109, p. 222-223; nr. 110, p. 224-225; nr. 114, p. 232-233; nr. 171, p. 358-359; DRH, A.
Moldova, vol. XIX (1626-1628), intocmit de Haralambie Chircd, Bucuresti: Ed. Academiei,
1969, nr. 262, p. 345-346 (trad. romaneascd ); Ibidem, vol. XXIII, nr. 431, p.494, nr. 453, p.
514-515.
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Hermeziestii s-au putut considera, in primele decenii ale secolului al XVII-lea,
lipsiti de noroc: intrarea lui Grigore Hermeziu in neamul coboratorilor din Tautul
logofit a adus cu sine dobandirea unor ocini®, zestre a sotiei sale, Candachia, mai
putin intrarea In anumite dregitorii. Nu putea si-i ajute, in acest sens, nici
inrudirea cu Ciogolestii” sau cu neamul lui Alexandru Davidel™, implicati in
comploturi boieresti ce au dus la ,,dizgratia” familiilor lor.

Pentru secolul al XVIII-lea insa, spre deosebire de veacul precedent,
documentele cercetate ne oferd informatii mai consistente in ceea ce priveste
schimbatrile din plan social care au loc in istoria neamului. In aceasti perioada, ii
intalnim pe cei mai multi dintre Hermeziesti ocupand diverse slujbe la Curtea
domneascd, ingrijindu-se in acelasi timp de aspectele ce tin de stipanirile
neamului. Aceastd ridicare pe plan social, ce oferd o mai mare ,vizibilitate” in

26 Odati cu aceastd cdsatorie a lui Grigore, Hermeziestii capidti o ,,bazi” patrimoniald in
tinutul Vasluiului (Pocreaca, Popesti, Tautesti $i, cum vom vedea mai jos, Scheia), alaturi de
rudele lor, inclusiv cei din neamul Huhulea. Un act din vremea lui Petru Schiopul, din anul
de la facerea lumii 7099 <1 septembrie 1590-31 august 1591>, aratd ci ,,Jonasco Hohulea
si sora lui, Mdgdalina si Varvara, fiii lui Petru Hohulea, nepotii Odochiei, strinepotii lui
Tautul logofat si Toader logofit”, isi imparteau intre ei mai multe stdpaniri, lui Ionagco
Hohulea revenindu-i o jumaitate din Negresti si a patra parte din Tautesti” (Documente
privind istoria Romaniei (in continuare: DIR), veacul XVI, A. Moldova, vol. IIT (1571-
1590), Bucuresti: Ed. Academiei, 1951, nr. 570, p. 464-465). Observim, asadar, ci la
starsitul secolului al XVI-lea membri ai familiei Huhulea isi impart intre ei, printre altele, si
satul Tdutesti, pe care, jumitate de secol mai tarziu, il stipaneste Grigore Hermeziu, cu
sigurantd ca zestre a sotiei sale Candachia. in aceeasi enumerare de sate impirtite de
membri ai familiet Huhulea gisim si Negrestii din tinutul Vasluiului, care, alaturi de
Negrestii de Orhei, apartinuserd, In prima jumatate a secolului al XV-lea, vornicului Negrea
sau familiei sale. Dintre urmagii acestui Negru de la Barlad cel mai cunoscut este Toader,
pisarul lui Stefan cel Mare, stranepot al lui Negrea si ginerele lui Ioan Tdutul, casitorit fiind
cu Nastasia, fiica marelui logofit. ,Dovada acestei inruditi o constituie descendenta
comuni in familia Huhulea, documentati in acte din a doua jumitate a secolului al XVI-lea
in legiturd cu satul Popesti de pe Vaslui” (Mircea Ciubotaru. O striveche asezare de pe
Valea Barladului: Negresti (jud. Vaslui)(I), In: ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie
«A.D. Xenopol» Ilasi”, XX (1983), p. 322-323), adicd tocmai satul din care Grigore
Hermeziu §i familia sa fac vanziri spre mijlocul secolului al XVII-lea. Completiri si
corectiri la unele genealogii boieresti din ultimul studiu citat, la idem, Ipoteze si certitudini
genealogice, In: ,,Arhiva Genealogicd”, I1 (VII), 1995, 3-4, p. 269-276.

27 Ridicati in vremea lui Moise Moghild (,,Multe case de gios, lipsite, au scos in fruntea
lacuitorilor tarii, mai ales pre Ciogolesti”), s-au implicat in complotul impotriva lui Vasile
Lupu, drept pentru care fratii Constantin si Patrasco Ciogolea au pierit in mai 1653 (,,$1
atuncea au dat pre amandoi Ciogolestii si pre Stefan serdariul pre sama siimenilor, de i-au
omorit, noaptea inaintea jitnitii ce ieste in curtea inlauntru”) (Miron Costin. Opere, ed. P.P.
Panaitescu, Bucuresti: Ed. de Stat pentru Literaturd si Artd, 1958, p. 96, 135-140).

28 Vezi supra, nota 22.
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epoci celor din acest neam, pare a se datora personajului care ne std acum in

atentie.
ook

Intr-adevit, din datele pe care le avem pani in prezent, Hermeziestii din
secolul al XVIII-lea coboard din Gheorghe Hermeziu, fiul lui Constantin
Hermeziu si al Anghelusei. Stim foarte putine lucruri despre Constantin
Hermeziu, care semna, la 13 iunie 1662, un zapis de madrturie prin care satul
Dumeni trecea de la rudele sale Ciogolesti la un alt stapan®. Desi nu am  gasit
pand acum nici un document care sa ateste faptul ca el este cu adevarat tatal Iui
Gheorghe, coroborarea tuturor celorlalte date, mai ales cele culese din zapisele
referitoare la tranzactiile patrimoniale ale familiei, conduce la concluzia ci acest
Constantin este fiul lui Grigore Hermeziu si al Candachiei. Din cate se pare, a
mai fost cisitorit cu o Tofana Tautu, de la care ar mai fi avut doi fii, Savin si
Toader”. Constantin era mort la 4 februarie 1688, cand Gheorghita, fiul
Anghelusei, nepotul lui Hermeziu, vindea parti din satul Tautesti, ,,care loc ne
iaste noud mosie de la mosul nostru de la Gligorie Hermeziul”, doar impreuna cu
mama sa si alte rude’’.

Despre Anghelusa, mama lui Gheorghe Hermeziu, stim ca era fiica lui
Dumitrasco Baltag de pe Smila din Bicani (tinutul Tutovei)*”, fiind aritata, intr-un
alt zapis, ca ,,nepoati lui Nicoritd hatman™. Acesta a fost un personaj cunoscut in
prima jumatate a veacului al XVII-lea, perioada in care a ocupat dregatoriile de
parcalab de Covurlui, mare armag, mare vornic de Tara de Sus, mare vornic de
Tara de Jos si hatman, fiind casatorit cu Todosia, sora lui Miron Barnovschi™. A
avut doi nepoti, fratii Dumitrasco si lonasco Baltag, dar colaterali, nu de fiu,
intrucat le daruieste acestora mosiile Bicani si Balosinesti, ,,pentru ca i-au slujit lui

de la nasterea lor pana la moartea lui””. Tonasco a avut o fiic, Ancuta, casitorita

2 Nicolae lorga, op. cit., vol. XIX, Bucuresti, 1910, p. 27.
30 Informatie oferita cu generozitate de domnul Mihai Dimitrie Sturdza, motiv pentru care
il multumim §i pe aceastd cale.
31 Gheorghe Ghibinescu, op. cit., vol. VII, Iasi, 1912, nr. CCXXII, p. 264-265.
32 Joan Antonovici. Documente batlddene, vol. 111, Barlad, 1915, nr. XCIX, p. 112.
3 Ibidem, nr. CIV, p. 115.
3+ Nicolae Stoicescu. op. cit., p. 421. A fost pribeag in Polonia, dupi septembrie 1629, cand
oastea lui Miron Barnovschi a fost invinsd de Lupu vistiernic §i Grama stolnic, din acest
motiv Vasile vodd Lupu confiscandu-i mosiile (Ibidem).
3 DRH, A, vol. XXII (1634), intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi,
Bucuresti: Ed. Academiei, 1974, nr. 66, p. 69-71.

314



9936 A

cu un Dumitrasco, ,ce-1 porecla Scantei’™”, in vreme ce Dumitrasco Baltag a
avut-o pe Anghelusa, mama lui Gheorghe Hermeziu, dupa cum am aratat deja.
fiul
Anghelusei, fata lui Baltag, nepoata lui Nicoritd hatman”, vindea, in 1711, partile
sale din Bicani si Balosinesti”’.

Gheorghe Hermeziu s-a nascut, probabil, la Horodiste, in tinutul Dorohoiului,

Credem ca si Anghelusa mai fusese casatoritd o datd, intrucat un Stefan

> »

mosie stipanitd de multe generatii de strimosii sii’". In 31 iulie 1726, Mihai
Racoviti imputerniceste pe Gheorghe Hermeziu sa-gi staipaneasca mosia
Horodiste, ,,care giumitate de sat ii iaste lui de bastind, iar giumatate iaste
cumpiratura, cumpdrati de <la> Andrei Hermeziu (..)””. Informatia este
intaritd de o marturie hotarnica din 30 iulie 1727, data pentru alegerea unor parti
din Horodiste cumparate de Gheorghita Hermeziu de la Ieremia Jora, in care se
arata ca hotarul trece ,;mai gios de Vadu lui Turcilor (si), unde au fost casa lui
Hermezaw™’.

In ceea ce priveste anul nasterii sale, nu putem face dect calcule
aproximative. La 30 iunie 1716, intr-o cercetare pentru o pricind de stipanire a
unor sate de la tinutul Neamtului da marturie §i diacul de camara Hermeziu,
infatisat deja ca ,,om batran”. Actul aminteste ca realititile pentru care Hermeziu
era chemat sa dea seama se plasau in a treia domnie moldoveana a lui Gheorghe
Duca, asadar intre anii 1678-1683, pe cand martorii ,.era mai tineri”™*'. Important
in acest sens este un act din 5 aprilie 1680, in care apar martori, la o danie de
ocina din Felesti (tinutul Neamtului), Toader Giulescul din Giulesti si Gheorghita

36 Joan Antonovici. op. cit., vol. III, nr. XCVI, p. 110.

37 Ibidem, nr. CIV, p. 115-116.

38 La 11 iunie 1625, intr-o hotarnicd a unor parti din satul Baloseni (tinutul Dorohoiului),
apare ca martor hotarnic, printre altii, ,,Gheorghii Hermeziu de Horodisti” (DRH, A.
Moldova, vol. XVIII (1623-1625), intocmit de Ioan Caprosu si Valentin Constantinov,
Bucuresti: Ed. Academiei Romane, 2006, nr. 341, p. 414-415).

% Documente privind relatiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. II, Moldova, realizat de
Vasile Mihordea, loana Constantinescu si Corneliu Istrati, Bucuresti: Ed. Academiei, 1960,
nr. 91, p. 158.

40 Nicolae lorga. op. cit., vol. V, partea 1, Bucuresti, 1903, ar. 11, p. 540.

# Condica lui Constantin Mavrocordat, editie cu introducere, note, indici si glosar de
Corneliu Istrati, vol. II, Iasi: Ed. Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi, 2008, nr. 1323,
p. 549. Mirturia era data privitor la faptul ca satul nemtean Manjesti era atunci in stipanirea
lui Nicolae Starce, care ,avea i curti in sat”. Dar Nicolae Starcea era nepotul parcilabului
Constantin Starcea, sogrul lui Miron Ciogolea (Ibidem; Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 442),
rudi cu Hermeziestii. In acelasi timp, Constantin Starcea era cumnatul lui Racovita Cehan
(Ibidem, p. 430), bunicul lui Mihai Racoviti, sub a ciror trei domnii in Moldova isi va
desfasura cea mai mare parte a activitatii sale Gheorghe Hermeziu.
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.42 . . o . .
Hermeziu™, aceasta fiind prima atestare documentari a diacului nostru.

)
Coroborand cele doud informatii, putem aproxima ca acesta s-a nascut pe la
1660, fiind admis faptul ca pe la varsta de 20 de ani tinerii vremii isi incepeau
cariera®.

La fel ca alti scriitori de acte, de pana la el sau contemporani cu el, putem
banui ci stiinta de carte a inceput a o deprinde in familie. De remarcat faptul ca
in cercul sau de rude au existat dintotdeauna inaintasi carturari, intelegand aici pe
uricari si dieci. Cam in aceeasi vreme in care Grigore Hermeziu se casatorea cu
Candachia, in familia coboratoare din T4utul logofit si Petru Huhulea intra, tot
prin casitorie, si uricarul Teremia Baseanul™'. Un alt scriitor de acte cunoscut in
prima jumatate a secolului al XVII-lea, Avram Cipotici din Lucdceni, si el
descendent al logofitului Toan Tautul, a stipanit parti din Horodiste®, bastina lui
Gheorghe Hermeziu, iar uricarul Ion Focea, care isi incheia cariera pe la 1649,
stapanise parti de sat in Ganestii de Tutova', unde va mosteni ocini si Hermeziu.
Nu stim Insd cum si unde a continuat sa se instruiasca. Faptul ca in cariera sa va fi
cunoscut si ca traducitor de acte slavone, ne determind si credem ca ar fi putut
urma §i scoli mai inalte ale vremii (de ce nu, poate chiar scoala domneasca de pe
langi manastirea Trei lerarhi'’), dupi care s-ar fi intors la bastina sa.

Probabil ca in urma uneia dintre slujbele prin tinutul Neamtului si-a
aranjat §i casatoria cu Arli‘ga48, fiica vitafului Toader Giuncul, de la care va avea

doi fii, anume Stefan si Ursachie. Pe langd o zestre frumoasa, cu mosii in

42 Documente, In: ,,Miron Costin”, anul III (1915), nr. 8-9 (aug-sept.), nr. 317, p. 126.
43 Mircea Ciubotaru. Un ,,homo novus” al secolelor XVI-XVII: uricarul Ieremia Baseanul,
p-7.
4 Ibidem, p. 7-12; idem, Ipoteze si certitudini genealogice, p. 273-276; Silviu Vicaru, op.
cit., p. 45-54.
4 Silviu Vicaru. op. cit., p. 37-38.
46 Ibidem, p. 81, 83.
47 Alci se studia in limbile slava si romand, in conditiile in care a doua jumatate a secolului al
XVII-lea reprezintd o perioadd in care se desfisoard ,,0 atit de intensivd activitate in
domeniul traducerilor din slavd”, mai ales a documentelor prezentate in procesele din
Divanul domnesc, ,,al ciror continut trebuia si fie cunoscut de boierii care ficeau anchete
pe teren” (Istoria orasului lasi, redactori responsabili: Constantin Cihodaru <si> Gheorghe
Platon, Iasi: Ed. Junimea, 1980, p. 277). Scoala domneascd de la méndstirea Trei lerarhi
functiona si dupa Vasile Lupu, mainistirea primind confirmari ale daniilor ctitorului ei de la
Ilias Alexandru, in 13 octombrie 1668, si Antonie Ruset, in 4 ianuarie 1676 (Documente
privitoare la istoria orasului lasi (in continuare: Documente lasi), editate de Ioan Caprosu,
vol. IT (1661-1690), Iasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2000, nr. 208, p. 182-183; nr. 443, p. 401-402).
48 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, CCXXIV/66. Era, in fond, un
mediu familiar lui Gheorghe, intrucit un frate al bunicului patern al sotiei sale, Cozma
Majd, apare Intr-un zapis din 1626 ca diac din Popsesti (Silviu Vicaru, op. cit., p. 165).
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tinuturile Neamt si Vaslui, casatoria cu Anita, petrecuta in jurul anului 1680
(cand, dupa cum am vazut, diacul nostru dadea o marturie alaturi de viitorul sau
poate deja socrul sau), 1i aducea si inrudirea cu un neam cu vechi radacini printre
boierii mari ai lui Stefan cel Mare. La 7 iulie 1700, Antioh Cantemir d un uric de
intdrire diacului de camara Gheorghe Hermeziu si rudelor sale, curgatori din
Clanau spatar, pentru satele Rusi, Buciumeni si Bargaoani (tinutul Vasluiului), de
pe apa Barladului”. Aceste sate fuseseri cumpirate de strimosul lor Cliniu
spatar si jupaneasa acestuia Dragna ,de la Mihul si de la fratele siu Ion si de la
sementiile lor Elena, nepotii Radului Garbovat stolnicul”, cu 300 de zloti
titardsti, dupd cum spune uricul de la Bogdan voda, din 2 martie 1508™. Aceleasi
sate erau intdrite de catre Constantin Duca, la 6 aprilie 1701, lui Gheorghita
Hermeziu diac de cdmard, ginerele lui Toader vataf, fiul lui Giuncu, nepotul lui
Tabuci, stranepotul lui Cliniu spatar, precum si rudelor sale’’. Mai mult decat
atat, strabunica Anitei, anume Varvara, era nepoata Marincai, fiica lui Ieremia
mare vistiernic intre anii 1516 si 1523. Dar leremia fusese casitorit cu Anusca,
descendentd a lui Vlaicu parcilab, unchiul lui Stefan cel Mare, in vreme ce
Marinca se insotise cu Turcu sulger, fiul lui Clanau spatar si nepotul Mariei, sora
lui Stefan cel Mare™. Tati cum in venele sotiei lui Gheorghe Hermeziu curgea un
strop din sangele marelui voievod al Moldovei, rimanand insa sa ne intrebam in
ce masurd urmasii sai atat de indepartati congtientizau aceastd ascendenta ilustra
si cat de mult o valorizau la cumpana veacurilor XVI-XVIIL

Nu avem prea multe stiri despre activitatea lui Gheorghe Hermeziu intre
anii 1680 si 1696, moment din care izvoarele documentare abunda in referinte la
diacul de camara si la slujbele pe care era chemat si le indeplineasca. Poate ca
situatia sa materiald nu era tocmai stralucitd, pentru ca tocmai din aceasta vreme
avem marturii despre doua dintre cele trei vanzari de ocini facute vreodata de fiul

4 Tezaur arhivistic vasluian. Catalog de documente (1399-1877), intocmit de Grigore
Ginet si Costicd-loan Gérneatd, Bucuresti: Directia Generald a Arhivelor Statului, 1986, nr.
142, p. 61.
50 DIR, veacul XVI, A. Moldova, vol. I (1501-1550), Bucuresti: Ed. Academiei, 1953, nr.
71, p. 75.
> Tezaur arhivistic vasluian..., nr. 145, p. 61.
52 Pentru alte date privitoare la aceste sate §i coboritorii din spatarul Cliniu (neamurile
Bogza si Giuncul), v. Maria Magdalena Székely, op.cit., p. 399-402., cu unele completiri si
limuriri in studiul nostru Mosia Giulesti din tinutul Neamtului si stipanii acesteia pani in
primele decenii ale secolului al XIX-lea, passim si anexele I11.1 si 111.3 (in curs de publicare
in ,,Analele Stiintifice ale Universititii «Alexandru loan Cuza» din lasi”, s.n., Istorie, tom
LVI, 2010).
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Anghelusei: la 4 februarie 1688, el vinde, impreuna cu rude ale sale, parti din
mosia Tautesti”, in vreme ce la 13 mai 1692, instriineazi toati partea sa din
Scheia de pe apa Vasluiului marelui vistiernic Iordache Ruset™, care era cisatorit
cu Safta, vara lui Mihai Racovigiss, viitorul domn. Aceastd vinzare citre unul
dintre puternicii boieri ai vremii pare sa-1 fi ajutat pe Gheorghe Hermeziu, cici
prima parte a activitatii sale la Curtea domneascd se desfisoard in paralel cu
prezenta in dregatorii a lui Iordache Ruset, care, intre 1685 si 1705, cu intreruperi,
este mare vistiernic i mare vornic de Tara de Jos™. La fel stau lucrurile si in cazul
lui Mihai Racovit, care este, in intervalul 1687-1700, comis al doilea, mare comis,
mare stolnic §i mare spatar’ .

Primele mentiuni documentare referitoare la Gheorghe Hermeziu in
calitate de diac de camara™ ni-l arati pe acesta scriind zapise in Iagi, la 13 iunie
1696” si 7 iunie 1697°". In intervalul cronologic dintre aceste date i primavara
anului 1717, diacul de camard Gheorghe Hermeziu scrie alte zapise, cu grafia sa
clard, chiar dacd nu i cea mai frumoasa cu putinta (vezi Anexa II) si este martor

. .. A .61 . . .62 o - .63 . .
a diverse tranzac asi’ sau u otdrniceste mo scrie
la diverse tr: tii, in I i rin tin turi®, hotirnicest i si scti

53 Gheorghe Ghibanescu. op. cit., vol. VII, nr. CCXXII, p. 264-265.
54 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, CCXXIV/66.
55 Paul Cernovodeanu, planga 2. Racovitd, In: Istoria romanilor, vol. VI, Romanii intre
Europa Clasici si Europa Luminilor (1711- 1821), coordonatori: Paul Cernovodeanu
<si> Nicolae Edroiu, Bucuresti: Ed. Enciclopedici, 2002.
%6 Nicolae Stoicescu, op. cit, p. 436-437.
57 Ibidem. p. 432.
8 Gheorghe Hermeziu a avut, pentru o bund bucati de timp, ,,coleg” de cancelatie pe un
alt Gheorghe diac de cdmard, fiul lui Carp (CDM, vol. IV, nr. 1662, p. 370; Documente
Tasi, vol. IIT (1691-1725), Iasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2000, nr. 80, p. 63; nr. 159, p. 136-137; nr.
390, p. 346 si altele), cu care nu trebuie confundat, amandoi semnand in diverse zapise doar
cu numele de botez.
% CDM, vol. IV, nr. 1821, p. 402.
% Documente lasi,vol. 111, nr. 129, p. 111.
o1 Ibidem, nr. 176, p. 149; nr. 277, p. 242; nr. 2806, p. 256; nr. 396, p. 350; Documente
privind relatiile agrare..., vol. 11, nr. 55, p. 133; Documente romanesti din arhiva méindstirii
Xiropotam de la Muntele Athos. Catalog, vol. I (1432-1800), editat de Florin Marinescu,
Ioan Caprosu si Petronel Zahariuc, lasi: Ed. Universitatii ,,Al. 1. Cuza”, 2005, ar. 202, p.
111.
92 Gheorghe Ghibinescu. Ispisoace si zapise, vol. Va, lasi, 1923, nr. 4, p. 4.
9 Documente, In: ,Miron Costin”, anul I, 1913, nr. 1, p. 8; Gheorghe Ghibinescu. Surete
si izvoade, vol. XIII, Husi, 1923, nr. 26, p. 22 (acelasi document); CDM, vol. V (1701-
1720), intocmit de Veronica Vasilescu, Doina Duca-Tinculescu, Bucuresti, 1974, nr. 314, p.
78-79; nr. 585, p. 152; Documente romanesti din arhiva mandstirii Xiropotam ..., nr. 231,
p. 123.
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mirturii hotarnice™, cerceteazd diverse pricini legate de sate si mori din tinutul
lasilor, dar si in alte ;inuturi“, redacteazd acte in cancelaria domneasci®,
semneazi ca martor intr-o carte domneasci de intirire”’ si traduce acte slavone®,
Cu alte cuvinte, a ficut ceea ce stia cel mai bine §i pentru care se pregatise, fird a
fi fost implicat, in orice caz nu direct, in politica mare a tarii.

Un moment de cumpana in viata diacului Gheorghe pare sa se fi
petrecut dupa data de 4 mai 1717, cand avem ultima marturie privind cercetarea
pe care o face intr-o pricind oarecare™. Apoi, acest om considerat deja batran in
1716, a trecut printr-o incercare, cel probabil boald, care l-a determinat si-si
impartd mosiile celor doi fii ai sai, la 13 iulie 1718. Ipoteza poate fi sustinuta mai
intai de faptul ci dupad 4 mai 1717 nu mai pare mentionat de documentele vremii.
Apoi, intr-o pricina Incurcatd pentru satele nemtene Baltatesti si Manjesti, in care
ddduse marturie cu doi ani mai devreme (30 iunie 1716), nu mai apare ca martor,
asa cum ar fi fost firesc, in 25 aprilie 1718, Desi momentul greu a fost depasit,
Gheorghe Hermeziu nu mai este capabil sd revind la vechile sale indeletniciri in
slujpba domniei, cu exceptia anului 1725, cand, la 15 iulie, primeste porunca
domneasca sa cerceteze pricina dintre Ion Paladi mare spatar si calugirii de la
Dobrovit pentru o siliste din tinutul Vaslui”". In acest act este amintit ca fost
clucer, dregitorie in care fusese numit de Mihai Racovita, asadar, inainte de
aceasta datd si dupa 4 mai 1717. Aproximativ in aceastd vreme, pare si se ocupat
mai cu luare aminte de stapanirile sale, pentru care primeste intariri domnesti la

64 Gheorghe Ghibanescu. op. cit., vol. XIV, Husi, 1925, nr. XXXI, p. 29; CDM, vol. IV, ar.
2125, p. 4606.
%5 Nicolae Iorga. op. cit., vol. VII, partea a 3-a, Bucuresti, 1904, nr. 34 si 35, p. 111; CDM,
vol. V, nr. 84, p. 22; nr. 518, p. 134; nr. 1471, p. 400; Colectia Achizitii Noi. Indice
cronologic Nr. 25, vol. IT (1686-1760), intocmit de Marcel-Dumitru Ciucd, Silvia Vitafu-
Gditan, Mirela Comidnescu, Laura Niculescu, Bucuresti, 2008, nr. 597, 804, 1149.
% Gheorghe Ghibidnescu. op. cit., vol. XIV, nr. XXXI, p. 29; nr. XXXVI, p. 38; CDM, vol.
1V, nr. 1862, p. 412 5. a.; Ibidem, vol. V, nr. 488, p. 126-127; nr. 966, p. 260 s. a.; Tezaur
arhivistic vasluian..., nr. 149, p. 60 ; Documente lasi,vol. I11, nr. 512, p. 445-446.
67 Documente Iagi, vol. ITI, nr. 451, p. 398.
% DIR, veacul XVI, A. Moldova, vol. III, nr. 213, p. 163; Catalog de documente din
Arhivele Statului Iasi. Moldova, vol. I (1398-1595), intocmit de Virginia Isac, Bucuresti,
1989, nr. 867, p. 339; nr. 1108, p. 418; nr. 1238; nr. 1139, p. 427; ar. 1258, p. 467-468.
% CDM, vol. V, nr. 1471, p. 400.
70 Condica lui Constantin Mavrocordat, ed.cit., vol. II, nr. 1323, p. 549; nr. 1324, p. 550-
552.
! Toan Antonovici. op. cit., vol. I1I, nr. CCLIII, p. 215-216.
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27 iulie 1723 (pentru satele vasluiene Bargioani, Rusi si Buciumeni)’ si 31 iulie
1726 (pentru mosiile Horodiste si Cuzliu, de la tinutul Dorohoiului)”.

Intr-adevir, diacul Gheorghe Hermeziu adunase o importanti avere,
care consta, mai ales, din satele si mosiile rimase de la parintii sai, din cele aduse
ca zestre de sotia sa, precum si din ceea ce a mai cumparat de-a lungul timpului.
Cert este ¢4, la 13 iulie 1718, cand impartea celor doi fii ai sai sate si mosii,
numarul acestora se ridica la opt sate Intregi si 15 parti de sate, in opt tinuturi
(vezi Anexa I1I).

Dintre satele mostenite pe linie paternd, am vazut mai sus, a vandut doar
parti din Tautesti, la 4 februarie 1688, comisului Dumitrasco Cuza (,,care loc ne
iaste noud mosie de la mosul nostru de la Gligorie Hermeziul”), cumparatorul
trebuind insd si-si facd drese domnesti, deoarece ,uricile satului le-au luat
tatarul”™, precum si partile sale din Scheia, la 13 mai 1692, vistiernicului Iordache
Ruset”. In ceea ce priveste zestrea mamei sale, pe lingd Giulestii din tinutul
Tutovei, pe care i-a pastrat, a instrainat partile sale din Bicani si Balosinesti, ,,15
pol pimanturi”, lui Ioan Paladi mare vistiernic, la 7 mai 1704,

Nu apar intre satele impartite la 1718 cele aduse ca zestre de sotia sa in
tinutul Vasluiului, anume Rusi, Buciumeni si Bargaoani, pentru care primea, la 27

72 Tezaur arhivistic vasluian.. ., nr. 169, p. 67.
73 Documente privind relatiile agrare..., vol. II, nr. 91, p. 158. Un act interesant este cel
din 15 februarie 1721, un ,izvod de ocinile care sintu de pe Todirasco Jora sulgeriul si di
pe jupaneasa dumisale Vasalca ce s-au impdrtitu fratii in de sinea toti nepotii a lui
Toderasco a Jorii”, din care aflim ca Anita Joroaia, sotia lui Irimice Jora, primeste jumdtate
din satul Horodiste (tinutul Dorohoiului) §i jumitate din Tdutesti de la tinutul Iasilor
(Teodor Bilan. Documente bucovinene, vol. VII (1464-1740), editie ingrijita de Ioan
Caprosu, indice de Arcadie Bodale, cuvant inainte de Dumitru Vatamaniuc, lasi: Ed.
,»Taida”, 2005, nr. 168, p. 232-235; vezi si o copie a acestui act editata in MEF, vol. VIII,
Documente moldovenesti din secolul al XVIII-lea (1711-1750). Carti domnesti §i zapise,
volum Intocmit de Larisa Svetlicinai, Demir Dragnev si Eugenia Bociarov, Chisinau, 1998,
ar. 35, p. 58-59). Nu putem preciza in ce grad de rudenie se afla Anita cu familia Hermeziu,
dar observam ci stipanea parti din aceleasi mosii. S4 observdm, si in acest caz, legiturile de
familie intre Racovitesti si Jorasti: Ion Racovita, fiul lui Racovita Cehan, a fost cisitorit, a
doua oari, cu Safta Costachi, sord cu Todosica Jora (Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 431; Paul
Cernovodeanu, planga 2. Racoviti, loc. cit.
7+ Gheorghe Ghibinescu, op. cit., vol. VII, Iasi, 1912, nr. CCXXII, p. 264-265. Putem
bianui ci uricile satului Tdutesti au fost pierdute In valtoarea evenimentelor tragice pentru
Tara Moldovei din anul 1650, cand cazacii §i titarii care se indreptau spre Suceava au
pradat totul in drum, luand §i pe ,giupaneasa lui Miron Ciogolii stolnicul cu o cucoani a
lui, care n-au mai iesit den robie in véci (...)” Miron Costin, op. cit., ed. cit., p. 132).
75 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, CCXXIV/66.
76 Joan Antonovici, op. cit., vol. I11, nr. XCIX, p. 112; nr. CIX, p. 129.
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iulie 1723, o carte domneasca de imputernicire sa ia zeciuiala din paine, faneata si
prisici de pe pirtile lui de mosie din satele mentionate mai sus’”. De asemenea,
printre satele cu siguranti mostenite $i pe care a ales sa le pastreze in 1718, se
gasesc partile din Ispas si Rastoace, ,,care mosii au fost a lui Hermeziu, de pe
Tonasco Tautul (...)"".

Oricum, impartirea mosiilor catre cei doi fii ai sai pare si nu fi avut efecte
imediate, in contextul In care posibilul motiv al redactarii acelui act, boala si
amenintarea mortii, s-a indepartat, caci, la 31 iulie 1726, Mihai Racovita
imputerniceste pe Gheorghe Hermeziu sa-si stipaneasca mosia Horodiste
(tinutul Dorohoiului), ,,care giumatate de sat ii iaste lui de basting, iar giumatate
laste cumpdritura, cumpdrati de <la> Andrei Hermeziu; si sa mai oprasca i a
patra parte de Cuzliu ce-i la tinutul Dorohoiului, care-i iaste de mosie”, obligand
pe locuitori a-i da dijma din toate produsele (inclusiv canepi si in)”. Or, aceste
doui sate erau desemnate a fi lisate mostenire fiului sdu mai mare, lui Ursachie.

La aceste mosteniri de sate Gheorghe Hermeziu si-a marit averea prin
veniturile banesti importante si, mai ales constante, aduse de redactarea actelor
pentru persoanele particulare, precum si cele din hotarniciri™.

Printre alte lucruri, aceste sume de bani ii permiteau diacului de camara
Gheorghe Hermeziu sa-si cumpere si o casd in lasi, despre care stim, dintr-un
document din 29 octombrie 1707, ci se gasea in zona Ulita Mare — Ulita
Feredeelor — Biserica Tilpalari®'.

Ultima mentiune documentara sigura a lui Gheorghe Hermeziu este din
1 ianuarie 1727, cand redacteaza un izvod de zapise pentru niste mosii ale
spatarului Paladi: ,Eu, Ghiorghiti Hermeziu, am scos acest izvod de pe diriase
domnest”™. In vara aceluiasi an, prin porunca domneascd, se cercetau si se
alegeau hotarele unor parti de mosie la Horodiste si Cuzliu®, lucru care nu

77 Tezaur arhivistic vasluian. .., nr. 169, p.67.
8 Teodor Bilan. op.cit., vol. IV, Cernduti, 1938, p. 195-196; Condica lui Constantin
Mavrocordat, ed. cit., nr. 393, p. 131-132.
7 Documente privind relatiile agrare..., nr. 91, p. 158.
80 Desi datele sunt mai tarzii, si mentionam cd o alta categorie de slujbasi cu atributii in
alegerea de hotare, vornicii de poartd, primeau, spre mijlocul veacului al XVIII-lea, o platd
fixd pentru asemenea prestatii: ,,Si cind si va trimete si margd hotarnic pentru mosii sau
dughene va lua si el osteniala lui cate un galben de piatrd <de hotar>" (Documente Iasi,
vol. VI (1756-1779), lasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2004, nt. 262, p. 220).
81 Documente Iasi, vol. III, nr. 321, p. 290.
82 Nicolae Iorga. op. cit., vol. V, partea 1, nr. 80, p. 232.
8 Ibidem, nr. 9-11, p. 539-540.

321



implica cu necesitate si prezenta clucerului. Date interesante despre destinul siu
ulterior pare a ne oferi un document, pe care l-am mai invocat in alt context, din
15 februarie 1742, cand Constantin Neculai Mavrocordat porunceste cercetarea
unei pricini, in urma jalbei lui Vasile Buhdescul logofit al doilea si a lui Stefan
Hermeziu vistiernic al doilea (acesta din urma fiind fiul lui Gheorghe), ,,zicand ca
au niste parti de mosii cu vecini acolo la Cernauti, a patra parte de sat de Ispas sia
patra parte de sat de Ristoace, care mosii au fost a lui Hermeziu, de pe Ionasco
Tautul (...). $i din vreme ca scrisorile ce au fost pe acele mosii, fiind la Hermeziu
care au murit in Tara Romaniasca, s-au prapadit acolo, numai in partile ce sunt
fritasti sunt la Ion Popovici, si dea sama el, macar cd pentru partile lui Hermeziu
ce-au avut de pe Tautul logofitul acolo stiu si alti Tautulesti carii triesc acolo la
Cernauti”; In continuare se mai arata ca ,,unii din vecini au fost si cu Hermeziul in
Tara Romaniasci pand la moartea lui si de acolo au venit la pamantul lui”™*.
Credem ca acest Hermeziu, despre care se pomeneste ¢ a fost la un moment dat
in Tara Romaneasca, este clucerul Gheorghe, care moare in circumstante
necunoscute in tara vecini®, la o datd necunoscuti, dupi 1727, poate nu cu prea
multi ani inainte de cercetarea cerutd de urmagul siu in 1742% | asadar la o varsti

venerabild.

84 Teodor Bilan. op.cit., vol. IV, p. 195-196; Condica lui Constantin Mavrocordat, ed. cit.,
nr. 393, p. 131-132.

85 Este posibil ca Gheorghe Hermeziu si-si fi gasit oarece rosturi in tara vecind aldturi de
protectorii sai Racovitesti, care stiau de mai multd vreme drumul spre Tara Munteneasca.
Marele paharnic Ion Racoviti plecase acolo la revenirea de la Viena, unde isi insotise
domnul, pe Gheorghe Duca, in 1683 (Ion Neculce, op. cit., ed. cit.,, p. 274), iar spdtarul
Mihai Racovitd, viitor domn, este protejat, in 1701, de voda Brancoveanu, ,,cd si temea sd
nu-i omoard” capegii indemnati de parile la Poartd ale lui Constantin Duca (Ibidem, p.
421). Tot aici, Dumitrascu Racovitd, casitorit cu Flena Cantacuzino, cumpdrid vii i mosii
(Documentele epocii brancovenesti in colectile Muzeului Municipiului Bucuresti, vol.
intocmit de Grina-Mihaela Rafaild, Bucuresti: Ed. Muzeului Municipiului Bucuresti, 2008,
p. 211-212, 244-245, 283 s.a.; vezi si Mariana Lazdr. ,,Gandul mieu citrd mostenitorii miei
cei alesi”. Diata Ilincdi Cantacuzino-Racovitd, In: vol. Miscellanea Historica et
Archacologica in Honorem Professoris Ionel Candea, editori: Valeriu Sirbu, Cristian Luca,
Briila: Muzeul Briilei si Ed. Istros, 2009, p. 478-497). Pe una dintre aceste mosii sd fi venit
cu vecinii sai din Ispas si Ristoace, prin anul 1727, si bitranul clucer Gheorghe Hermeziu?
in acest caz l-ar fi urmat, la scurtd vreme, pe cel ciruia i-a fost loial toata viata, mazilitul
domn Mihai Racoviti, care in 30 septembrie 1726, intr-o zi de joi, iesea ,,din scaon din lasi,
can pe o buri de ploae, petrecandu-l toti cu mare cinste” (Ion Neculce, op. cit., ed. cit., p.
694). De aici fostul domn pribegea in Tara Munteneasci (Condica lui Constantin
Mavrocordat, ed. cit., vol. 11, nr. 1324, p. 551).

8 Intr-o mentiune dintr-o mdrturie hotarnici din anul 1764 se aratd cd la 15 noiembrie
1741 Pilat vornic de poartid si Gheorghitd Hermeziul alegeau o mosie pe Jijia, in tinutul Iagi
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Dupa cum am aritat mai sus, clucerul Gheorghe Hermeziu a avut doi fii,
care asigura descendenta neamului Hermeziu in secolele XVIII-XIX. Potrivit
ordinii in care cei doi apar in actul de impdrtire a mosiilor tatalui lor, credem ca
primul nascut a fost Ursachie, urmat de fratele sau Stefan.

Din pacate, despre Ursachie nu stim decat foarte putine lucruri. Urmand
schema de calcul a generatiilor, folositd in general in cercetirile genealogice, si
mergand pe ipoteza casitoriei tatalui sau spre anul 1680, considerim ca primul
fiu al lui Gheorghe Hermeziu s-a ndscut nu cu mult mai tarziu de acest an. Prima
informatie certd despre Ursachie o gasim intr-un zapis de vanzare a unor parti
din mosia Scheia (tinutul Vasluiului) din 13 mai 1692, in care este mentionat
alaturi de pirintii sii Gheorghita si Anita®. Dupi aceasti dati nu mai stim nimic
despre Ursachie pana la informatiile cuprinse in actul de invoiald din 28 februarie
1766, prin care fiii si nepotii sii de frate reconfirmau impirtirea mosiilor pe care
bunicul lor Gheorghe o facuse celor doi fii ai sdi la 13 iulie 1718. Ursachie primea
prin aceasta impdrtire doua sate intregi, Horodiste (tinutul Dorohoiului) si
Giulesti (tinutul Tutovei), precum si parti din alte noud sate: Cuzlau (tinutul
Dorohoi), Chirileni (tinutul Iasi, din stinga Prutului), Sarbi, Munteni si Sohodol
(toate in tinutul Neamtulii), Carlomanesti si Sarbi (tinutul Tutovei), Cudalbi
(tinutul Tecuciului) si Baba Ra (tinutul Vasluiului). Pana in acest moment, ne
lipsesc orice alte informatii documentare in legaturd cu faptul daca a urmat o
carierd in dregatoriile vremii, precum tatal si fratele siu, sau a ales o viata linigtita
pe una dintre mosiile stipanite. Credem ca nu gresim daca spunem cd Ursachie
era deja mort la 31 iulie 1726, caci anume la aceasta data fiul sau Andrei vinde
bunicului sdu o jumaitate din Horodiste, partea mosteniti de la Ursachie™.

Din cate se pare, Ursachie a fost casitorit cu Alexandra, fiica lui Sava
uricar, de la care a avut sapte copii: Gheorghe, Enache, Neculai, Andrei, Grigore,
Maria si Antioh”. Daci informatia este corecta, putem remarca faptul ca

(Colectia Achizitii Noi..., vol. 11, nr. 1926, p. 174. Data acestei alegeri de hotare nu poate fi
acceptatd, fiind urmarea probabild a unei lecturi gresite a actului original, cici Gheorghe
Hermeziu si Stefan Pilat vornicul de poartd indeplineau asemenea slujbe in satele de pe Jijia
in toamna anului 1710 (Documente romanesti din arhiva mandstirii Xiropotam ..., nr. 231,
p. 123).

87 Biblioteca Academiei Romane, Documente istotice, CCXXIV/66.

88 Tbidem, DCCLXXVIII/70.

89 Documente privind relatiile agrare..., nr. 91, p. 158.

% Informatie oferiti de domnul Mihai Dimitrie Sturdza.
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Ursachie contractase o cisidtorie in mediul sctiitorilor de acte ai vremii, familiar
tatalui sau.

Economia acestei lucriri nu ne permite alte consideratii in legaturi cu
nepotii clucerului Gheorghe Hermeziu, decat faptul ca acestia au urmat dregatorii
de rangul doi st trei.

Despre Gheorghe, fiul lui Ursachie, avem putine date. La 25 ianuarie
1766 era pitar si semna, alituri de Stefan Hermeziu diac domnesc (nepotul siu de
frate), un testament al lui Mihalachi Chesco’’. O lund mai tarziu, cand fratii si
verii sai se intelegeau asupra stapanirii mosiilor ramase de la bunicul lor,
Gheorghe lipseste dintre semnatarii actului. Ne putem Intreba daca nu cumva
acesta nu mai era in viatd in acel moment, decesul sau fiind astfel principalul
motiv pentru care a aparut necesitatea unei noi intelegeri patrimoniale.

Un alt fiu, Enache este mentionat in documente incd din anul 1743, in
legaturd cu slujbe la vama din Moviliu™. 11 gisim ca postelnic la 20 februarie
1766%, samile de vistierie din 1776 si 1795 inregistrindu-1 in aceeasi slujba .

Nu avem prea multe date nici despre un al treilea fiu al lui Ursachie,
anume cel care, In invoiala pentru mosii din anul 1766, semna Nec. Hermeziu.
Intregirea numelui siu ca Neculai ne apartine, considerand ca el este una si
aceeasi persoana cu monahul Nichifor Hermeziu, care apare ca martor in doua
zapise mai tarzii, din 14 mai 1783” si 1787”. Credem ci in anul 1766 nu intrase
incd in cinul monahal (altminteri ar fi mentionat aceasta calitate in semnatura),
dar se mai poate, de asemenea, ca $i in mirenie sa se fi numit tot Nechifor.

Despre Andrei avem stiri incepand cu 31 iulie 1726, cand vinde
bunicului siu Gheorghe clucer jumitate din Horodiste (tinutul Dorohoiului)”’.
Stim ca pana la incetarea sa din viatd, inainte de anul 1766 (cand sotia sa Nastasia,

o1 Documente lasi, vol. VI, nr. 685, p. 590.

92 Condica lui Constantin Mavrocordat, ed.cit., vol. 11, nr. 3151, p. 499.

93 Nicolae lorga. op.cit., vol. XVI, p. 398.

% Joan Caprosu. Simi de vistierie. I. Sama Vistieriei Moldovei din 1776, In: ,,Revista de
Istorie Sociala”, I (1996), p. 516, 530; Idem, Sama Vistieriei T4rii Moldovei din 1795-1799
@), In: ,,Hrisovul”, s.n., X-XI (2004-2005), p. 224, 2306, 248.

% Nicolae lorga. op.cit., vol. VII, partea a I1I-a, nr. 57, p. 118.

% Ibidem, vol. VI, partea a Il-a, nr. 132, p. 49-50 (aici apare ,,Nafim monah Hermeziu”,
probabil o lecturd gresitd).

97 Documente privind relatiile agrare..., ar. 91, p. 158.
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impreuna cu fiii ei, vindeau o casi din Iasi’”*), Andrei Hermeziu a ocupat diverse
dregitorii la Vistierie, mai exact logofit de vistierie”.

In acest punct, considerdim necesar si ne oprim asupra unuia dintre
stranepotii lui Ursachie, nepotul lui Andrei Hermeziu, anume Vasile, fiul
postelnicului Grigore si al Casandrei, nascutd Botean, care apare mentionat la 10
mai 1770, cand semneazid ca martor un zapis de vanzare, alaturi de unchiul sau
Stefan si ,,alti doi Hermezii™'"". Mai tarziu, in anul 1796, scrie zapisul parintilor sii
de vanzare a viei de la Sorogari. impreunﬁ cu fratele siu, mosteneste

Stolnicenii, dupi cum aratd diata mamei sale'”, intocmitd inainte de 20

>
septembrie 1814, data la care Vasile Hermeziu trecuse la cele vesnice, potrivit
inscriptiei de pe caramida gasita in mormantul sau de la Manastirea Curchi.
Credem cia anume acest Vasile Hermeziu este cel inmormantat in licasul
monahal amintit, intrucat, In rastimp de un an de la moartea sa, casele lui din Iasi
sunt scoase la vanzare, in lipsa, foarte probabild, a unor urmasi directi, de catre
fratele sau lordache'”.

Ne este greu sd deslusim motivele pentru care acesta a ajuns sa fie
ingropat langa zidul bisericii Nasterea Maicii Domnului de la manastirea
basarabeana. A fost ctitor aici, se retrasese la manastire pentru a se calugari sau
avea vreo legaturi cu scoala ce functiona aici pentru fii de clerici, dar si de tarani,
intemeiatd de vicarul Mitropoliei din Iagi, Dimitrie Sulima, la cererea ctitorului
bisericii cu acest hram, anume Toader Sabau'"*? Conditiile austere de inhumare si
caramida de capitai pledeaza pentru varianta optiunii sale de la un moment dat

pentru viata monahali'”, in care nu stim daci pasise sau se pregitea si o faci.

% Documente Iasi, vol. VI, nr. 680, p. 592-593; nr. 795, p. 699.

9 Ibidem. vol. IV (1726-1740), Iasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2001, nr. 379, p. 276-277; nr. 589, p.
365. Pentru implicarea sa in acordarea de Imprumuturi binesti, vezi si loan Caprosu.
Camaitd §i cdmatari in Moldova in epoca fanariotd, In: ,,Anuarul Institutului de Istorie si
Arheologie «A. D. Xenopol» lagi”, VIII (1971), p. 47.

100 Nicolae Iorga. op.cit., vol. VII, partea a I1I-a, nr. 51, p. 116.

101 Documente Iasi, vol. X (1796-1800), Iasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2007, nr. 38, p. 40.

102 1. T. Boga. Documente basarabene, vol. 111, Chisindu, 1929, p. 81.

103 Biblioteca Academiei Romane, Cresterea colectiunilor, fasc. IX (1908), Bucuresti, 1909,
p. 279, col. 2.

104 Jon Nistor. Istoria Basarabiei, editie si studiu bio-bibliografic de Stelian Neagoe,
Bucuresti: Ed. ,,Humanitas”, 1991, p. 249; Valeriu Bubulici, Mihai Onil4, op. cit., p. 171.

105 Valeriu Bubulici §i Mihai Onild, autorii descoperirilor arheologice de la Minastirea
Curchi si a interpretirilor acestora, sunt reticenti in a considera pe Vasile Hermeziu cilugar
la aceastd mindstire, bazandu-se pe faptul cd inscrierea numelui de mirean pe cirimida de
sub capul defunctului nu este caracteristici monahilor, optind in consecinti pentru
calitatea de ctitor al acestuia. Citdm pe autorii descoperirii: ,,Deoarece defunctul a fost
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Al doilea fiu al clucerului Gheorghita Hermeziu, Stefan, nascut, probabil,
in ultimul deceniu al secolului al XVII-lea'”, apare in documente incepand cu 14
mai 1722, cand stim c4 se afla deja in shujbi la Vistierie'”". La 13 septembrie 1727
primeste o rimasitd din darea vadraritului de la tinutul Vrancei'”, dupi care
urmeazd o perioadd in care vistiernicul al doilea Stefan Hermeziu apare in
repetate rinduri ca martor in Tasi, intre 20 august 1728""” si 15 decembrie 1739,
cand este amintit in calitate de postelnic (probabil postelnic al doilea). La 8
octombrie 1742 este oranduit boier zlotas In Iasi pentru incasarea sfertului din
octombrie pentru mucarer'', iar la 20 mai 1756 era deja jitnicer, cand apare ca
hotarnic intr-o pricind dintre razesii din Custura, Milesti si Hartopeni de sub
codrii Bacului'?. Stefan Hermeziu a fost si staroste de Cernduti la un moment
dat'®,

La fel ca si in cazul fratelui siu Ursachie, Stefan a beneficiat atat de
prestigiul socio-profesional al tatdlui sau, care i-a asigurat accesul la dregitoriile
amintite, cit si de stabilitatea economici oferitd de averea stransd de acesta. In
anul 1718, Stefan mostenea satele intregi Tautesti, Terhauti (tinutul Iasilor),
Hudesti, Giulinti (tinutul Dorohoiului), Radesti si Radoslovesti (tinutul Falciului),
precum si parti din Giulesti, Oniscani (tinutul Neamtului), Batranesti (tinutul

inmormantat langd bisericd, si nu In cimitirul mandstirii §i avand pe cirimida de capitai
inscriptia cu numele §i prenumele, ce nu e caracteristic pentru calugdri, presupunem ci el a
fost unul din ctitorii bisericii” (Vezi Valeriu Bubulici, Mihai Onila, op. cit., p. 174-175, 178).
Trebuie spus Insd cd exista §i exceptii de la regula inscriptiondrii doar a numelui de monah
pe cardmizile de capitai, si oricum, ipostazele unei aceleiasi persoane, de ctitor in mirenie si
de cilugir la ctitoria sa, nu se exclud reciproc.

106 EI nu apare aldturi de parintii lui si fratele Ursachie in actul de vanzare a unor pirtii din
mosia cheia din 13 mai 1692 (Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice,
CCXXIV/66), fie pentru ci nu se niscuse pand in acel moment, fie pentru ci era la o
varstd prea micd pentru aceasta.

107 Arhivele Nationale Bucuresti, Achizitii Noi, MMDCCIX/16; Nicolae Iorga, op.cit., vol.
VI, partea a 1I-a, nr. 125, p. 98 (rezumat); Documente privind relatiile agrare..., nr. 184,
nota 1, p. 233.

108 Documente lasi, vol. IV, nr. 38, p. 30.

19Tbidem. nr. 64, p. 52.

110 Ibidem. nr. 373, p. 273.

11 Documente - lasi, vol. V (1741-1755), Iasi, Ed. ,,Dosoftei”, 2001, nr. 330, p. 178.

112 MEF, vol. IX, Documente privitoare la istoria T4rii Moldovei in secolul al XVIII-lea
(1751-1774). Cirti domnesti si zapise, volum intocmit de Larisa Svetlicinai, Demir Dragnev
si Eugenia Bociarov, Chisinau, 2004, nr. 32, p. 58-63; nr. 34, p. 64-66.
113 Gheorghe G. Bezviconi. Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, vol. I, Bucuresti,
1940, p. 70.
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Romanului), Criiesti (tinutul Vasluiului), Garcini si Ganesti (tinutul Tutovei)' .

La acestea se adaugau satele aduse ca zestre de sotia sa, cum ar fi Tibanestii din
tinutul Vasluiului'®, precum si cele cumpdrate in cursul vietii sale: Tautesti
(tinutul Tasilor) si Criciunesti (tinutul Vasluiului)' . Cu aceste cumpdrituri, el isi
intregeste stapanirea la Tdutesti, unde mai cumpdrase anterior, la 11 februarie
1720, o jumatate de sat de la Anita lui Irimica Jora''. La un deceniu dupi
impartirea mosiilor mostenite, in 1728, el stapanea si silistea de la Horodiste, in
tinutul Orheiului, pentru care primise carte domneasca de a infiinta o slobozie,
,cici ne spuse Hermeziu ca multi oameni suntu gata a se stringe acolo”™ ',

In ceea ce il priveste pe Stefan, stim sigur ci acesta a fost casitorit de
doui ori'”’. Din prima sa casitorie cu llinca, fiica cea mai mica a lui Stefan de la

’, a avut trei copii, anume pe Sandul, Catrina si Toader'*'. Daci despre

vistierie'”
Catrina si Toader nu avem prea multe informatii, in schimb Sandul a ocupat
dregitoria de logofit al doilea de vistierie'*’. Alti doi copii, anume Ioan si Vasile,
provin din a doua césdtorie, cu o ,giupaneasa” al carei nume nu ne este cunoscut.
Primul dintre acestia, loan, cdsatorit cu Catrina, fiica Iui Nicolae Ilie de la vistierie

si a Ilincai'™, a fost cimdras al doilea'™*, iar ulterior ajunge mare jitnicer'”. Stim ca

114 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, DCCLXXVIII/70.
115 Arhivele Nationale Bucutestl, Achizitii Noi, MMDCCIX/16; Nicolae Torga, op. cit., vol.
VI, partea a II-a, nr. 125, p. 98 (rezumat).
116 Gheorghe Ghibinescu. op.cit., vol. VII, nr. CCXXVI, p. 267; Ibidem. vol. X, Iasi, 1915,
p. 134-135 (acelasi document). Mai tarziu, la 20 iulie 1727, Stefan Hermeziu §i sotia sa
Ilinca revindeau partile lor din Criciunesti lui Toader de la vistierie (Nicolae lorga, op.cit.,
vol. VI, partea a II-a, nr. 50, p. 154).
117 Gheorghe. Ghibidnescu. op.cit., vol. VII, nr. CCXXV, p. 266-267.
118 Documente privind relatiile agrare..., nr. 103, p. 168-169.
119 Tntrun zapis din 7 mai 1764, fiul siu Sandul arita c4 fratii sai nu trebuie sd se amestece
in vanzarea pe care tocmai o ficuse, ,,de vreme ce tati-meu au avut doao giupinese”
(Nicolae Iorga, op.cit., vol. VI, partea a II-a, nr. 145, p. 102).
120 Acest Stefan este identificat de citre Nicolae Iorga cu un Stefan Barca (Ibidem, p. 556),
pe cand Mihai Dimitrie Sturdza il considerd a fi Stefan Stamate ,,grecul de la vistierie”.
121 Arhivele Nationale Bucuresti, Achiziti Noi, MMDCCIX/17 si 18; Nicolae Iorga,
op.cit.,, vol. VI, partea a II-a, nr. 137 si 138, p. 100. Al doilea dintre aceste acte, datat 1
ianuarie 1750, este scris de un Toader Carp, fapt de remarcat in conditiile in care mai tarziu
Tibanestii vor ajunge in stipanirea familiei Carp. De asemenea, dupa cum vom vedea mai
jos, Vasile Hermeziu, unul dintre fiii lui Stefan, se va cdsitori cu o fiicd a lui Gheorghe Carp
logofit de vistierie.
122 Calitate in care scoate o ,,prubd” de pe un zapis de la 1 septembrie 1761 (Documente
Tasi, vol. VI, nr. 400, p. 368).
123 Documente Iasi, vol. VII (1771-1780), Iasi: Ed. ,,Dosoftei”, 2005, nr. 343, p. 455.
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a avut un fiu, pe Mihail, si o fiici, Ileana'”

. Tocmai despre acest Mihail
Hermeziu, stranepot al clucerului Gheorghe, ne propunem in cele ce urmeaza sa
prezentam cateva date, ca unul care pare a fi incepatorul unei ramuri basarebene
a neamului sau.

Nascut in anul 1786, Mihail Hermeziu stapanea, printre altele, si cateva
mosii in stdnga Prutului: Dinciuti (tinutul Hotinului)'”’, Negresti (tinutul
Orheiului)'**, Bursuceni (tinutul Iasilor) si Crucesti de pe Cogélnic (primiti in
urma unui schimb de la cumnatul siu Ilie Kogalniceanu, tatil lui Mihail
Kogilniceanu, in urma ciruia Mihail cedase casele sale din Iasi'”). Mihail
Hermeziu, ,pomesnic de oblastia Bessarabiei”'”, a fost insurat cu Catrina, fiica
lui Ioan Kogalniceanul si sora lui Ilie. Crucestii, mosie pe care Mihail Hermeziu o
lasi prin diata din 10 martie 1828 fiului sdu Dimitrie, fusese instriinatd de
cumnatul siu de nevoie, intrucat, dupa anexarea Basarabiei de catre Imperiul Rus
in 1812, boierii din Moldova erau obligati sa renunte la mosiile lor din stinga

(131 7 . o . . o A . .
Prutului”'. In acest context, consideram nu lipsit de interes si aducem in discutie

124 n aceasta calitate semneazi intelegerea cu rudele sale din anul 1766, invocati deja de
citeva oti mai sus (Biblioteca Academiei Romane, Documente istotice, DCCLXXVIII/70).
Vezi si loan Caprosu. Simi de vistierie. I. Sama Vistieriei Moldovei din 1776, p. 515, 529.
125 Joan Caprosu. Sama Vistieriei T4rii Moldovei din 1777(I), In: ,,Arhiva genealogica”, V
X) (1998), 1-2, p. 210.

126 1,'T. Boga. op. cit., vol. III, p. 65.

127 Constantin Teodorescu. Moldova si Basarabia 1807-1817, In: ,,Arhivele Basarabiei”’, VII
(1935), nr. 1, p. 58, 67; Constantin N. Tomescu. Catagrafia Basarabiei din 1817. 1. Tinutul
Hotinului, Chisindu, 1927, p. 35.

128 In condica Vistieriei din anul 1803, satul Negresti din tinutul Orheiului apare ca sat
rizesesc, cu ,loc putin” (Condica Vistieriei Moldovei din anul 1803, editatd de Corneliu
Istrati, Iasi: Ed. Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2010, p. 202). Pentru starea satului la
1820, vezi Constantin N. Tomescu. Catagrafia Basarabiei la 1820. 99 sate din tinutul
Orheiului, Chisindu, 1929, p. 28.

129 Tn aceste case a copilarit Mihail Kogilniceanu (ndscut la 6 septembrie 1817), tot aici s-a
instalat pensionatul francez al lui ,,monsi¢ et madame Garé” inci din 1828, unde copilul
Mihail si cele trei surori ale sale (Marioara, Flenco si Profira) au luat lectii de franceza
(Gheorghe Ghibinescu. Neamul Kogélnicenilor (schiti genealogica), lasi, 1933, p. CCXIX-
CCXX). Despre aceastd casa din lagi, rimasi, dupi moartea lui Mihail Kogalniceanu, sotiei
sale Ecaterina (Catinca), ndscutd Jora, precum si despre faptul ci Maria, una din fiicele din
prima cisitorie ale Ecaterinei Kogilniceanu, contractase o cisitorie cu un Hermeziu, vezi
Aurica Ichim. Ecaterina Kogilniceanu. Dosarul de succesiune, In: ,,Cercetiri istorice”, serie
noud, XXI-XXII (2002-2004), Iasi, 2007, p. 129.

130 Gheorghe Ghibinescu. Surete si izvoade., vol. XXV, Iasi, 1933, nr. CXXII, p. 142-143.
131 Aurel V. Sava. Documente privitoare la targul si tinutul Orheiului, Bucuresti, 1944, p.
468. Cei rimasi in Basarabia urmau si confirme nu doar ascendenta nobiliard, rudeniile si
titlurile boieresti, dar si dreptul la stipanirile pe care le detineau pani la anexare. Pe
parcursul a mai multi ani, boierii basarabeni au fost nevoiti si prezinte administratiei ruse
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cateva eclemente legate de statutul stapanirilor de mosii din Basarabia, dupa
anexarea acesteia din anul 1812. In ristimpul unui an si jumitate (termen numit
prothesmie), asadar pana la 2 ianuarie 1814, locuitorii Moldovei erau obligati sa se
decidd de care parte a Prutului se vor stabili, urmand sa lichideze stapanirile
ramase de cealalta parte. Daca cei care aveau o mosie sau mai multe situate de
aceeasl parte a noii granite au acceptat situatia de fapt, lucrurile se schimbau
pentru cei cu mosii pe ambele maluri ale Prutului, dar locuind, cel mai adesea, in
dreapta hotarului. Acestia erau nevoiti sa decidd unde riman, recurgandu-se la
diverse solutii: vanzari de sate (din care unele reale iar altele fictive, caz in care
zapisul ,,oficial” era dublat de unul ,iconomicos”, prin care vanzatorul rimanea,
in continuare, stapanul mosiei), impartirea mosiilor (caz in care un membru al
familiei, ,,de obicei cel mai tanar, fira obligatii si legaturi, era trimis sa stapaneasca
pamanturile din Basarabia si sa locuiasca acolo™; in acest caz, familiile se scindau,
rezultatul fiind formarea de ramuri distincte in cele doua parti ale Moldovei), sau
schimbul de proprietati' .

In anul 1821, Mihail Hermeziu inainta autoritatilor ruse de ocupatie
actele necesare pentru a fi inscris in cartea nobilimii ruse, sustinand ci era
stranepotul marelui vistiernic Neculai Basotd si al marelui postelnic Stamati'>’.

Faptul cd Mihail Hermeziu mentiona pe Nicolae Basoti ca strabunic al siu'** nu

documente confirmate de domnii Moldovei sau de alte organe civile, judiciare si bisericesti
ce atestau apartenenta lor boiereasca. in 1816 a fost infiintatd o prima comisie In acest
scop, care a intocmit, in 1818, o Carte genealogicd a neamurilor nobiliate din Basarabia.
Fiind incompletd, dar si din cauza depistirii unor incorectitudini in urma verificirii gradului
de noblete a unor familii in cauzd, in 1821 s-a infiintat o noud comisie care, pe baza unui
regulament aprobat la 17 februarie 1821, a alcituit carti genealogice pentru fiecare tinut. Pe
baza acestora, in 1824, Adunarea deputatilor nobilimii a redactat o noud Carte genealogica
(Valentin Tomulet. Cronica protestelor si revendicarilor populatiei din Basarabia (1812-
1828), vol. 1, Chisindu: Centrul Editorial-Poligrafic al Universititii de Stat din Moldova,
2007, p. 149-151).

132 Zoe Diaconescu. Un zapis de schimb: explicatii istorice §i implicatii genealogice, In:
»Arhiva Genealogica”, IVIX) (1997), 3-4, p. 117-122.

133 Costache Stamati, un descendent al acestei familii din secolul al XIX-lea, numit in epoca
»lebida Basarabiei”, membru al Societitii literare din Cernauti, moare In 1869 la mosia
Ocnita din tinutul Hotinului (Gheorghe Bezviconi. Romanismul fruntasilor Moldovei sub
stdpanirea striind, Bucuresti, 1941, p. 492, 497, 508), unde, dupd cum am vazut, stipaniserd
si membri ai familiei Hermeziu in secolul al XVII-lea.

13 Mama sa, Catrina, era fiica lui Nicolae Ilie de la vistietie, nepotul de fiici (Tofana,
cisdtoritd cu Ilie de la vistierie) al marelui vistiernic Nicolae Basotd (Nicolae lorga, op.cit.,
vol. XVI, p. 383-387; Gheorghe Ghibinescu. Basotestii §i Pomarla (Studiu genealogic si
istoric), lagi, 1929, p. 21, 23; Familile boieresti din Moldova si Tara Romineasca.
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era intamplator, in conditiile in care Bagotestii au fost (alituri de alte familii,
precum Krupenski si Rascanu) unul dintre neamurile care au beneficiat, dupa
anexarea Basarabiei la Rusia, de mari privilegii'”. Pe baza actelor prezentate,

Comisiunea, la 26 mai 1821, ,,a hotdrat sa fie trecut, impreund cu neamul, in

partea I-a a cirtii genealogice a nobililor, pentru tinutul Tasi™'*. Intre anii 1828-
1831, Mihail Hermeziu exercita functia de maresal de Orhei'”’. Cert este faptul
cd, in perioada anilor 1818-1828, printre consilierii Tribunalului civil al Basarabiei
gasim un Hermeziu (fira nume de botez, probabil Mihail), Intalnit apoi printre
membrii Biroului de hotirnicie al Basarabiei' ™. L.a 24 septembrie 1823, intr-un
raport al ispravnicului tinutului Orheiului, apare si numele mosierului Mihail
Hermizov'”’, nimeni altul decat fiul lui Tonita jitnicerul.

La 10 martie 1828

minutul imi infitosaza tristele-i incredintari a sfarsitului vietii mele”, Mihail

, »»dupd osabite impregiuriri a starii nesanatatii ce in tot
Hermeziu se vede ,,indemnat si datori para cand ma aflu intru intregimea tuturor
samturilor mele” si intocmeascd un testament in favoarea fiului sau Dimitrie.
Acesta mosteneste astfel mosia Negresti, ,,un sat cu casd boiereascd, moara in
Bac st craciuma la sleahul de pi Bac”; o vie cu crama, jumatate din mosia Crucesti
si o casa in Chisindu ,,de carimida cu pivnitdi de peatrd, doa cuhni si un
grajdiv”'*’. Mihail se ingrijeste si de ctitoria neamului sau din satul Negresti,
biserica de lemn cu hramul Adormirea Maicii Domnului'*', cireia ii ddruieste o
serie de obiecte bisericesti' .

Enciclopedie istoricd, genealogica si biograficd, coordonator si coautor Mihai Dimitrie
Sturdza, vol. I, Abaza-Bogdan, Bucuresti: Ed. ,,Simetria”, 2004, p. 372).
135 Valentin Tomulet. op. cit., p. 159.
136 Gheorghe G. Bezviconi. Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, vol. I, p. 69-72;
Sever Zotta. Despre nobilimea Basarabiei, In: ,,Arhiva Genealogica”, anul I (1912), nr. 4-06,
p. 63.
137 Gheorghe Bezviconi. op.cit., vol. II, Bucuresti, 1943, p. 42.
138 Valentin Tomulet. op. cit., p. 321, 324. In acceasi perioadd, membri ai familiilor Stamati
si Basoti, cu care Mihail Hermeziu se declara inrudit, ocupau de asemenea diverse functii
in aparatul administrativ al noii provincii rusesti (Ibidem, p. 318-321, 323, 325-327, 329).
139 Ibidem, p. 261.
140 L. T. Boga. op.cit., vol. 111, p. 64, 66-67.
141 La Voica Pugcasu (Actul de ctitorire ca fenomen istoric in Tara Romanesca si Moldova
pand la sfarsitul secolului al XVIII-lea, Bucuresti: Ed. Vremea, 2001, p. 376, 530), biserica
din Negresti apate cu hram necunoscut.
142 Este vorba de ,,doud icoane cu chipul Maicii Domnului ferecate in argint”, ,,0 parechi
troiti iards ferecatad in argint”, ,un potir de argint curat poleit cu aur cu discosul i
strichinile, lingurita si sulita” (L.T. Boga, op.cit., vol. I1I, p. 65).
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Un alt fiu al jitnicerului Stefan Hermeziu a fost Vasile, cel care semna, la
28 februarie 1760, alaturi de rudele sale, actul prin care se reconfirma Impartirea

143 v v . :
. El fusese cisatorit cu fiica

mosiilor rimase de la bunicul sau Gheorghe
logofitului de vistierie Gheorghe Carp, Ruxanda, cu care nu avusese copii si care
murise Inainte de 16 decembrie 1779, cand se intocmea un izvod al zestrei
primite de Vasile Hermeziu'*, care ulterior, la 7 februarie 1780, se angaja printt-
un zapis fatd de socrul siu sa nu se recasatoreasca, pastrand astfel a treia parte din
zestre'®. Cu toate acestea, Vasile Hermeziu se recisitoreste mai tirziu cu
Casandra Botez, moartd Inainte de anul 1822, de la care a avut patru copii:
Constantin, Alecu, Sultana si Marghiozda1 o,

La 7 ianuarie 1780, el instraina mosia Tautesti de la tinutul Iasilor (,caré
mosie este dreaptd a mea de pe raposatul parintele meu, neavand nici unul din
fratii miei parte Intr-aceasta mosie”), schimband-o cu mosia Albesti (tinutul
Falciului) a banului Costandin Greceanu, care este danie §i cumpdriturd a
,mosinasilor” de acolo'"’,

Dupi toate datele pe care le avem pana in prezent, credem cd Vasile
Hermeziu a decis sa rimana in stanga Prutului dupa 1812, cand devine ,,supus” si
este confirmat nobil la 1818'*, fiind, asadar, unul dintre Hermeziestii care decid
sa ramana in stanga Prutului pentru a gestiona treburile legate de mosiile de aici.
Acest Vasile nu trebuie, asadar, confundat cu omonimul sau ingropat la

manastirea Curchi.

*orok

Am ajuns in punctul in care se impune a fi trase necesarele concluzii. in
acest sens, evaluarea cercetarii, in ideea atingerii tintelor propuse chiar prin titlu, o
vom face pe baza celor trei elemente considerate drept conditii necesare
ascensiunii sociale, aplicate la cazul lui Gheorghe Hermeziu.

In ceea ce priveste meritul cultural, credem cd aceastd conditie a fost
indeplinitd cu prisosinta, avand in vedere faptul ca stiinta de carte i-a permis
accederea intr-o sluyjba in cancelaria camarii domnesti, dar si posibilitatea

143 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, DCCLXXVIII/70.
144 Arhivele Nationale Iasi, Documente, LXXII/3.
145 Thidem, TXXII/4.
146 Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, CDLVIII/170.
147 Documente Iasi, vol. VII, nr. 451, p. 603-604.
148 Gheorghe Bezviconi. op.cit., vol. II, p. 42.
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strangerii unei averi consistente. Nu putem neglija faptul ca in formarea sa
sprofesionald” a jucat un rol important si mediul mai larg al rudelor sale prin
alianta, in care, dupa am vazut, se regaseau destui dieci si uricari.

Ajungem, astfel, la al doilea element analizat, anume alianta
matrimoniald. Pand spre a doua jumitate a veacului al XVII-lea, Hermeziestii
stabiliserd legaturi de rudenie cu neamuri importante In anumite perioade ale
istoriei Moldovei, mai vechi (precum Tdutu, Huhulea, Baltag — coboratori din
Nicoard hatmanul) sau mai noi (Ciogolea, Starcea, Jora, dar mai ales Racovita),
formand o adevirata retea de inrudiri. Prin cdsitoria sa cu Anita, coboratoare din
Clanau spatar, clucerul Gheorghe adaugi o noua dimensiune acestei retele de
inrudiri, cu radacini chiar in familia lui Stefan cel Mare. Asemenea inrudiri duc la
formarea unui grup de familii legate, in plan social, prin solidaritati economice,
sociale si spirituale, aparate de ,structuri de forta” menite a apara interesele
neamului si a asigura cresterea acestuia, prin pastrarea si dezvoltarea
patrimoniului”, ,mentinerea rangului social”, ,,solidaritatea neamului si cultivarea
constiintei genealogice™ .

In sfarsit, in ceea ce priveste oportunismul politic manifestat de
personajul nostru, acesta poate fi detectat in apropierea de una dintre familiile
care avea si se ridice tocmai in aceastd vreme in plan politic si social, pana la a da
un domn tarii, pe Mihail Racovitd, care il va pretui pe diacul siu de cimara
tacandu-1 si clucer spre sfarsitul carierei.

Odati cu secolul al XVIII-lea, datorita clucerului Gheorghita
Hermeziu', membrii familiei sale acced, in capitala Moldovei, in slujbe s
dregitorii, chiar daca nu in cele de prim rang, care reclamau insa stiinta de carte,
sustinand prin activitatea lor bunul mers al administratiei din capitala Moldovei
(ba chiar, dupa 1812, si pe cel al administratiei ruse din Basarabia), dar urmarind
si propriile interese patrimoniale si de cariera.

149 Maria Magdalena Székely. op.cit., p. 469-470.
150 Faptul ca prin Gheorghe Hermeziu numele neamului sdu intra cu adevirat in constiinta
urmagilor sdi o dovedeste si faptul ci in secolul al XIX-lea se stia cd Hermeziegtii sunt
»moldoveni, rizisi de la Rosiori, din tinutul Neamgului si Giulestii[...]” (Costandin Sion.
Arhondologia Moldovei. Amintiri si note contimporane. Boierii moldoveni, text ales si
stabilit, glosar si indice de Rodica Rotaru, prefatd de Mircea Anghelescu, note si comentarii
de Stefan S. Gorovei, Bucuresti: Ed. Minerva, 1973, p. 301).
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Anexa II. Fragmente de act scris de Gheorghe (Gheorghitd) Hermeziu
diac de camari (a. si b.) si semndtura sa (c.) (sursi: Arhivele Nationale Iasi,
Documente, CDLX/10).
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Anexa III. Zapisul de impirtire a mosiilor din 28 februarie 1766.
Gavriil mitropolit Moldavii.

Toate rodurile bune de fapte cate faci omul in viiata, folos sufletului sau
aduce, dar cel mai bunu rod de fapti buna, care si lui Dumnezau place si de
oameni liudat iaste, a trai fratii dinpreuna cu dragoste si a sa iubi i a sd invoi,
precum sangur Hristos zice: ,,Iubesti pe fratele tau si pe vecinul tau ca insusi pe
mine”; si iarasi El, la svanta Evanghelie, zice: ,,Cine iubesti pe Dumn(e)zau si pe
fratele sau uraste, mincinos este”. Deci dupa a lui Dumnezau porunca, datorie
avem a urma $i noi, §i iata, vrand sa facem inpartald fratasca pentru mosiile ce au
dat mosul nostru, Gheorghita Hermeziu crucer, feciorilor sai, parintilor nostri, lui
Ursachie si lui Stefanu, si pentru alte parti de mosié ce le-au lasat ca si le
stipaneasca fratisti, dupad cum aratd inpartala mosului nostru care au ficut-o
parintilor nostri, lui Ursachie si lui Stefan, la velet 7226 <1718> iulie 13, asa ne-
am invoit §i ne-am inpartit, si cat pentru mosiile ce arata mosul nostru cu
inpdrtala ca le-au lasat feciorilor sdi, parintilor nostri, fiindca parintii nostri nu s-
au inpartit, noi, dupa inpartala vechi, tot aga ne-am asazat si tot pe ace socoteala
am ramas ca sa ne stapinim mosiile, iar cat pentru alte parti de mosie ce arata
mosul nostru in inpartald ca le-au lisat parintilor nostri ca s(a) le stipaneasca
fratast, aratand ca aceste parti sant cu pric(ina, noi si pentru aceste parti de
mosie iarasi ne-am Invoit $i ne-am ales fiestecare care unde am socotit, si pe
aceastd asdzare si inpartald si aiba a-s(i) staipani fiestecare parte sa, cum si pentru
partile ce sant cu pricing, fiindca le-am Inpartit si acelea, dintr-a fiestecaruie parte,
de or iesi bune sau de or iesi rali, dupa cum va curge norocul fiestecaruie, asa sa
ramaie, $i volnici sd nu fim nici unul din noi a mai cere unul de la altul.

V(@)let 7274 <1766> fev(ruarie) 28.

Mosii ce au dat mosul nostru Gheorghiti Hermeziu clucer
feciorului siu Ursachié:

- satu intreg Horodiste, la tanutul Dorohoiului, alature cu Cuzliu;

- a patra parte de sat de Cuzlau, tij la Dor(o)hoiu;

- giumitate de sat de Chirileni, la tanutul Iesului, piste Prut, ce este de pe
straimosul nostru lonasco, feciorul Birbosului;

- parte din Sirbi, 1 din Munteni, din Sohodol, la tanutul Neamtului, care
parti sant de pe moasa noastrd, fata lui Toader Giulescul, giupaneasa mosului
Gheorghita, care sa trag de pe Pitrasco;

- giumatate de parte, din parte Parvului, de Carlomainesti, ce este la
tanutul Tutovii;

- si giumatate de parte, din parte Parvului, din Sirbi, ce sant in gura
Juravatului, la tanutul Tutovii;

- si giumatate de parte din parte Parvului, de Cudalbi, de la tanutul
Tecuciului, cu parte de bordei ot tam;
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-Giulestii pe Bogdana ot tanutul Tutovii, ce sant danie cu zapis de la
Necorici hatmanul strimogului nostru Baltag;
- partile din Baba Ra ot tanutul Vasluiului.

Mosii ce au dat fitului sdu Stefan:

- Tdutestii, la tanutul Iesului;

- satul Hudestii, la tanutul Dorohoiului;

- satul Giulintii, ce sant alature cu Prutul, inpotriva Periritei ot Dorohoiu;

- parte din Giulesti, de la tanutul Neamgului;

- parte din Oniscani, cata sa va alegi, ot Neamtu;

- partile de Batranesti ot tanutul Romanului;

- Terhautii, sat intreg, la tanutul lesului, de pe Hermeziu;

- parte de Craiesti, de la tanutul Vasluiului, stalpita din giur inpregiur;

- parte din Garcini, de la tanutul Tutovii, ce-i stalpita din giur inpregiur,
ce sa zice ,,parte lui Tocman”;

- parte de Ganesti, de la tanutul Tutovii, ce si zice ,,parte lui Stiian”;

- Radestii, in gura Bilahoiului;

- Radoslovestii, in gura Strasnicii, pe Barlad, unde au sazut Radoslav cel
batran.

Aceastd inpartald s-au fiacut cu voie noastra a tuturora, $i pe aceastd
asazare sa aibd a-si stapani fiestecare parte sa unde i s-au venit, dupa cum aratd
mai sus, si mai mult pricind intre noi de acum Innainte si nu mai fie.

Si pentru mai intemeiata §i adevarata credintd s-au facut doai inpartali
asimine, una si rimdie la mana feciorilor lui Ursachie Hermeziu, si alta la mana
feciorilor lui Stefan Hermeziu, in cari s-au iscalit multi boieri mari si altii, cum si
noi Insusi am iscalit.

Stefan Hermeziu vist(iernic) <m.p.>.

Vasili Hermezau <m.p.>.

Grigore (?) Herm(eziu) post(elnic), san Ursachi <m.p.>.

Ion Hermeziu v(tori) cam(inar) <m.p.>.

Enachi Hermeziu <m.p.>.

Nec(ulai) Hermeziu <m.p.>.

Dinainte noastra vi(i)ndu amandoai partili si vizandu aceastd asazari di
bunivoi, incd am iscalit.

Stefan Ros(e)t vel log(o)f(@)t <m.p.>.

Ioan Paladi vel vorn(ic) <m.p.>.

Siam scris eu aceasta inpartal(d) cu zisa si pofta tuturor. Costandin diiac,
mart(or) <m.p.>.

Biblioteca Academiei Romane, Documente istorice, DCCLXXVIII/70,
original, difolio, cerneald neagra, filigran, 40,9 x 14,5 cm.
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MINORITATIILE CONFESIONALE iN STRUCTURA
DEMOGRAPHICA A ORASULUI CHISINAU DE LA ANEXARE
PANA LA ABOLIREA AUTONOMIEI

de
Ton GUMENAT*

,,Cand Rusiei i-a fost alipita Basarabia, atunci in ea nu exista nici un
oras mare In care in mod decent ar fi fost posibil sa se instaureze guvernul.
Pozitia centrald a Chisinaului si aflarea in el a mitropolitului Gavriil care a
construit aici o casa arhiereascd destul de masivad si a inaugurat o livadd a
impus cu trecerea timpului sa i se dea acestui sat un avantaj in fata altor
orase mici. Din acea perioadd permanent au locuit in el ambii guvernatori, s-
au asezat o multime de functionari (cinovnici), mestesugari de tot felul;
negustorii straini au deschis pravalii, umplute cu obiecte de lux; existenta
sistemului tarifar de atunci si vecindtatea cu Turcia si Austria contribuind la
cresterea comertului, constructiile s-au raspandit in toate directiile, si
numairul populatiei de ambele sexe a crescut de la trei la 26 de mii. Aceasta
a fost putin: Impiratul a miluit, dupi cum am spus, 10 procente din
veniturile oblastiei pentru constructia cladirilor de stat §i a institutiilor

1

caritabile”’. Asa este vizutd evolutia orasului Chisinau in primii ani de
stapanire rusa de catre F.F. Vighel, care i-si lisa impresiile dupa vizitarea
acestei provincii in anul 1823. Pasajul de mai sus demonstreaza cum aceastd
localitate a devenit in scurt timp dintr-un oras populat omogen de citre
romani, intr-unul cosmopolit, in componenta ciruia era o multitudine de
etnii. Aceasta caracteristica in linii majore s-a pastrat pe intreaga perioada
intregii perioade a secolului al XIX-lea, afirmatie ce poate fi demonstrata si
de marturiile ldsate de o altd persoana ce vizita Chisindul in anul 1843, care
in memoriile sale consemna: ,,in hotelul unde noi ne-am oprit — scrie L.

Krasvschii — eu am intalnit o inscriptie polonezi, vanzatorul ca si la noi era

* Jon GUMENAL, conf. univ., dr, decan, Facultatea Istotie si Filozofie, USM.
I ®. ®. Bureap 3ameuanne Ha HeIHEITHee coctosame beccapabmm. ITucamo B oxradpe
1823 roaa, Mocksa, 1892, c. 25
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evreu, vizitiul care a fost angajat era de origine din Vilno, iar stipanul
localului purta o familie italian™”.

Tot odati este de la sine inteles ca centrul noii provincii anexate a
devenit nu numai polietnic dar si policonfesional. Anume ponderea
diversilor reprezentanti ale unor religii variate urmeaza a fi discutat mai jos.
Acest subiect, dupd pdrerea noastra, este important daci se i-a in
consideratie si faptul ca transformarea Chisinaului in centru administrativ
conform unor date s-ar fi datorat de asemenea unor persoane ce nu
reprezentau religia dominanta.

Din pasajul citat mai sus rezultd cia In mare parte meritul devenirii
Chisindului drept centru administrativ, juridic si economic al Basarabiei se
datoreaza lui Gavriil Banulescu — Bodoni, care anume aici a amplasat
ocarmuirea religioasd a regiunii nou anexate, lucru confirmat si de catre
imparat in 1813, si care a data nastere si la primele infrastructuri. Dar acelasi
F.F. Vighel afirma ca generalului Bahmetiev, reprezentantul puterii centrale
de atunci i-ar fi fost mai mult pe plac daci centrul teritoriului devenit recent
parte componenti a Imperiului Rus ar fi fost amplasat la Bender’. Conform
unor pareri, pozitia lui s-a schimbat datoritd unei mite ce a fost data de citre
populatia armeneascd. Anume aceastd mitd a influentat asupra
gubernatorului oblastiei sa-si schimbe pirerea, oprindu-si atentia asupra
Chisindului®. Aceste informatii ar fi continut un sambure de adevar daca se
i-a in consideratie numarul armenilor ce locuiau in acea perioada in
Chisinau. Conform datelor lui Leonid C. Popovici, bazate pe informatiile
din Arhiva Senatorilor, la 1809 in oragele din interfluviul pruto-nistrean au
fost inregistrate urmatoarele date statistici referitoare la armeni: 1 protopop,
10 preoti, 10 anagnosti si 321 de familii. Cei mai multi armeni locuiau in
oragele Akkerman (1 protopop, 4 preoti, 8 anagnosti si 116 familii) si
Chisindu (3 preoti, 4 anagnosti si 113 famili)’. Aceste date fird dubii
demonstreaza ca Chisinaul avea a doua dupa marime comunitate
armeneasca din Basarabia. Daca la aceasta se mai adduga si teama pe care ar

fi avut-o din partea obstii conationalilor sai din Grigoriopol situat mult mai

2 Heas Caranosa. Kwummnaesckuii Pumcko-xatoamdecknit mpuxop  «bomectBeHHOro
LIPOBHACHHS B 11epBOit mososuae XIX Beka, In: ,,Analecta catolica”, nr. 1, 2005, p. 125
3 ®. ®. Bureas. yk. cou., ¢.25

> Dinu Postarencu. Contributii la istoria moderni a Basarabiei, vol. 1I, Grafema Libris,
Chisindu, 2010, p. 11.
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aproape de Bender, atunci informatia privind mituirea unuia din principalii
functionari ai administratiei centrale pare a fi destul de veridica.

Stabilirea numadrului  si  dinamicii  diferitor reprezentanti ai
confesiunilor minoritare In realitate este o problema destul de complicata,
indeosebi pentru inceputul secolului al XIX-lea, atat pentru centrul
administrativ cat si pentru intreaga Basarabie. Aceasta din cauza cd pand la
momentul de fatd in istoriografie exista discutii si pareri diferite privind
numarul populatiei ce a fost inclusd in componenta Imperiului Rus conform
pacii de la Bucuresti. Anume din aceste considerente, precum si lipsa unor
informatii concrete face extrem de dificildi evaluarea componentei
confesionale a Chiginaului la 1812. Dupd cum s-a vazut F. F. Vighel
vorbeste ca In momentul anexarii, populatia acestei localitati numara trei mii
de locuitori. La randul sau Zamfir Arbore afirmd cd in acel an numarul
populatiei Chisindului se ridica la cifra de sapte mii de locuitori, deci
aproximativ de doua ori mai mult’. Cativa ani mai tarziu, la 1816 Pavel
Svinin vizitand Basarabia arata cd numdarul populatiei Chisinaului nu este
mai mare de 5000 de locuitori, mentionand in acelasi timp c4 in oras pot fi
numadrate 2109 de case inclusiv patru biserici, o manastire si 448 de dughene
plus o serie de constructii de stat’. De fapt analiza descrierii ficute de acest
functionar rus, ne demonstreaza ca el nu se referd anume la anul 1816,
cand a fost publicata pentru prima data lucrarea, ci la perioada anterioari
cuprinsa Intre 1812, sau chiar mai devreme,deoarece acelea-si date sunt
citate si in statisticile culese de Comisiunea stiintificd arhivistica din
Basarabia ce se referi la anul 1812°. Oricum nu stim daci datele prezentate
de catre Vighel si Svinin pot avea vre-o credibilitate daca se i-a raportul intre
numarul populatiei si numarul cladirilor din acest centru urban. Aga la 2557
de constructii de locuit ar reveni o populatie estimata de citre reprezentantii
imperiului intre trei si cinci mii de locuitori, ceia ce ar insemna ca in mediu
ar reveni la doi orageni o locuintd (dacd luam in consideratie faptul ci in
unele cazuri si dughenele aveau o functionalitate dubld). Acest lucru in
viziunea noastra este imposibil, mai ales pentru segmentul cronologic pus in
discutie. Din aceste considerente mai credibild poate fi parerea lui Zamfir

6 Z. Arbore. Basarabia in secolul al XIX-lea, Editura Carl Gobls, Bucuresti, 1898, p. 256.
7 I1. Ceumpun. Onucarne Beccapabekoit odaactu B 1816 roay. In: 3armckn oaecckoro
oOrecTBa ncTopun u ApesHocrteit, 1869, rom VI, ¢.269
8 Jon Chirtoaca. Chiginaul. In: ,,Destin Romanesc”, IV, nr 2 (60), p. 69
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Arbore sau a lui Stefan Ciobanu’, care de asemenea pornind de la numirul
constructiilor din Chigindu estimeazd numarul populatiei acestuia intre 10-
12 mii de persoane.

Din picate nici unul din autorii mentionati nu face referire nici la
componenta etnica si nici la cea confesionald a orasului la acel moment, in
afard de P. Svinin, care aratd cd populatia Chisindului este compusa din ,,
Mai multi sunt jidovi, apoi bulgari, moldoveni, rusi si asa mai departe”'’.
Dacid se compard datele estimate de autor referitor la populatiei intregii
Basarabii care era compusa din 73704"" familii, iar etniile care o constituiau
se incepea cu moldovenii atunci ar rezulta, ca anume populatia evreiascad
constituia populatia cea mai numeroasa a Chisinaului, lucru cu care iardsi nu
putem fi de acord.

O prima incercare de stabilire a coraportorilor confesionale poate fi
efectuat abia citre anul 1817. Dintr-un act emis la 17 august 1817 aflim ca
in Chisinau locuiau 2345 familii dintre care moldovene 677, grecesti — 33,
ruse — 138, sarbe — 128, germane 4, poloneze — 6, ucrainene — 11, rome —
12, evreiesti 671, armene — 162, bulgare 503, la care se adauga 53 de burlaci.
Aceste date sunt completate cu datele prezentate de citre politia orasului
Chisinau guvernatorului civil al Basarabiei C.A. Catacazi In care se arita cd
urbia era compusa din 3252 de persoane de nationalitatea moldoveana,
3204 evrei, 2428 bulgari, 770 de rusi, 363 de armeni, 301 tigani, 220 de
sarbi, 146 greci, 72 de germani fiind incluse si 210 fete bisericesti a caror
nationalitate nu este indicatd alcituind un total de 10966 persoane'”. Daci
este si ludm cifra indicatd in documentul anterior $i sa o raportam la
coeficientul 5 atunci vom primi 11725 de persoane. Astfel credem ca putem
considera ca populatia Chisindului catre 1817 — 1818 constituia aproximativ
11000 de persoane, daca este si comparim cele doud date finale si daca
vom admite o fluctuatie egala aproximativ cu 729 de persoane fie din cauza
anumitor procese de migratie a populatiei sau a eschivirii de la punerea la
evidenta politiei.

In acelasi timp daca vom presupune ca fiecare din etniile enumerate

reprezintd o anumitd confesiune, lucru care dupa parerea noastra poate fi

9 Cf. Stefan Ciobanu. Basarabia, Chisiniu, 1997.
10 TT. CBunbHH. yK.cO4., . 270.
11 Ibidem. c. 211.
12 Dinu Postarencu. op. cit., p. 27.
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acceptat pentru acel moment atunci din punct de vedere confesional tabloul
componentei religioase a Chisinaului ar arita in felul urmitor (daca se ia
drept bazi datele din februarie 1818): 64,8% — ortodocsi; 29,2% de religie
ebraica, 3,3% - apartinand bisericii armenesti, 0,7% - luterani iar 1,9% adica
210 fete bisericesti a cdror etnie sau apartenenti confesionala nu este
indicata. Este evident cd aceste date sunt aproximative. Nu credem ci in
Chisinau nu ar fi locuit polonezi aritati si in datele din anul 1817, sau
lipoveni,ortodocsi de rit vechi, care conform datelor din acelasi an in tot
teritoriul pruto-nistrean numarau 1200 de familii sau 6000 de persoane, si
care dupa cum vom vedea aveau aici $i un licas de cult, constituit incd
inainte de 1812, fapt interzis de catre legislatia in vigoare a Imperiului Rus.
Este clar cd acestia au fost conscrisi ca fiind rusi, nefiind specificatd
confesiunea, cu atat mai mult cu cat este bine cunoscuta atitudinea negativa
a autoritatilor centrale fatd de staroveri.

Este evident cd stabilirea cu exactitate a proportiei si ponderii
anumitor confesiuni se Ingreuneazd si mai mult si datoritd factorului
geografic. Amplasat la o distanta destul de mare de centru administrativ al
Imperiului Rus, acest teritoriu, dar in deosebi centrele urbane, erau
eschivate de supravegherea stricti a organelor puterii tariste devenind
atragitor pentru o parte a dizidentilor ce reprezentau o alta religie decat cea
dominanti, dar cat si a evolutiei anumitor evenimente politice. Cativa ani
mai tarziu F.A. Velitman mentiona: ,,Cand am venit la Chisindu, acesta nu
mai era oragul pe care l-am lisat acum doua sau trei luni in urma. Poporul
misuna deja in el. In afari de doudsprezece mii aici erau deja pani la
cincizeci de mii pe o suprafatd de patru verste patrate. El se asemana mai
mult cu o adunaturd de oameni venitd la sirbatoarea locala, unde cei veniti
se aranjeaza cu traiul cum pot, familii intregi locuind intr-o singura camera.
Dar nu numai Chisindaul s-a umplut cu persoane venite din Moldova si
Valahia; populatia intregii Basarabii, in cel mai bun caz s-a dublat. Chisinaul
era in acest timp o piscina de principi si boieri instariti veniti din
Constantinopol si cele doud principate; in fiecare casd ce avea cate doud —
trei camere locuiau imigranti din palatele splendite din lasi si Bucuresti”".
Ori aceasta situatie descrisa de citre Velitman se datora rezultatelor revoltei
eteristilor, cand la Chisindu s-au retras intr-adevir o parte dintre elite, astfel

13 A. @. Beaprman. Bocmomunanue o beccapabun. Accesibil pe:
http://www.knigafund.ru/books/49466
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incercand si se fereascd de opresiunea din partea administratiei otomane ce
era eminentd, la Chisindu cdutandu-se de fapt protectoratul ,aparatorului
ortodoxiei balcanice”.

Dupa aplanarea conflictului, In scurt timp a urmat un reflux al
fugarilor din Chisinau, astfel incat F.F. Vighel arata ca in 1823 populatia
Chisindului numara 26 de mii de persoane'*.

Aproximativ In aceiasi perioadd avem si primele statistici si date cu
referire la reprezentantii diferitor religii ce se stabilise cu traiul in Chisinau.
Asa de exemplu in 1825 conform datelor preotului Filip Ojeliski parohia
catolicd a Chisinaului era constituitd din 534 de persoane din care 349 din
Chisinau (215 barbati 134 femei; din care capabili si se spovedeascd 326,
care se spovedesc 222)"°. Peste o perioadd scurti de timp cu referire la
lipoveni parvine la 26 februarie 1826 circulara Ministrului de Interne prin
care se cerea ca pani la data de 1 ianuarie acest minister si fie informat
despre numirul lipovenilor (rascolnicilor si staroverilor) ce sunt in
Basarabia. Mai mult se arata ca acest lucru si nu se faci sub forma de
recensamant dar secret'’,

Datorita acestet circulare a Ministerului de Interne incepand cu luna mai
a aceluiasi an catre Guvernatorul Basarabiei parvin rapoartele politiei
orasenesti ce au drept obiect de referintd numarul lipovenilor ce locuiesc in
orase. Conform acestora se poate stabili cd in Chisinau locuia: staroveri (in
original emapoobpadysi) ce recunosc preotimea — 39 de barbati si 38 de femeti;
rascolnici ce nu recunosc preotii dar se inchina icoanelor — 127 de barbati si
114 femei, precum si 10 reprezentanti ai altor secte; in Balti locuiau 20 de
barbati si 11 femei staroveri; in Bender locuiau 195 de barbati si 155 femei
rascolnici, precum si 159 de reprezentanti ai altor secte; in Chilia erau 178
de barbati si 146 femei staroveri, 3 barbati si o femei rascolnici si 92 de
reprezentanti ai altor secte, in Ismail locuiau 610 barbati si 602 femei
staroveri si 26 de barbati si 20 femei rascolnici si in cele din urma in Reni
erau 1 bdrbat si 5 femei staroveri. Conducerea politillor celorlalte orage
ardtau cd in acestea nu sunt lipoveni”jn urmatorul an numarul aritat cu

referire la lipovenii din Chisindu nu diferd cu mult aratandu-se un numair

14 @. @. Bureas. yk.coq., c. 25.
15> Heas Caranosa. yx. cou., p. 130
16 Arhiva Nationald a Republicii Moldova (in continuare ANRM), F. 2, inv. 1, d. 1073 £. 1.
17 Ibidem. f. 12-37.
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total de 322 de persoane, care insd sunt repartizate putin sub o alta forma,
astfel incat sunt aratati 152 barbati si 138 de femei ce sunt inscrisi la
capitolul rascolnicilor ce nu recunosc preotii dar se inchina icoanelor la care
se adauga 13 barbati si 19 femei ce apartin de alte denomindri spre
deosebire de 10 persoane aritate un an mai devreme, de asemenea nefiind
mentionat nici un lipovan care ar fi fost introdus la paragraful celor ce
recunosc fetele bisericesti'®.

Din picate nu avem date concrete cu referire la confesiunea
luterana, armeneasca §i evreiascd, lucru ce este corectat prin datele statistice
culese in anul 1828, an cand este Intocmitd un prim recensimant
aproximativ complet cu referire la situatia confesionald pentru intreaga
Basarabie, cand este emis documentul “Informatii la darea de seama anuala
pentru 1828”". Conform acestuia in acest an in Chisindu puteau fi numirati
19466 ortodocsi, 57 de luterani, 419 romano-catolici, 10622 evrei, 994
lipoveni sau ortodocsi de rit vechi si nici un mahomedan. SE mai
mentioneaza ci in oras sunt 3 biserici neortodoxe, un paraclis, un preot de
rit neortodox 73 de persoane ce tin de preotimea alba si 4 de cea neagri.
Fetele bisericesti armene si numdrul oamenilor acestei confesii nu sunt
incluse aici din cauza neprezentirii datelor de citre Directia eparhiala a
acestora”.”’ Paragraful al doilea al suplimentului explicativ la acest document
si tabelul care il insotea privind confesiunile din Basarabia se arata ci in
oblastiei sunt zece biserici neortodoxe dintre care cinci armenesti si cinici
romana catolice. Despre primele din acestea precum si despre clerul
armenesc si despre numarul persoanelor de aceasti confesie nu se poate
spune nimic deoarece Arhiepiscopul armean din Basarabia nu a prezentat
inca datele. Cat priveste cele din urma acestea sunt amplasate dupa cum
urmeazd: in Chisinau o biserica cu un preot si 419 credinciosi de ambele
sexe, in Ismail o biserica cu un preot si 97 de suflete romano-catolice, in
Bilti o capeld cu un preot si 70 de catolici, in Hotin — o biserica cu un preot
si 569 de persoane ce apartin acestei confesii si in tinutul Hotin o capela si
484 catolici. De asemenea se aratd cd preotimea romano-catolica din
Basarabia apartine la ordinul Catedral fiind supusa eparhiei din Kamenet —

Podolsk. De asemenea se aratd ca romano — catolicii in linii generale se

18 ANRM, f. 2, inv.1, d. 1264, f. 36-37
19 Cf. Ibidem. d. 1199
20 Tbidem. f. 66.
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ocupa cu agricultura si cresterea vitelor, pe cand armenii au drept ocupatie
de bazd — negotul, comercializand in praviliile lor diferite marfuri aduse de
citre acestia din guberniile interne a Rusiei’’. Astfel ne rimane necunoscut
doar numairul populatie armenesti ce era stabilita in Chisinau. Acest lucru
este cunoscut cia in 1817 numdrul armenilor din Chisindu era de 363 de
persoane si constituia 3.3% din totalul populatiei. In 1843-1844 din numarul
total de 39112 de persoane ce alcituiau populatia Chisinaului armenii
numarau 558 de persoane sau 1,42%, iar in 1858, in Basarabia erau 2.725
armeni, din care 1.100 locuiau in Chisindu, alcituind 2% din populatia
oragului. In acest caz putem considera ca si in 1828 populatia armeneasca
alcdtuia In jur de 2% astfel alcituind un numdr de aproximativ 633 de
persoane.

Este util de mentionat ci aceste date trebuie de verificat si
confruntate cu o serie de date din acest an si perioada apropiatd. Lasand la o
parte ortodocsii despre care vom vorbi putin mai jos, urmitoarea
confesiune amintitd este cea luterand despre care se stie ca avea 57 de
reprezentanti. Faptul ca in acelasi an este inaintata cererea adresata de
societatea evangelico-luterana catre General - Gubernatorul Novorosiei si
Basarabiei pentru permisiunea de acordare a unui lot pentru construirea
bisericii luterane la Chisindu,demonstreaza cd aceasta comunitate era deja
destul de numeroasa. Deoarece aceasta petitie a ramas fird raspuns in anul
urmator T. Anderson Vicarul superintendent al Bisericilor evanghelice din
regiunea de sud a Rusiei inainteazd o noua scrisoare catre comandantul
unitatii trei de infanterie General locotenentul A. I. Crasovschii aflat in acel
moment in functia de Guvernator General al Novorosiei si Basarabiei. T.
Anderson intervine cu rugamintea repetatd de a numi un preot protestant
cu salariu din vistieria statului pentru necesitatile societatii protestante din
Chisindu care numard aproximativ 200 de suflete precum si a unui loc
decent pentru constructia bisericii acestei confesiuni si a cladirilor destinate
pentru scoala protestanti si casa preotului . Aceasti cerere se
argumenteaza prin faptul cd luteranii din Chisinau nu au nici o posibilitate
de a-si oficia cultul. Astfel apare o disensiune intre datele darii de seama din
1828 si cele din anul 1829, deoarece considerdm cd o crestere a numarului
protestantilor in aproximativ un an practic de patru ori este imposibil. Ori

21 Ibidem. f. 45v - 46.
22 Arhiva Nationali a Republicii Moldova (in continuare ANRM), Fond 7, inv. 1, d. 1 f. 4
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putem considera ca in primul caz probabil au fost luati in calcul doar
locuitorii care erau conscrisi in orasul Chisindu, fiind omisi cei ce erau
inrolati in armata taristd sau functionarii de stat care erau in numar mare la
Chisinau, indeosebi daca luam in consideratie si faptul cd intre 1821 si 1834
anume aici a fost transferat de la Ecaterinoslav Comitetul de tuteld a
colonistilor din Sudul Rusiei®. In felul acesta putem sa considerim ca in
primul caz numarul luteranilor a fost micsorat, iar In raportul lui T.
Anderson viceversa ridicat pentru a arita importanta comunitatii, dupa noi
numarul acestora variind Intre 100 si 150 de persoane.

Urmatoare confesiune ce este enumerata in darea de seama din 1828
este cea romano — catolicd despre care se aratd ci numara 419 persoane.
Daca este si comparam acest numdr cu cel aratat la 1825 de citre preotul
Filip Ojeliski care arita cd din parohia sa fac parte 349 catolici din Chisindu
si cu numarul de 425 de reprezentanti ai acestei confesiuni ce se indica
pentru aceasti localitate in anul 1840, in linii mari putem accepta aceasti
cifa. Este evident cd in acest caz este necesar de luat In consideratie si
evenimentele petrecute in teritoriul polonez in anul 1830, care de la sine
inteles au influentat miscarile de populatie catolica din regiunile invecinate.

Numairul populatiei evreiesti este estimat la 10622. Pentru anul 1837
in doua catagrafiii indeplinite de cidtre organele administratiei locale,
numirul populatiei evreiesti este estimat la 10383% si 10373 In felul acesta
aproximativ noua ani mai tarziu avem o descrestere nesemnificativa a
numarului evreilor din urbie, lucru care poate fi accepta dacd se i-a in
consideratie gradul de mobilitate a acestei populatii.

Cat priveste numarul populatiei lipovenesti, numarul acestora lasa
loc de discutii. Am vizut deja ca in 1827, adicd un an mai inainte numarul
acestei confesiuni se estima la 322 de persoane, iar in drea de seama pusa in
discutie acesta se estimeaza la 994 persoane. Un an mai tarziu in raportul
politiei privind numarul populatiei lipovenesti din Basarabia se arata ca in
Chisindu locuiau doi lipoveni ce recunosteau clerul, 253 de staroveri ce nu
recunosteau autoritatea preotilor si 28 de molocani — considerati si ei o

23 http://www.bessarabia.ru/rus2.htm
24 H. Caranosa. op. cit., p. 131

25 ANRM, fond 2, dosar 2691, fila 1-58.
26 Tbidem. dosar 2592, f. 2.
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ceia ce ar constitui un total de 283 de

b

parte componenti a lipovenilor®’
persoane. Cu toate ci trebuie sd recunoastem ca acest segment al populatiei
era cel mai mobil din spatiul pruto — nistrean, datorita politicii dusa de catre
Biserica Ortodoxa si autoritatile tariste fatd de ei, totusi nu putem accepta o
astfel de inversare a cifrelor intr-o perioada atat de scurta. Faptul este
confirmat si de un alt argument. in acelasi raport se mai giseste o estimare a
numarului lipovenilor conform caruia in Chisindu la prima categorie se
gaseau 55 de persoane, la cea de a doua 916 si la cea de a treia categorie 23,
deci un total de 994 de credinciosi lipoveni de diferite orientari, cifra ce o
repetd si pe cea din anul 1828. $i noi suntem tentati si o credem pe una ca
fiind cea mai posibil veridicd, cu atat mai mult cd In conformitate cu datele
referitoare la anul 1835 lipovenii din Chisindu numdrau o populatie de 883
de persoane™.

In sfarsit populatia ortodoxd dupd cum este aritat numara 19466 de
persoane astfel incat alcatuia majoritatea. Cifra respectiva in linii generale
poate fi consideratd de asemenea plauzibild dacd este sa comparam raportul
din acest an cu cel din anul 1843. in felul acesta din numirul total a
populatiei de 31635 de persoane a Chisindului ortodocsii constituia 19466
sau 61,53% iar aproximativ 15 ani mai tarziu din totalul de 39112 persoane
26642 erau reprezentanti ai bisericii dominante astfel alcatuind 68,11%.

Drept urmare a calculelor efectuate, vom avea o populatie a
Chisinaului ce era constituita in 1828 din: 19466 ortodocsi, 994 de lipoveni,
10622 de evrei, 419 romano-catolici, 150 de luterani si 633 de armeni astfel
alcatuind un numar total de 32234 de persoane.

Acest lucru ne face sa afirmam ca in momentul abolirii autonomiei
Basarabiei componenta confesionala a centrului oblastiei se prezenta in felul
urmator: 60,38% ortodocsi, 3,08% lipoveni, 32,81% evrei, 1,3% romano-
catolici, 0,47% luterani si 1,96% armeni. Daca este sa comparim aceste date
cu cele din anul 1818 vom observa cd numarul populatiei ortodoxe a crescut
aproximativ de 1,54 dar din punct de vedere procentual a scazut cu 4,3%,
populatia evreiasci a cunoscut o crestere de 3,32 ori si o crestere
procentuald de 3,61%, numarul armenilor a crescut de 1,74 ori si o scadere
procentuald de 1,34%, luteranii au inregistrat o crestere de 2,03 ori si o

27 Ibidem. dosar 1264, f. 76.
28 Tbidem. dosar 1545, f. 313-313v.
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scadere procentuald de 0,23%. Din cauza lipsei cifrelor pentru lipoveni si
romano — catolici calculul respectiv este imposibil de-1 realizat.

Din datele si informatiile prezentate mai sus putem trage o serie de
concluzii. Transformarea Chisinaului in centru administrativ a noii regiuni
anexate Imperiului Rus se datoreaza atat activitatii Mitropolitului Gavriil-
Banulescu Bodoni, cat si a unor grupuri etnico-confesionale in interesul
carora era stabilirea centrului anume in acest loc.

Cu certitudine numarul populatiei Chisinaului in momentul anexarii
in anul 1812, nu poate fi stabilit, insa, cercetdrile ardtd ca cifra aproximativa
poate sd varieze intre 10-11000 de persoane. Datoritd devenirii Chisinaului
centru a spatiului pruto-nistrean, a sporit cresterea rapidd numerica a
populatiei. Din aceastd cauzd aproximativ 15 ani mai tarziu numarul
locuitorilor acestei urbii practic s-a triplat. Tendinta s-a pastrat §i ulterior,
astfel Incat citre jumatatea secolului al XIX-lea Chisinaul va fi clasat drept
oras de rangul II, din cele cinci instituite de catre fisc, in primul rang intrand
doar Sankt-Petersburgul si Moscova, iar in cel de al doilea numarandu-se 15
orase ale Imperiului Rus®.

Inci pani la decretul imperial din 1828, cind Chisiniul a fost ridicat
la rangul de capitala a provinciei datoritd statutului pe care il avea devenise
un punct de atractie atat pentru functionari cat §i pentru comercianti. Insa
anume din aceasta cauza va avea loc o crestere dar mai lenta a populatiei
ortodoxe, alcituita majoritar de populatia autohtona romaneasca, care dupa
cate este cunoscut a avut un acces limitat in domeniul administrativ si nici
nu a aritat predilectii deosebite pentru profesarea negustoriei. In schimb
vom avea o crestere de 3,32 ori a populatiei evreiesti, de 2,03 ori a celor de

confesiunii luterane sau de 1,74 ori a armenilor.

2 Z. Arbore. op. cit., p. 246.
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PROBLEMA RECONFIRMARII STATUTULUI DE MAZIL SI DE
RUPTAS IN BASARABIA SUB REGIM DE
DOMINATIE TARISTA (1812-1847)

de

Valentin TOMULET*

Istoriografia postbelica din Republica Moldova dispune de un numdr relativ
bogat de lucriri dedicate categoriilor de baza ale populatiei, in special celor de
jos — tdranilor mogieresti, taranilor de stat, colonistilor transdanubieni,
colonistilor germani etc. Dar, scrise in perioada de trista faimd, avand la baza
principiile metodologice de clasa si ale paradigmei marxiste, autorii acestor
lucrari au tratat unilateral si tendentios subiectele respective. Multe aspecte ale
problemei au rimas necercetate sau trecute constient cu vederea.

Tendintele de modernizare si europenizare care s-au ficut vadite in
Republica Moldova dupa 1989, accesul la noi surse documentare, dar si
libertatea in expunerea materialului factologic, au deschis posibilitati mult mai
largi pentru descatusarea stiintei istorice de dogmele paradigmei marxiste si ale
ideologiei totalitar-comuniste, punand in fata cercetitorului sarcina de a studia
fenomenele istorice prin prisma metodelor stiintifice general-umane si de a
cerceta, in baza acestor metode, problemele ce tin de metamorfozele care au
avut loc in domeniul social in Basarabia dupi anexarea ei la Imperiul Rus. In
cadrul acestor probleme se inscrie si investigatia noastrd consacratid acestor
categorii sociale/fiscale privilegiate ale populatiei mostenite din Principatul
Moldova — mazililor si ruptagilor'.

Izvoarele de epoca atesta ca populatia din Basarabia se impartea in doua
categorii distincte: cei care beneficiau de privilegii si de un statut economic

* Valentin TOMULET, prof. univ., dr. hab., Departamentul Istoria Romanilor, Universald si
Atheologie, Univetsitatea de Stat din Moldova, e-mail: tomuletvalentin@yahoo.ro.

1 Cercetitorii M.P. Muntean si F.Ya. Marsalcovschi considerau ci ruptasii n-au constituit o state
sociald aparte. In literatura istoric de specialitate termenul ,,pitura ruptagilor / starea sociali a
ruptasilor’” s-a inridicinat din simplul considerent ci acesta era utilizat In tehnica lucrirlor de
secretariat a Administratiei regionale din Basarabia (M.I1. Mymran, ®.5I. MapriaakoBckeri,
Pyrrrarmmr Beccapabru B niepoii moaosrre XIX Bexa. — In: Vuensie sarmckir Kurmmenckoro
ye-ta. — Kurrmmes, 1964, 1. 72, ¢. 59).
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si social preferential si poporul simplu, care suporta majoritatea darilor si
prestatiilor. Din raportul prezentat la 3 mai 1822 de Directia Financiara a
Departamentului II al Guvernului Regional al Basarabiei privind datele
selectate pentru alcatuirea descrierii militaro-statistice a Basarabiei aflam ci
,populatia regiunii Basarabia este alcatuita din diferite categorii de oameni si
stari sociale, ca de exemplu: nobili, boiernasi, mazili, ruptasi si din oameni
simpli, acestia incluzand atat basarabeni bastinasi, cat si pe cei veniti de
peste hotare in timpul si dupd ultimul rdzboi purtat cu turcii, precum si
oameni veniti de mai demult din guberniile velicoruse i ucrainene care s-au
agezat cu traiul pe pimanturile de stat si pe cele mosieresti”’. Izvorul atesta
cd mazilii §i ruptasii ficeau parte din categoriile privilegiate ale populatiei.

Regulamentul organizirii administrative a regiunii Basarabia din 29
aprilie 1818 pastra in provincia nou-anexata structura sociald si componenta
nationala de pana la anexare si prevedea un mod deosebit de administrare a
acesteia’. Noul Regulament confirma existenta in Basarabia a urmitoarelor
categorii sociale: clerul, nobilimea (dvorenimea), boiernagii, mazilii, ruptagi,
negustorii §i mica burgheie, tdranii sau colonistii agricoli, tiganii (care apartineau
statului si mosierilor) si evreii’,

Din randul acestora, in studiul de fatd, vom insista la analiza a doua
categorii privilegiate ale populatiei — a mazililor si ruptasilor — si vom pune
in discutie incercarile lor de a-si reconfirma, iar ulterior de a-si pastra
statutul social si fiscal special sub regim de dominatie tarista.

Cronologic, subiectul pus in discutie in acest studiu cuprinde perioada
1812-1847: de la anexarea, in 1812, a teritoriului dintre Prut si Nistru la
Imperiul Rus si pand in 1847, cand mazilii si ruptasii din Basarabia au fost
lichidati ca stare sociala si fiscald i inclusi in categoria odnodvortilor.

Mazilii constituiau o categorie sociali privilegiatd. In limba romana
polisemia notiunii de magi/, cum constata cercetatorul roman Mihai Sorin
Radulescu, predispune la confuzie’: 7. domn, destituit din domnie; 2. boier

(dregitor) inlocuit (mazilit) din dregitorie, care pastra toata viata titlul

2 ANRM, F. 5, inv. 3,d. 747, f. 21, 22-22 verso.
3 Veras obpasosarusa beccapabekoit obaactn 1818 r. — Kurmmmes, 1818, c. 2.
4 Ibidem, p. 16. Evreii nu constituiau o categorie sociald distinctd, dar una etnicd. Ei puteau fi
intalniti in toate categoriile sociale din Basarabia, dar cel mai des erau incadrati in categoria
mestesugarilor si a negustotilor —a micii burghezii (verrrane) si a burgheziei comerciale.
5 Mihai Sofin Ridulescu. O familie de mazili din Oltenia. — In: Natiunea Romani. Idealuri si
realititi istorice. Acad. Cornelia Bodea la 90 de ani. — Bucuresti, 2006, p. 419.
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dregatoriei, precedat de particula bz 3. inmultindu-se si cazand , la saricie”,
mazilii au devenit o categorie sociald care pastra amintirea boieriei (adica,
urmasgii fard dregatorii ai boierilor de rangul doi); era mai numeroasa decat
boierimea in slujbd si lupta impotriva declasarii prin jalbe pentru pistrarea
privilegiilor de altadata. La sfarsitul sec. al XVIII-lea — inceputul sec. al XIX-
lea s-au luat masuri ,,sd ramaie mazili” numai cei ce se trag din mazili.
Cercetarea se ficea sub controlul vel vistierului care, pe baza rezultatelor
investigatiilor, era In drept si-i aseze in tablele vistieriei, ,la randuiala
mazililor”. Cei trecuti la ,,catastiful mazililor” primeau de la Domn cirti de
mazil’. Prin urmare, mazilii apartineau categoriei privilegiate a populatiei,
adica boierimii, si in aceastd calitate erau oameni liberi si proprietari de
pamant’.

Conform unor surse de arhivi, mazilii sunt urmasii boierilor moldoveni
si al bolernagilor, care si-au obtinut pe timpul domnilor moldoveni slujbe,
pani la rangul de e/ sitrar’. Cuvantul ,,mazil” este de provenienti turcici si
insemna ,destituit din serviciu, In retragere”, care nu mai ocupa nici o
dregitorie. El a aparut in Moldova in perioada dominatiei otomane, la
inceputul sec. al XVII-lea, si era utilizat oficial atat cu referire la Domnul
Moldovei, care era inlocuit de un succesor numit de Poarti, cat si cu referire
la boieri, pe care noul Domn ii inlocuia cu altii, confirmati in acest titlu.
Constantin Mavrocordat a confirmat, printr-un asezamant special, statutul
mazililor si obligatiile lor fata de Domnie. Boierii care ocupau o functie erau
numiti ve/zt7, iar cei care nu mai erau in functie au fost numiti biv-ve/ (fosti
boieri mari), iar cei care erau doar descendenti din neam de boier, dar care
nu ocupasera dregitorii, erau numiti magil’. Mazilii proveniti din dregitori
mari pana la ,boieria a treia” au primit scutiri de orice dari pentru ei si
feciorii lor si chiar 5-20 de scutelnici'’. Acestia alcituiau tagma mazililor

¢ Institutii feudale din T4rile Romane. Dictionar. — Bucuresti, 1988, p. 285.

7 Constarmn G1urescu Despre boieti. — in: Idem. Studii de istotie, ed. Dinu C. Giurescu. —
Bucuresti, 1993, p. 396-397; Dinici Ciobotea. Istoria mosnenilor, I/1. — Craiova, 1999, p. 26-64.

8 AISR, F. 560, inv. 6, d. 575, f. 3.

? Dionisie Fotino. Istoria generald a Daciei sau a Transilvaniei, Tarii Romanesti si a Moldovei, trad:
George Sion. — Bucuresti, 2008, p. 607.

10 Scutelnic — tiran scutit de plata birului, in schimbul unor prestatii suplimentare (de obicei,
rnlhtare) tatd de Domnie sau fatd de stipanul mosiei. Sensul general al termenului este ,,scutit de
bir” . In Basarabm numarul scutelrncﬂor era stabilit de Administratia regionald in corespundere cu
legislatia domnilor moldoveni. Intr-un raport din 26 iulie 1816 adresat de serdiria Orhei
presedintelui  Comitetului Provizotiu al Basarabiei, guvernatorului de Ekaterinoslav 1.H.
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mari. Mazilii mici au fost impusi la dajdii mai usoare, dupa putinta fiecaruia,
continuand sa plateascd birul fara cisluire, desetina boiereste, iar nu
taraneste. Mai tarziu au fost scutiti, ca si mazilii din Tara Romaneascd, de
dijmdrit si vindrici'. Statutul de mazil era ereditar. Caracterul ereditar s-a
mentinut pana in sec. al XIX-lea. Dupad Alexandru Ipsilanti, s-au luat masuri
sa ramana mazili doar cei care se trag din mazili"’.

Mai tirziu, — dupia cum constati cercetitoarea Daniela Ridescu', —

istoricii 1i vor aseza pe mazili in randul burgheziei rurale alituri de

categoriile sociale fiscale ale ,,neamurilor”, ,postelniceilor”, ,armaseilor”,

> »
wruptasilor” si ,ruptelor”, categorii ce reprezentau pe negustorii satesti si
stapanii de pamant'’. Anume din rindul acestei burghezii rurale se
recruteaza Invitatorii, preotii si ordsenii; acestia sunt cunoscatori de carte si
purtdtori ai progresului in agriculturd care pentru a-si spori averea se
folosesc de munca consatenilor lor. Anume ei vor fi acei care vor participa
la viata publici, politici'.

Despre statutul social al mazililor scrie si Constatntin C. Giurescu,
referindu-se la titlul de ,,mazal” pe care si-l dau jumatate din locuitorii
satului Cucuruzeni, tinutul Orhei — un titlu de distinctie sociala, care va fi
legiferat un secol mai tarziu, prin reforma lui Constantin Mavrocordat, si
care s-a pistrat pand astizi in tinuturile Orhei, Soroca si Lapusna'®.

Kalagheorghe, se mentiona ca scutelnicii ,,...implinescu slujbili catrd stapinii lor boeri pentru
scuteala di havaleli dupd tocmealali lor di bund vor” (Valentin Tomulet. Basarabia in epoca
modernd. (1812-1918). Institutii, regulamente, termeni, vol. III. — Chisinau, 2012, p. 117-118).
1 In a doua jumitate a sec. al XVII-lea mazilii erau supusi unei dir exceptionale, numitd
ajutorintd, varsati intr-un fel de buget extraordinar. A fost infiintatd in locul vacaritului, dup
reforma lui C.Mavrocordat, in Moldova de 1. T. Calimah, la 1760, iar in Tara Romaneasci de
CRacovots, la 11 ianuarie 1754, si greva numai pe tirani, bresle, preoti, slujitori §i mazili.
Repartizarea ajutorintei in Moldova se ficea ,,pe ogeacuri”, iar in Tara Romaneasci pe vite, dupd
sistemul cislei. Cuantumul ei in Moldova erade 11 lei, 5 %2 lei si de 3 lei, in dependentd de averea
contribuabililor (Institutii feudale din Térile Romane. Dictionar. — Bucuresti, 1988, p. 24-25)
12 Institutii feudale din T4rile Romane. Dictionar. — Bucuresti, 1988, p. 285.
13 Daniela Ridescu. Mazili — categorie sociald distinctd in epoca regulamentard. — In: Analele
Universitigii din Craiova, Seria Istorie, Anul XIV, Nr. 2(16)/2009, p. 137-138.
14 Constantin C. Giurescu. Contributii la studiul originilor si dezvoltirii burgheziei romane pani la
1848. — Bucuresti, 1972, p. 217.
15 Dinici Ciobotea. Istotia mognenilot, vol. I/1. — Craiova, 1999, p. 227-228; Daniela Ridescu.
Mazili — categorie sociald distinctd in epoca regulamentard, p. 138.
16 Constantin C. Giurescu. Istoria Romanilor. II1. Partea intéi, partea a doua. De la moartea lui
Mihai Viteazul pani la sfarsitul epocii fanatiote (1601-1821). Editie ingtijitd de Dinu C. Giurescu. —
Bucuresti, 2003, p. 486.
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Paul Gore, presedintele Comisiei Stiintifice Arheologice din Basarabia, in
studiul sau dedicat odnodvortilor (mazililor) constata ca denumirea de mazil
nu continea in sine nimic injositor, rusinos, din simplul considerent ca
mazilirea boierilor de noul domn in acele timpuri era un fenomen obisnuit.
Erau numiti mazili nu doar boierii in retragere, dar si urmasii lor, in cazul in
care ei nu erau incadrati in serviciu. Multi boieri preferau sia duci pe mosiile
lor o viata linistitd, modestd, care impune respect, in locul celei zgomotoase,
pline de griji si intrigi de la oras sau de la Curtea domneasca'’.

In actele vechi moldovenesti, alituri de familiile boieresti sunt intalnite si
cunoscute familii de mazili: Cantacuzino, Sturdza, Brancoveanu, Prijescu,
Racovitd, Starcea, Cujba, Neculce, Tautu, Jora etc.”® Mihai Sorin Ridulescu
constata ci ,,multe spite boieresti isi au incepatorul in randurile mazililor, ceea
ce de fapt le atestd, de obicei, vechimea si autohtonia. Aceasta deoarece multa
vreme calitatea de mazil — sau, cum apare adesea in documente, de ,,boier
mazil” sau ,boiernas mazil” — nu a depins de dregitoria de la curtea
domneasca sau din administratia tarii, ci a ilustrat notiunea de ,noblete
ereditara”"”.

Despre statutul ereditar al mazililor ne demonstreaza si faptul ca ei erau
incadrati in administratia locala. In Moldova, priveghetorii de ocoale erau
alesi de ispravnici si de vorniceii satelor din tinut, dintre mazili (boieri de
rangul III) si neamuri (boieri de rangul II), cel ales urmand sa fie confirmat
in functie de citre Domn™.

Dupi anexarea, in 1812, a Basarabiei la Imperiul Rus, mazilii si-au
pastrat denumirea i statutul, constiinta si spiritul national, deoarece nu
casatoreau niciodata fiii si fiicele lor cu alti tineri facand parte dintr-o stare
sociald inferioard si de origine straind, in special rusd — lucru considerat ca
umilire a demnitatii na§i0n31621. Cartile de mazil, eliberate de domnii
Moldovei Mihai Sutu si Alexandru Moruzi, care confirmau starea lor social,
mazilii din Basarabia le-au prezentat in 1816, din ordinul rezidentului
plenipotentiar al Basarabiei A.N. Bahmetev, Comitetului Provizoriu al
Basarabici”. In 1818 ei au fost confirmati in drepturi si si-au pastrat acele

I7TLI". T'ope. MicToprraeckasn 3armcka 00 OAHOABOPIIAX (Masbiax). — Kurrmes, 1908, c. 3-4.
18 Tbidem, p. 4.
19 Mihai Sorin Ridulescu, O familie de mazili din Oltenia, p. 420.
20 Cristian Nicolae Apetri, Istoria administratiei publice. — Galati, 2009, p. 64.
21 ].Pelivan, La Bessarabie sour le regime russe (1812-1918). — Paris, 1919, p. 54.
22 ANRM, F. 2,inv. 2, d. 214, f. 5.
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drepturi si privilegii, de care au beneficiat in trecut in Moldova. Ei nu
puteau fi supusi pedepselor corporale, firid aprobarea judecatii; plateau in
folosul statului impozitul denumit dajdie, ce constituia 14 lei anual de la
fiecare familie, si indeplineau prestatiile dupi obiceiul vechi moldovenesc™.

P.Svinin atribuia mazilii stirii sociale a curtenilor (dvorenilor/nobililor)
aseminandu-i cu sleahticii polonezi. In trecut, dupi finalizarea serviciului de
stat fiecare boier trecea in categoria sociald a mazililor. Ei erau obligati sd
indeplineasca (calari) diferite dispozitii ale guvernului; pentru crime nu erau
pedepsiti de ispravnicii, dar erau trimisi instantelor superioare; erau scutiti
de toate prestatiile locale, dar, similar tiranilor, pliteau gostina, vadraritul si
jumatate din desetind; uneori erau impusi unei déri banesti de la 12 la 20 lei
anual. Cu timpul, In categoria mazililor au intrat ,,persoane de tot felul, din
diferite categorii sociale”. Unii mazili dispuneau de ocina™.

Faptul cd mazilii constituiau o stare sociald privilegiata este confirmat si
de ofiterul Cartierului general A. Rozeilon-Sosalski, care a alcatuit in 1826
Descrierea  militaro-statisticd a Basarabiei $i care cunostea bine situatia din
provincie. A.Rozeilon-Sosalski afirma ca mazilii, alituri de boieri, aveau in
proprietate tigani serbi care nu erau impusi de catre stat la plata impozitului
si, deoarece nu se pot adapta la modul de viatd sedentar si sid se
indeletniceasca cu agricultura, aduc putine foloase stapanilor lor. Acestia le
permit sa hoinareasca dintr-un loc in altul, lisandu-i fara asistenta, ce le-ar
permite si-si imbunatiteasca starea morala si materiali®.

Locotenent-colonelul Cartierului General al armatei ruse Daragan scrie
cd ,,mazilii au provenit, la inceput, de la boieri, dar, distantandu-se definitiv
de la serviciu in folosul domniei, au pierdut drepturile de care se bucurau
acestia; ei pot fi comparati cu odnodvortii rusi si constituie clasa
agricultorilor, considerati cei mai buni, avand dreptul de a detine in
proprietate pimanturi”®. Din cele expuse de Daragan putem constati ci in
sec. al XIX-lea mazilii prezentau burghezia rurald din Basarabia.

25 AISR, F. 379, inv. 2, d. 12, f. 21 verso.
24 T1. Cpumppa. Ormcarne beccapabekoit ooaact B 1816 roay. — in: Barmcku oorecTsa
ncropun u ApeHOCcTel. — Oaecca, 1816, 1. VI, c. 213.
25 A. Poseiiaon-Cormaapckuii. Boerro-craructirdgeckoe ormcanue beccapabekoit obaacta 1821-
1826 rr. (Manusctis) (Arhiva Istorici Militard de Stat din Rusia /AIMSR, F. Arhiva Militaro-
Stiintificd /AMS, d. 18589, p. L, f. 12).
26 BoenHo-cratnctiaeckoe obosperne Poccniickoit mvreprm, Tom. X1, gacts 3. Beccapabekas
obdaacte. — CI16., 1849, c. 101.
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P.A. Krusevan, analizand impartirea administrativ-teritoriala a Basarabiei
in primele decenii dupa anexarea la Imperiul Rus, constata ca ,,...tinuturile
erau divizate in ocoale, administrate de ocolasi si capitanii de mazili,
targusoarele erau administrate de capitanii de targ. Ocolasii si capitanii erau
alesi pentru a exercita functii de ispravnici din randurile micilor proprietari
funciari, mazililor si chiar din randurile slujitorilor personali”?’.

Alexandru Boldur ii considerd pe mazili ca stare sociald privilegiatd. Ei si
mostenitorii lor pastreazd pentru totdeauna prerogativele ce li s-au conferit
de catre Domnii Moldovei; sunt scutiti de pedepse corporale fara hotirare
judecdtoreascd; platesc statului un impozit sub denumirea de dajdie, iar
impovzitele agricole le plitesc dupa vechiul obicei moldovenesc™.

Din alte surse aflam cid ,,privilegiul de a se numi mazi/ i aveau doar
persoanele provenite din mazili. Ei platesc impozit statului separat de
celelalte categorii sociale, de la fiecare persoand de mazil cate 2 lei 90 aspti si
din fiecare leu cate 15 kop. Aceste impozite sunt fixate intr-un registru
special de stat si sunt folosite pentru plata salariilor. Acest impozit este plitit
de 4 ori pe an, adici peste fiecare 3 luni””.

Ca si mazilii, 7uptasi erau si ei o categorie fiscald privilegiatd; descendenti
din familii de preoti, nu puteau fi supusi pedepselor corporale fird sentinta
judecitoreascd; plateau impozitul numit dgjdie (cate 15 lei de la fiecare
familie) si achitau plata pentru prestatii deopotrivi cu mazilii”. Ruptasii se
imparteau in trei grupuri: mprasi (descendenti ai clerului), ruptasi de vistierie si
ruptagsi de camard. Pentru a li se recunoaste apartenenta la categoria respectiva
de contribuabili, ruptasii din Basarabia, la fel ca si mazilii, prezentau actele
doveditoare institutiilor regionale autorizate — atat in 1816, cat si in 18347,

Din alte surse aflam ca mptasii constituiau ultima categorie privilegiatd a
populatiei din Basarabia. Aceasta categorie este mai inferioara ca cea a mazililor.
Ruptasii sunt descendenti din familii de preoti, protoierei si diaconi™.

27 I1. A. Kpymesan. beccapabst.  'eorpadudeckuii, HCTOPHYCCKUI, CTATHCTHYICCKUL,
SKOHOMHYECKHIA, ANTEPATYPHBIA U CIIPaBOYHBIA cOOpHUK. — M., 1903, c. 114,
28 Alexandru Boldur. Autonomia Basarabiei sub stipanirea ruseascd in 1812-1828. Studiu. —
Chisingu, 1929, p. 52.
29 ANRM, F. 5,inv. 3, d. 548, f. 134.
30 AISR, F. 560, inv. 6, d. 575, f. 3; ANRM, F. 5, inv. 3, d. 747, f. 167 vetso.
31 ANRM,F. 2,inv. 2, d. 214, f. 5, 10.
32 Thidem, F. 5, inv. 3, d. 548, f. 135.
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Potrivit Regulamentului organizarii administrative a regiunii Basarabia din
29 aprilie 1818, ruptasii ,,...proveneau din randurile preotimii..., nu puteau fi
supusi pedepselor corporale fira sentintd judecatoreasca..., achitau in folosul
statului impozitul numit dajdia, iar la indeplinirea prestatiilor locale participau de
rand cu mazilii. Desetina era incasati de la ei cu anumite facilitati, in baza
dispozitilor guvernului moldovenesc; cat priveste incasarea gostinii,
vadraritului si pogondritului, ruptasii erau egalati cu tiranii”>.

Majoritatea cercetdtorilor din sec. al XIX-lea — Inceputul sec. al XX-lea
care s-au referit tangential la aceasta categorie fiscala o considerau categorie
privilegiati: A.Nadejdin — considera cd reprezentantii ei sunt urmasi ai
colonistilor straini — bulgarilor, sarbilor etc., care s-au asezat cu traiul pe
aceste teritorii in timpul domnilor piménteni“; locotenent-colonelul
Cartierului General al armatei ruse Daragan considera ci ruptasii sunt
agricultori transferati din categoria preotilor si slujitorilor bisericesti, iar cei
ce ficeau parte din rupta de vistierie si din rupta de camard ii asemina cu
raznocintii”’; A.Skalkovski opineazi ci ei sunt descendenti din alte categorii
sociale, preponderent din randul preotilor sau, in cazul improprietaririlor cu
pamant, — al nobililor personali, sau, referitor la rupta de vistierie sila rupta de
camard — al mznocin'gilor3 %; A.Zasciuk ii consideri o categorie a rizesilor care
aveau in posesie tigani serbi’’; A.Nakko este de pirerea ci acestia sunt
industriagi straini care plateau dari in baza cartilor de danie®; N.Laskov i
considera originari din alte state, transferati cu traiul in Moldova: cei care
ticeau parte din rupta de vistierie pliteau impozite vistieriei, iar din rupta de
camard — personal domnului (cimara), care, dupa anexarea acestui teritoriu la

Rusia, au pierdut fostele privilegii si prestigiul social™.

33 Veras obpasosanrs beccapatekoit obaacta 1818 r. — Kurrmres, 1818, ¢. 18-19.

3% A, Hasemanm. Ilpaa m cOCTOAHHA PasHBIX KAACCOB HapOAOHaceAeHHs beccapaOckoit
obaacti. — In: 7Kypraa Mummcrepctsa BHyTpeHHEX AeA, 1843, Ne 1, c. 58.

35 Boenno-cratuctideckoe obosperne Poccuiickoit mvnepr, oM. X1, gacts 3. Beccapabekas
oodaacte. — CI16., 1849, c. 101.

36 A. A. CKaABKOBCKHMIL. Hcropraeckoe BBEAGHIE B CTATHCTHYECKOE ormcaHue beccapabekoit
obaacti. — In: Kypraa Murncrepersa BHyTpeHHEX AcA. — Mocksa, CI16., 1846, 4. X111, c. 414,
37 A. Baryk. Marepraasl aaf reorpacdpum u cramucruku Poccrm, coOpaHHBIE OdHIICpaMu
I'enepansHoro mraba. beccapabekas obaacts. — CI16., 1862, . 1, ¢. 192,

38 A. Hakko. Owuepxkn rpaxaanckoro ycrporictsa beccapabekoit obaactr ¢ 1812 o 1828 roa. —
Barmcku Mmrreparopekoro Oaecckoro Obrrectsa Meropru n Apesrocteii. — Oaecca, 1900, .
XXIL, c. 18.

39 H. B. Aamxos. Beccapabua — k croaermro mpucoeamsenns k Poccmm. 1812-1912 rr.
T'eorpadprraeckuii 1 HCTOPHKO-CTATHCTIIECKUEH 0030p coctofrus Kpad. — Kurmres, 1912, c. 68.

355



P.Svinin i considera pe ruptasi o categorie de locuitori destul de veche,
descendenti din familii de preoti care beneficiaza de diferite privilegii;
similar mazililor, erau scutiti de prestatiile locale si indeplinesc impreuna cu
ei diferite dispozitii ale guvernului; plitesc, la dispozitia vistieriei, personal
darea numitd dajdie, iar alte ddri le achita ca si mazilii; plitesc doar jumatate
din desetind; pot dispune de 50 stupi de albine si de tot atatea capete de
porcine; iar daca dispun de un numdr mai mare, atunci, similar tiranilor,
achiti cate 8 parale pentru fiecare stup sau porcini®’. Rupta de vistierie si
rupta de cimard, scrie P.Svinin, intrau In categoria rutelor. Aceastd clasa este
alcdtuitd din straini, industriasi (negustori) si mestesugari, care nu sunt
impusi sa plateasca birul si prestatiile locale, dar achitd o anumiti suma de
bani, reiesind din situatia lor financiard sau in baza cartilor de danie pe care
le au de la domnii Moldovei. P.Svinin considera cd ruptele trebuie divizate in
ghilde, similar negustorilor din guberniile interne ruse. Aceastd pirere o
impartisesc si ruptele, intelegand foloasele pe care le pot trage din aceastd
divizare'.

Alexandru Boldur ii considera pe ruptasi ca fiind o stare sociald
privilegiata. Ei sunt urmasii clerului. Copiii protoiereilor si ai prezbiterilor
intrd in starea ruptasilor. Ei sunt scutiti de pedepse corporale fara judecata si
plitesc impozite in acelasi temei ca si mazilii*.

Aceasta categorie fiscald — rupta de vistierie $i rupta de camard — s-a pastrat in
Basarabia si dupad anexarea ei la Imperiul Rus. Numarul lor in diferite
tinuturi ale Basarabiei nu era acelasi, dar prevalau numeric in tinutul Orhei.
In unele izvoare de arhivi cei ce ficeau parte din rupta de cimari si rupta
de vistierie sunt intalniti cu notiunea de /7, neficindu-se careva
distinctie intre ei. Conform datelor prezentate la 26 iulie 1816 de serdaria
Orhei presedintelui Comitetului Provizoriu al Basarabiei, in tinutul Orhei
erau inregistrate 299 familii de ,7p” (rupta de camara si rupta de
vistierie) .

Dinamica numerica a mazililor si ruptasilor din Basarabia, conform
datelor incomplete ale recensamantului populatiei din 1817, sunt
sistematizate in Tabelul 1.

40 T1. Ceumpns. Ormcarme Beccapabekoit obaacta B 1816 roay, c. 213-214.
41 Ibidem, p. 214.
42 Alexandru Boldur. Autonomia Basarabiei sub stipanirea ruseascd in 1812-1828. Studiu, p. 52.
4 ANRM, F. 4, inv. 1, d. 44, f. 137 verso.
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Tabelul 1

Numarul mazililor si ruptagilor din Basarabia, conform
recensamdntului populatiei din 1817%

Categoriile sociale/fiscale
S . , Raportul,
% :;, B Mazili Ruptasi lep ta ‘.16 In total po
3 RIS vistierie in%
S T R8s
‘S E 8 ~ ~ ~ ~ ~ ~
S 25 1505515 %158 5| |5
Sy ~ o) ~ o BN o BN oy N
Hotin 174\16,7| 76 6 10 1 - -l 86 71 28| 34
Soroca 1831176 169 25| 99 51 21 -l 280 30| 90| 14,5
Balti 169116,3 | 446 18| 72 1 - -| 518 19| 16,7 9,2
Orbei 311129,9| 1284 102| 484| 28| 196 13| 1964 | 143| 63,2| 69,1
Bender 54|52 120 7 6 - - -l 126 171 41| 05
Codrn 55153 40 6 7 - - - 47 6| 1,5 29
Lsmail 50|48 73 1 - - - - 73 11 24| 05
Grecent 40| 3,8 3 - 4 - - - 7 -1 02
In roral| 104001000| 2211| 159 682 35| 217| 13| 30| 207| 100,0| 100,0
In% -l - 7L1| 768| 219| 169| 70| 63| 100,0| 1000 - -

* Beccapaberas obaacn 6 momenm npucoedurerus ee k Poccun. Pocnuce sevaesaaderus u
coenostiozo cmpos tacenerus Beccapabuu no danmnvim nepenucn 1817 200a. — In: Tpyast

Beccapabekoit rybepHCcKoi ydeHolt apxupHoi komuccun. — Kurruaes, 1907, 1.
111, c. 230.

Reiesind din considerentul cd in urma recensimantului populatiei din
1817, in Basarabia au fost inregistrate 66724 familii de tirani care plateau
impozitul de stat numit bzir (birnici), 4511 vaduve si 11316 burlaci, numarul
mazililor si ruptasilor, comparativ cu acest numar total al populatiei, este
destul de mic. Lor le revenea doar 4,3% din intreg numarul de familii (3,3%
— mazililor si 1% — ruptasilor) si 4,3% din numarul vaduvelor (3,5% —
mazililor si 0,8% — ruptasilor). Majoritatea mazililor si ruptasilor locuiau in
tinuturile Orhei (63,2% familii si 69,1% vaduve), Balti (16,7% familii si
9,2% vaduve) si Soroca (9% familii si 14,5% vaduve). In tinuturile Bender,
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Codru, Ismail si Greceni numarul mazililor si ruptasilor era destul de mic si
varia intre 4,6% si 0,2%.

Preponderenta vadita a mazililor §i ruptasilor in tinutul Orhei se
limureste nu doar prin faptul cd acesta era cel mai mare tinut dupa teritoriu
si densitatea populatiei, dar i cel mai dispersat social.

Din aceste doud categorii, mazililor le revenea — 71,1% familii si 76,8%
viaduve, ruptasilor — 21,9% familii si 16,9% viduve si ruptasilor de vistierie
— 7% familii si 6,3% viduve.

Trebuie s constatim cd mazilii §i ruptasii nu erau stabiliti proportional
in sate, ocoale si tinuturi. Pentru a demonstra aceasta constatare sa analizaim
repartizarea mazililor, ruptasilor si ruptei de vistierie pe ocoale in tinutul
Orhei, unde, conform datelor statistice ale recensimantului din 1817,
ponderea lor era cea mai mare (63,2% familii si 69,1% vaduve) (Tabelul 2).

Tabelul 2
Numdrul mazililor i ruptagilor din tinutul Orhei, conform
recensaméntului populatiei din 1817%

Categoriile sociale/fiscale

Oconle Mazili Ruptasi R‘Zgzﬂie In total Rap Oéotu]’ in

S o S RS o S S )

¥ SN I o N v N - VT N - VR BN
Canmputlui 184 6| 54 5 72 51 310 16| 15,8| 11,2
Nistrului de Sus 551 11| 33 -l 38 5 1261 16| 64| 11,2
Prutului de Sus 71 3 24 5 38 -l 133 8 68| 56

Prutului de Jos 32 - 14 -l 25 -l 71 -l 36

Nistrului de Jos 25 4 14 2| 23 3 62 91 32| 6,3
Cogilniculni 25 2 8 - - -l 33 20 1,71 14
Botner 114 6| 31 - - -l 145 6| 74| 42
Bucovatului 79 9| 44 8 - -l 123 17 6,3| 11,9
Bécului 139 20| 29 5 - -l 168 25| 86| 17,5
Icheln 89 18] 45 3 - - 134 21| 6,8| 14,7
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Culei 301 22] 150] | | 1 4511 22] 230] 154
Metindle 70l 1] 38 | | | 208] 1] 106 07
Intoral | 1284] 102 484] 28| 196 13| 1964] 143 1000 1000
In % 654 71,3 24,6] 196 10,0, 91 w0 100 - -

*  Deccapabexan  obaacms 6 Momenm  npucoedunenusn  ee  xk Poccuu.  Pocnuce
3eMAe6Aa0eHUA U C0CA08HO20 (poA Haceaerua Deccapabuu no damneim nepenucy 1817

200a. — In: Tpyast beccapabekoii rybepHCKOIl yueHONH apXUBHOH KOMUCCHH. —
Kurmres, 1907, . 11, c. 118-173.

Datele Tabelului 2 demonstreazd cu lux de amidnunte cd cca 50% din
numarul mazililor, ruptasilor si ruptei de vistierie din tinutul Orhei erau
localizati in 3 ocoale — Culei (23%), Campului (15,8%) si Maetinele (10,6%).
In celelalte 9 ocoale ale tinutului numarul acestor categorii sociale si fiscale
erau sub limita de 10% si variau Intre 8,6% (ocolul Ichelu) si 1,7% (ocolul
Cogalnicului) familii.

Dupa anexarea Basarabiei la Rusia unii ruptasi au ciutat sa-si confirme
statutul lor detinut in Principatul Moldova. Spre exemplu, la 9 septembrie
1813 Ionita si Spiridon Puiu il rugau pe guvernatorul civil al Basarabiei I.M.
Hartingh sa-i inscrie in categoria ruptasilor, motivand ci ,,pana la inceputul
ultimului razboi purtat de Rusia cu Poarta Otomana, pe timpul guvernarii
moldovenesti, tatil lor, Vasile Puiu, era inclus, conform obiceiului local, in
numarul ruptasilor, fapt confirmat de documente semnate de fostul voievod
Sutu. Considerd cd dupa decesul tatdlui lor ei trebuie si rimand in aceastd
categorie”*.

Diverse izvoare de arhiva confirma cd in categoria ruptasilor au intrat nu
doar descendentii din familiile de preoti, care din anumite motive au fost
inlaturati de la slujbe, dar si o parte din colonistii straini — ,,veniti de dupa
hotar si primiti in categoria vistiernicilor”, cu alte cuvinte — straini inscrisi in
categoria ruptasilor-vistieriei sau cei care au beneficiat de dreptul ruptasilor.
In categoria ruptasilor intrau §i unii tarani care la timpul lor au emigrat peste
hotare, iar mai tarziu s-au intors inapoi si, la decizia domnului, au fost
inscrisi in aceasti categorie fiscali®. De dreptul de ruptasi au mai beneficiat
si o parte din mica burghezie, care practica diferite activitati mestesugaresti,
dar si unii negustori, care au cumpdrat de la vistierie sau de la domnii

4“4 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 89, f. 1-1 verso.
# A se vedea, in acest sens, copia cirtii de danie din 1759, emisd de domnul Moldovei loan
Teodor Callimachi (august 1758 — mai 1761) (ANRM, F. 3, inv. 4, d. 88, f. 23-25 verso).
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Moldovei dreptul de a se numi ruptasi *. Anume din aceste considerente

ruptasii erau Impartiti in doua categorii de baza: rupta de vistierie — ruptasii
care plateau impozite In haznaua statului si rupta de camard — ruptasii care
plateau impozite in folosul domnului. Prin urmare, in categoria ruptasilor
intrau nu doar descendenti ai familiilor de preoti, dar si descendenti ai altor
categorii sociale — tdrani, rizesi, mic burghezi, negustori, boiernasi etc.
Anume aceastd diversitate — economica, sociald si fiscald — i-a impus pe
cercetdtorii M.P. Muntean si T.Ya. Marsalcovschi si-i considere o categorie
neprivilegiata, atribuind-o paturii de jos a tarinimii libere®’.

Potrivit raportului rezidentului plenipotentiar al Basarabiei A.N.
Bahmetev din 18 iulie 1819, la impartirea locuitorilor in categorii sociale,
rupta de vistierie nu a fost impusa la indeplinirea prestatiilor, din simplul
considerent cd despre aceastd categorie de persoane, care au venit de peste
hotare si s-au asezat cu traiul in diferite parti ale Principatului Moldova, nu
se stia ¢4 locuiesc si in Basarabia®,

Respectiv, in fata Administratiei regionale a aparut problema confirmarii
statutului social si fiscal al mazililor si ruptasilor. Problema in cauza a fost
obiectul de discutie in cadrul mai multor sedinte ale Consiliului Suprem al
Basarabiei. Discutiile pe marginea statutului social si fiscal al mazililor si
ruptasilor din Basarabia apare intr-o noud conotatie la inceputul anului
1828, cand tarismul a pus la ordinea de zi lichidarea autonomiei limitate
acordate regiunii in 1818.

La 27 ianuarie 1828, Consiliul Suprem al Basarabiei in sedinta
consultativa ascultd propunerea rezidentului plenipotentiar al Basarabiei,
contelui F.P. Palen, prin care acesta cerea sa fie informat, daca au fost date
careva dispozitii referitoare la instituirea Comisiei, pe care rezidentul
plenipotentiar al Basarabiei IN. Inzov planuia si o formeze potrivit
drepturilor si obiceiurilor moldovenesti, inca in 1822. ea urma sa examineze
dovezile invocate pentru confirmarea titlurilor de mazil §i a altor categorii
privilegiate ale popula;iei‘w. In acelasi timp, Consiliul urma sa-1 informeze pe
F.P. Palen daca s-a ocupat sau nu de alcituirea unui regulament privind
drepturile si privilegiile tuturor categoriilor sociale. F.P. Palen isi argumenta
interesul fatd de acest subiect prin faptul cd dispune de informatii ca ,,...din
categoriile ruptasilor si mazililor din Basarabia fac parte si persoane care
beneficiazd de aceste drepturi fird ca ele sia fie confirmate documentar,
drept argument invocand doar faptul cd in anii precedenti au fost inclusi in

4 ANRM,F. 3,inv. 4, d. 88, f. 88.
47 MLIT. My#rrse, @51 Mapraakosekuit. Pyrrrarmmn Beccapa®rem B riepBoii mososure XIX Beka,
c. 60, 67.
# ANRM, F. 3,inv. 4,d. 88, f. 2.
4 Ibidem, F. 3, inv. 1, d. 1191, p. 11, f. 271.
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aceastd categorie si, conform primului recensamant (1817 — 1.T.), au fost
inscrisi in categoria mazililor si ruptasilor”™. In urma documentarilor pe
marginea subiectului propus de contele F.P. Palen, Consiliul Suprem al
Basarabiei constatd ca dosarul privind categoria mazililor si ruptasilor a fost
instituit incd in 1819 si pand la moment nu este finalizat si propune ca
dosarul sa fie pus pe rol si solutionat cat mai curand, conform dispozitiilor
rezidentului plenipotentiar. Despre cauza tergiversarii solutionarii acestui
dosar F.P. Palen urma si fie informat mai tarziu’'.

Cercetirile efectuate pe marginea acestui caz au demonstrat cd informatii
despre propunerile lui ILN. Inzov cu privire la instituirea Comisiei de
cercetare a dovezilor pentru confirmarea titlurilor de mazil §i ruptas in
Consiliul Suprem al Basarabiei lipsesc. Se poate doar constata ca fostul
rezident plenipotentiar A.N. Bahmetev, in propunerile adresate fostului
Comitet Regional Provizoriu al Basarabiei la 25 octombrie 1816, comunica
ca dispune de informatii cd in urma dispozitiei cu privire la confirmarea
titlurilor sociale, mazilii si ruptasii care locuiau In Basarabia au inceput sa se
prezinte la Chisinau pentru a-si confirma statutul social si fiscal, care le-ar
acorda dreptul de a beneficia de drepturile si privilegiile de care dispuneau
in trecut in Principatul Moldova. In rezultat, el a dat dispozitie Primului
Departament al Guvernului Regional al Basarabiei ca toti locuitorii care fac
parte din aceste categorii sociale si fiscale si fie informati ca pana la 1
ianuarie 1817 si prezinte in Comitetul Regional Provizoriu al Basarabiei
documentele pentru a fi examinate si a li se confirma statutul lor de mazil si
ruptas. Iar Comitetului Regional Provizoriu i-a dat dispozitia sa primeasca si
si examineze aceste documente in termenul stabilit, si facd concluzia
generala referitor la drepturile acestor categorii sociale si fiscale si sa o
prezinte in Consiliul Suprem al Basarabiei pentru decizia finald™.

In alte trei dispozitii, din 21 aprilie, 4 iulie si din 18 septembrie 1817,
AN. Bahmetev a dispus Comitetului Provizoriu sa examineze documentele
dvorenilor proprietari de mosii si ale celor fard de mosii §i si prezinte
dovezile referitor la apartenenta lor nobiliara si la rangurile de care dispun™.

La 26 martie 1818, Comitetul Regional Provizoriu a informat ca
solutionarea intrebarii privind confirmarea titlurilor nobililor, mazililor si
altor categorii privilegiate ale populatiei depinde de cancelaria
moldoveneasca a Comitetului Provizoriu (actele prezentate de mazili si
ruptagi erau scrise, in fond, in limba moldoveneascd). Aceasta urma si
depuna eforturi considerabile pentru a examina dosarele prezentate privind

50 Tbidem, f. 271 vetso.
51 Tbidem, f. 271 verso-272.
52 Tbidem, f. 272-272 vetso.
53 Thidem, f. 272 vetso.
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acordarea titlurilor de mazil sau de alti categorie sociald sau fiscald
privilegiata si pentru a perfecta listele pentru fiecare stare sociald in parte,
urmand sa le prezinte spre examinare si confirmare Consiliului Suprem al
Basarabiei, in baza propunerilor ficute de rezidentul plenipotentiar™.

Din documentele cercetate putem constata cd Consiliul Suprem al
Basarabiei n-a fost informat despre decizia Comitetului Regional Provizoriu
al Basarabiei pe aceasta intrebare. Se stie cu certitudine ci ,,...in Consiliul
Suprem documentele mazililor si ale altor categorii privilegiate ale
populatiei, n-au fost depistate; este cunoscut doar, in baza certificatelor
prezentate de Comitetul Regional Provizoriu despre mazilii si ruptasii omisi
in listele recensamantului (recensimantul fiscal din 1817 — I.T7) si inclusi in
listele birnicilor, ca Comitetul a limitat eliberarea certificatelor pentru mazili
si ruptasi, cerand ca fiecare si prezinte personal certificatul in Consiliul
Suprem pentru a primi in schimb un alt certificat sau document, In baza
ciruia va putea beneficia de dreptul la privilegiile acordate”™. Dar, in
dosarele Comitetului Regional Provizoriu, transmise Consiliului Suprem al
Basarabiei, dupi lichidarea Iui® nu au fost depistate nici registre, nici
dispozitii care ar fi fost puse la baza examindrii dosarelor privind acordarea
titlului de nobil si nici dispozitii in baza cirora mazililor, ruptasilor si altor
categorii privilegiate ale populatiei le-au fost acordate certificate, care ar
confirma starea lor privilegiata. Desi listele nominale ale nobililor, mazililor,
ruptasilor si ruptasilor de vistierie au fost depistate, aceste liste n-au fost
semnate de nimeni si se afli intr-o dezordine totald’’.

Ulterior, in dispozitia din 18 iulie 1819 adresata de A.N. Bahmetev
Consiliului  Suprem al Basarabiei se mentiona ca ,,...la stratificarea
populatiei regiunii Basarabia in clase, nu au fost determinate prestatiile
pentru rupta de vistierie, din cauza cd nu s-a tinut cont de faptul cd persoanele
din aceasta categorie, care au venit de peste hotare si s-au agezat cu traiul in
diferite parti ale Principatului Moldova, locuiau si in Basarabia™®. Atunci
cand s-a constatat prezenta lor in Basarabia, in fata Guvernului Regional a
fost pusa sarcina de a-i impune prestatiilor, tinandu-se cont de privilegiile de
care dispuneau in trecut. Ca rezultat, Consiliul Suprem al Basarabiei trebuia
,»--.54 examineze in sedintd generald si si confirme categoria ruptasilor de
vistierie In clasa In care el urmeaza sa fie inscrisi, in baza actelor oficiale

54 Tbidem, f. 273.
55 Tbidem, f. 273-273 vetso.
56 Dupi aplicarea In Basarabia a Regulamentului din 29 aprilie 1818, Comitetul Provizoriu si-a
incheiat activitatea, din care motiv la 1 iulie 1818 a fost desfiintat, imputernicirile lui fiind preluate
de Consiliul Suprem al Basarabiei (ANRM, F. 3, inv, 1, d. 29, f. 1).
57 ANRM, F. 3,inv. 1,d. 1191, p. 11, £. 273 verso.
58 Ibidem, f. 273 verso-274.
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privind acordarea de privilegii emise de Guvernul Moldovenesc, si impusi
prestatiilor starii sociale la care apartin, indiferent de comunitatile de
locuitori numiti tarani”™.

La 17 august 1820, Consiliul Suprem al Basarabiei, examinand privilegiile
de care beneficiau ruptasii de vistierie si documentele de care dispuneau
acestia din partea domnilor Principatului Moldova si tinand cont de faptul
cd, conform dispozitiei imperiale, aceste privilegii au fost recunoscute si
confirmate de institutiile imperiale, a gisit de cuviintd ca si toatd aceastd
categorie de locuitori, numiti ruptasi de vistierie si ruptasi de camari, care
vor putea demonstra apartenenta la aceastd categorie prin acte prezentate de
Guvernul Moldovenesc pana la anexarea Basarabiei la Rusia, precum si cei
care se vor stramuta cu traiul de peste hotare In aceastd regiune, si
beneficieze de aceste privilegii si si nu fie inclusi impreuna cu categoria
taranilor birnici in listele contribuabililor®.

Pentru a nu-i confunda pe ruptasii de vistierie si ruptasii de camara cu
alte categorii de tirani, la 23 august 1820 Guvernul Regional al Basarabiei a
dat dispozitia sa fie efectuat un recensimant al ruptasilor, dupa care, in baza
documentelor de care va dispune fiecare persoani in parte, sa se alcituiasca
o listd in care s fie inclusa fiecare familie de ruptasi, fiind indicatd suma
ddrilor incasatd de la prestatia numitd dajdia, ce constituie cate 15 lei de la
fiecare familie, precum si suma prestatiilor locale. Deoarece localititile in
care locuiau ruptasii care se deosebeau de localitatile in care locuiau celelalte
categorii de tdrani prin prestatiile speciale la care primii erau impusi (de
mentionat ca unele impozite si dari erau aceleasi pentru ruptasi si tarani),
Directia Financiara urma si incaseze de la asemenea localitati doar sumele
de bani la care sunt impusi ruptasii. Dupa aceasta, Consiliul Suprem al
Basarabiei, intentionand sa se convingi despre numarul locuitorilor care
doreau sa beneficieze de privilegiile acordate acestei categorii fiscale, dar si
despre documentele de care aceasta dispune, dar care nu fusese inci
prezentate de guvern, a considerat necesar de a institui (si a fost instituita) o
comisie speciala in orasul regional Chisinau, in a cirei componenta au intrat
consilieri ai Guvernului Regional: din partea Directiei financiare — Stamati, a
Tribunalului Penal — Strijescu si asesorul Hristea, baron®'.

Dupa examinarea documentelor, Comisia urma si prezinte listele
Directiei Executive a Guvernului Regional pentru a le completa cu
informatiile suplimentare si a le prezenta, la 21 septembrie 1825, Consiliului
Suprem al Basarabiei. Acesta, la randul siu, expunandu-si punctul de
vedere, Inainte de a lua decizia finalid, o prezinta (la 16 octombrie si,

59 Tbidem, f. 274.
60 Tbidem, f. 274-274 verso.
61 Tbidem, f. 275-275 verso
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suplimentar, la 28 iunie 1826) guvernatorului general al Novorosiei si
rezidentului plenipotentiar al Basarabiei M.S. Vorontov®™.

Intre timp, mazilii si ruptasii care au primit certificate de la Comitetul
Provizoriu Regional al Basarabiei n-au prezentat documentele de rigoare in
Consiliul Suprem al Basarabiei si, pentru a beneficia de privilegii, n-au
primit altele noi de la Consiliul Suprem al Basarabiei. Ca rezultat, In timpul
recensamantului fiscal din 1824 mazilii si ruptasii au fost inclusi in liste
separat de tiranii birnici®,

Ulterior, Consiliul Suprem s-a ocupat de examinarea dosarelor incepute
incd la 16 iulie 1817 de Comitetul Provizoriu Regional, dar care n-au fost
finalizate si care au fost transmise Consiliului Suprem dupa suspendarea
activitatii Comitetului. Unele din aceste dosare se refereau la mazilii si
ruptasii care au beneficiat nelegitim de privilegii acordate acestor categorii
sociale din cauza prezentirii actelor false. La 6 aprilie 1826 Consiliul
Suprem al Basarabiei a decis si nu mai examineze aceste dosare, deoarece
ele urmeaza sa fie examinate in Judecatoria tinutald Orhei, deci nu mai este
nevoie de decizia Consiliului Suprem, fiindcd nici unul din mazili si ruptasi
nu provine din categoria functionarilor sau a nobililor®.

Intre timp, toate categoriile privilegiate ale societatii, cum ar fi
functionarii moldoveni, care au primit, in baza Regulamentului organizarii
administrative a Basarabiei din 29 aprilie 1818 si a documentelor prezentate
in Consiliul Suprem al Basarabiei, functii inferioare pana la vel satrar, erau
confirmate in rangul de boiernasi, iar mazilii §i ruptasii care proveneau din
randurile clerului si care au fost omisi de recensamantul fiscal din 1824 si nu
s-au prezentat, din diferite motive, in Comitetul Regional Provizoriu pentru
a-si demonstra apartenenta la aceastd categorie si a beneficia de privilegii,
urmau sa fie recunoscuti in aceasti categorie sociald sau transferati in
categoria tiranilor birnici”.

Reiesind din considerentul ca mazilii si ruptasii care proveneau din
randurile clerului nu se prezentau in Consiliul Suprem al Basarabiei pentru
a-si confirma privilegiile si tinand cont de faptul cd, conform informatiilor
rezidentului plenipotentiar al Basarabiei, in categoria mazililor §i ruptasilor
din regiune sunt unii ,,care se folosesc de acest titlu fard a dispune de careva
documente, invocand doar faptul in listele recensimantului din anii
precedenti au fost inscrisi in categoria mazililor si ruptasilor”, Consiliul
Suprem al Basarabiei a decis si se ocupe el insusi de examinarea
documentelor pentru acordarea privilegiilor categoriilor de mazili §i ruptasi

62 Tbidem, f. 275 vetso.
63 Tbidem, f. 275 verso-276.
64 Tbidem, f. 276.
65 Tbidem, f. 276-276 vetso.
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. . 66 .o .o
si celor de boiernasi”. Informatiile necesare despre aceste categorii de

populatie urmau a fi prezentate Consiliului Suprem al Basarabiei de citre
politiile orasenesti si satesti. Boiernasii, mazilii si ruptasii trebuiau Instiintati
sa prezente in Consiliul Suprem al Basarabiei documentele de rigoare,
prezentate, la timpul sau, de Comitetul Regional Provizoriu pentru decizia
finald. Termenul limitd pentru prezentarea acestor documente a fost fixat 1
decembrie 1826. Pentru ca mai usor si depisteze aceste persoane, listele
personale ale boiernasilor, mazililor si ruptasilor urmau si fie directionate
Departamentului Executiv al Guvernului Regional pentru a fi perfectate, iar
respectivele persoane trebuiau informate personal, sub semnatura, c, in caz
de neprezentare a actelor respective pand la data fixata, v-or fi transferate in
categoria taranilor birnici, dupa care cererile lor de a fi confirmate in
categoria mazililor si ruptasilor nu vor mai fi examinate®’.

Tinand cont de fraudele depistate, anume: falsificarea documentelor
prezentate de mazili §i ruptasi in timpul confirmarii titlurilor, care au fost
comise din cauza ci documentele prezentate de Guvernul Moldovenesc
erau scrise doar pe numele detinitorului, pentru a preintimpina asemeneca
abuzuri in cazul in care Consiliul Suprem al Basarabiei va recunoaste
persoana in starea sociala privilegiatd, aceasta va primi o confirmare pe
hartie timbratd in valoare de 1 rubli, cu indicarea numelui si varstei; acele
documente care urmeaza a fi prezentate pentru a fi nimicite, trebuiau
incluse in dosarele Consiliului Suprem; toate persoanele confirmate in
rangul de boiernasi, mazili si ruptasi erau trecute intr-un registru special,
perfectat, pentru fiecare categorie sociala in parte, in Consiliul Suprem al
Basarabiei, iar in certificatele care vor fi inmanate destinatarului va fi indicat
numairul de inregistrare din registru®.

Un interes deosebit prezinta modalitatea de recunoastere a titlurilor de
mazili §i ruptasi. Exemplu elocvent in acest sens serveste familia fratilor
Lesanu din localitatea Falesti, tinutul Iagi. Familia Lesanu era alcatuitd din
doi frati: Grigore Gavrilov Lesanu de 45 ani (sotia Anastasia — 35 ani,
feciorii: Ion — 19 ani, Goras — 13, Spiridon — 8 ani si fiicele: Parascovia — 16
ani, Axenia — 6 si Elena — 2 ani si rudele: Mihalache — 30 ani, Grigore — 18
si Andrei — 15 ani) si Stefan Gavrilov Lesanu de 37 ani (sotia Maria — 35 ani,
feciorii: Constantin — 12 ani, Semion — 10, Gavril — 1 an si fiica Elena — 5
ani)®”. Pentru confirmarea titlurilor de mazili acestia au prezentat o marturie
a rudelor lor, semnata la 9 mai 1819 de mazilii si ruptasii din satul Costesti,
tinutul Roman din Moldova de peste Prut, prin care confirmau ca Tudor

66 Tbidem, f. 279-279 verso.
67 Ibidem, f. 279 verso .
68 Tbidem.
% Ibidem, F. 3, inv. 3, d. 81, f. 1, 2.
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Lesanu, Gavril Lesanu, Nicolai Lesanu, loan Lesanu si Grigoras Lesanu si
alte rude ale lor, care locuiesc in partea stangd a Prutului, in localitatea
Floresti, tinutul Iasi, sunt intr-adevar rudele lor si fac parte din familii vechi
de mazili care posedau In aceastd parte a Moldovei mosii private inregistrate
pe familia Calmutchi. Reiesind din considerentul ca aceste doud familii
locuiesc de acum in Basarabia, ei confirma ca familia Lesan intr-adevir face
parte din vechi famili de mazili. Marturia era semnatd de Iordache
Calmutchi si Tanas Palade — polcovnicei si Gavril Calmutchi, Vasile
Nemtan, Mihalache Calmutchi, Vasile Parcélab, Ion Luncan, Constantin
Rosan, Tudor Calmutchi si Constantin Palade — mazili”’. Mirturia era
confirmatd de ispravnicul de Roman Enache Millo, prin semnatura din 9
mai 1819, si de reprezentantii Departamentului de externe al Guvernului
Moldovenesc, prin semnaturile vel-vornicului Andronache Donici si banului
Stefan Bucsinescu, din 17 mai 1819,

Asemenea marturii a prezentat si mazilul Grigore Nicolaev Lesanu de 35
ani (sotia Elena — 27 ani $i mama sa Anastasia — 60 ani) din satul Cornesti,
tinutul Tasi’”.

In pofida actelor prezentate, in timpul recensimantului fiscal din 1824
mazilii Grigoras Lesanu si Nicolai Lesanu au fost inscrisi in categoria ruptei
de vistierie si ruptei de cimara si impusi la dari si prestatii ca si populatia de
rand. Dupa mai multe adresiri ale mazililor Lesanu, reiesind din prevederile
Regulamentului organizarii administrative a Basarabiei din 29 aprilie 1818 cu
privire la mazili si din dispozitiile Departamentului privind diferite dari si
impozite din 5 august si 16 septembrie 1829, la 26 iulie 1831 acestia au fost
confirmati din nou in categoria mazililor”. Ulterior, prin dispozitia
Consiliului Suprem al Basarabiei din 25 septembrie 1847, mazilii Grigoras,
Stefan si Nicolai Lesanu au fost transferati in categoria odnodvor‘gilor74.

Documentele prezentate de mazili erau examinate si de Adunarea
deputatilor nobilimii din Basarabia. La 19 mai 1832, Adunarea deputatilor
nobilimii din Basarabia examineazi cererea mazililor din satul Triisteni,
judetul Orhei, Ion si Sandu Hitel, depusi la 21 martie pentru confirmarea
starii sociale de mazil. Ei au prezentat un certificat eliberat de Vistieria
moldoveneasca tatalui lor, Constantin Hitel, prin care se confirma ca el
provine din familii de mazili. Certificatul respectiv era confirmat de
Departamentul de externe al Moldovei la 14 martie 1828. In plus, acesti doi
au mai prezentat un certificat de la mai multi mazili, confirmat de capitanul

70 Ibidem, f. 3, 4-4 verso.
71 Ibidem, f. 4 verso.
72 Tbidem, f. 8.
73 Ibidem, f. 10-10 verso.
74 Tbidem, f. 25.
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de mazili din ocolul Bolduresti, potrivit ciruia ei provin din starea sociald a
mazililor si sunt fii mazilului Constantin Hitel”.

La 4 octombrie 1832, Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia
examineaza cererea mazilului din satul Izvoare, judetul lasi, Miron Nicuta
Friptul prezentatd la 26 martie, In care era sctis ci ,,...el provine din familii
vechi de mazili, ci numele de familie al tatalui siu Nicolai este Friptul, care
l-a inceput a locuit in satul Odobesti, tinutul Roman din Moldova, iar
ulterior, dupa anexarea Basarabiei la Rusia s-a transferat cu traiul in satul
Vasilcdu, tinutul Soroca, din cauza ca a fost atacat de talhari care i-au
incendiat casa; atunci au ars toate documentele si cat pe ce ca n-a ars si el.
De atunci si pana astazi in popor este cunoscut cu numele Friptul”’’. Miron
Nicuta Friptul a prezentat un certificat eliberat de mazilii din satul
Odobesti, tinutul Roman, datat cu 10 martie 1820, prin care acestia
confirmau ci el este fiul adevarat al lui Constantin Nicuta si cd provine din
vechi familii de mazili, care candva au trdit Impreund cu ei in aceastd
localitate, dar care ulterior s-a transferat cu traiul in regiunea Basarabia,
unde, In anumite circumstante, a primit numele Friptul. In plus, el a mai
depus in certificat semnat la 5 mai 1832 de bastinasi, care confirmau, prin
jurdmant, ci el este fiul lui Nicolai Nicuta si nepotul lui Lupu Nicuta”.

La 5 octombrie 1832, Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia
examineaza cererea fiillor raposatului mazil Pavel Mardari din satul Albinet,
judetul Iagi, Dumitru, Gavril si Tudor Mardari. Ei au prezentat o carte de
danie eliberata la 9 februarie 1782 de domnul Moldovei Constantin
Dumitru Moruzi lui Ionitd Mardari, in care se confirma apartenenta la starea
sociald de mazili, si un certificat eliberat de maresalul regional al nobilimii
Orhei din 22 august 1828, prin care ce confirmi ci este mazil .

La 18 octombrie 1832, Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia
examineaza o alta cerere, de data aceasta depusd de mazilul Ion Cliucerescu
din satul Ciuciuleni, judetul Orhei, prezentata la 29 aprilie, prin care dansul
limurea ca in timpul recensamantului a fost inclus, din greseala, in categoria
birnicilor i, desi a prezentat o plangere Administratiei Financiare din
Basarabia, doleanta lui n-a fost satisfacuta. El a prezentat o carte de danie
eliberata in noiembrie 1793 de domnul Moldovei Mihai Sutu tatalui sau
Darii Cliucerescu, in care se confirma apartenenta la starea sociala de mazili,
si un certificat eliberat la 5 octombrie 1825 de unele familii de mazili,

75 Ibidem, F. 88, inv. 1, d. 584, . 51.
76 Ibidem, f. 90.
77 Ibidem, f. 90-91.
78 Ibidem, f. 92.
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confirmat in judecitoria judeteand, prin care ce confirma cd el apartine starii
sociale de mazili”,

La 2 si 22 noiembrie 1832, Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia
confirma starea sociali de mazil lui Tonitd si Grigoras Onuta din satul
Bolotina, judetul Iasi, lui Tudor si Zaharia Cirilov din satul Isnovat, judetul
Orhei, care au prezentat documentele de rigoare®.

Dar, Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia nu totdeauna
solutiona pana la capat problemele mazililor. La 20 aprilie 1835, Adunarea
deputatilor nobilimii din Basarabia examineazd cererea fratilor Hariton si
Toan, fii lui Petru Cotruta din satul Leuseni, judetul Orhei. Din aceasta
cerere constatim cd la 21 decembrie 1834 ei au prezentat o cerere pe
numele Adunarii, prin care limureau ca sunt fii riposatului Petru Cotruta, si
din cauza ca erau minori, dupa moartea tatilui au rdmas orfani §i n-au putut
sd-si satisfacd drepturile de apartenenta la categoria mazililor. Ei au
prezentat o carte de danie eliberata in noiembrie 1793 de domnul Moldovei
Mihai Constantin Sutu pe numele lui Ionitd Cotrutd, in care se confirma
apartenenta la starea sociald de mazili si un certificat eliberat la 7 noiembrie
1817 de Comitetul provizoriu al Basarabiei pe numele lui Grigoras, fiul lui
Ionita Cotruta, prin care se confirma cd el face parte din categoria
mazililor®. In pofida faptului ci Hariton si Ioan Cotruta au prezentat in
plus si un certificat eliberat de rudele lor, mazili din acel sat, prin care se
demonstreaza apartenenta lor la categoria mazililor, si deoarece dupa
finalizarea recensimantului fiscal din 1834 mazilii urmau si prezinte
documente care trebuiau si confirme statutul de mazil, Adunarea
deputatilor nobilimii din Basarabia le-a propus si se prezinte comisiei care
le va solutiona pani la capit cazul®.

Ruptasii au fost impusi sa-si confirme titlurile si in 1837. La baza au fost
puse acele documente, pe care ei le-au prezentat anterior. La 6 noiembrie
1837 ruptagul de vistierie Costache Casian din tinutul Hotin a prezentat
actele pentru a fi reconfirmat in rangul de ruptas. Drept argument el a
prezentat certificatul emis de Comitetul Provizoriu la 30 august 1817, prin
care se confirma ca, in baza certificatului prezentat de el cu numele de
strain, a fost Inscris in categoria ruptasilor de vistierie, pentru plata birului®.
in plus, el a mai prezentat un certificat, semnat la 5 ianuarie 1824 de
locuitorii satului Caracuseni, judetul Hotin, Ion Lungu, Efrim Stavila, Vasile
Breaza, Ioan fiul lui Leonte si Tudor Zdera, confirmat de ocolasul ocolului

7 Ibidem, f. 98.
80 Tbidem, d. 673, f. 36, 53-54 verso.
81 Tbidem, f. 12.
82 Tbidem, f. 12 verso-13.
83 Tbidem, F. 3, inv. 3, d. 2010, f. 15.
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Prutul Talpa si de judecatoria locald, prin care se confirma cid documentul
prezentat de ruptasul de vistierie Casian i-a fost eliberat nu lui personal; el
are acest document ca mostenire de la riposatul Dumitras, fiul capitanului
Lupul, care locuia candva in satul Ialpugel, tinutul Hotdrniceni, documentul
respectiv l-a obtinut personal pe numele siu™.

Tot la 6 octombrie 1837 au cerut reconfirmarea titlului de ruptas de
vistierie si patru familii Popovici din satul Caracuseni, judetul Hotin:
Constantin Casian Popovici in varsti de 60 de ani, impreund cu sotia
Domnica de 40 de ani si feciorii: Tudor — 13 ani, Ion — 12 ani, Gheorghe —
10 ani si Dimitrie — 3 ani; Mihail Constantin Popovici in varstd de 30 de ani,
impreuna cu sotia Todosia de 25 de ani si feciorul Ion — 10 ani, fiicele:
Maria — 6 ani, Ana — 4 ani $i Axenia — 3 ani; Ion Constantin Popovici in
varstd de 25 de ani, impreuna cu sotia Maria de 20 de ani si feciorii: Eroftei
— 7 ani si Eremei — 3 ani; Pantelei Ion Popovici in varsta de 40 de ani,
impreuna cu sotia Anastasia de 30 de ani si fiica Axenia — 3 ani®.

O modalitate de verificare a mazililor si ruptasilor din Basarabia a fost
dispozitia din 30 mai 1840 a Consiliului Regional al Basarabiei datd
Administratiei regionale de a anunta prin intermediul organelor de politie,
persoanele care beneficiaza de statutul de mazili si ruptasi acestea sa procure
hartie timbratd pentru confirmarea statutului si privilegiilor de care
beneficiau. Persoanele care nu vor dispune de certificate pe hartie timbrata
nu vor putea depune plangeri impotriva politiei locale in cazul impunerii la
prestatii locale de rind cu poporul simplu®. Dar, aceasti dispozitie a
Consiliului Regional al Basarabiei nu a fost tradusi in viata, din
considerentul cd mazilii si ruptasii care beneficiau, la acel moment, de
privilegii nu s-au prezentat pentru a primi certificatele in cauza. Pentru a
duce pand la capit solutionarea acestei intrebadri, Consiliul Regional al
Basarabiei a dispus la 30 noiembrie 1842 ca solutionarea acestei intrebari sa
fie pusa pe seama judecatoriilor judetene Orhei, Soroca, Bender, Hotin, Iasi
si Cahul, care urmau sa prezinte mazililor si ruptasilor hartie timbrata pentru
obtinerea certificatelor de confirmare a statutului si privilegiilor”.

In perioada 17 iulie-20 august 1842 judecatoriile judetene au raportat
guvernatorului militar al Basarabiei, seful administratiei civile si al
Administratiei speciale a orasului Ismail P.I. Fiodorov despre masurile

84 Tbidem, f. 17-17 vetso.

85 Tbidem, f. 11, 12,13, 14.

86 Tbidem, F. 2, inv. 1, d. 3868, f. 1.
87 Ibidem, f. 1-1 verso.
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luate™. Mazilii au depus semnituri ci au fost instiintati despre decizia
respectivi a Consiliului Regional al Basarabiei®.

In pofida masurilor luate, si de aceastd datd mazilii si ruptagii nu s-au
prezentat in Consiliul Regional al Basarabiei pentru a primi certificatele care
ar confirma starea lor privilegiata. Politille judetene in scurt timp au
perfectat listele mazililor si ruptasilor care nu s-au conformat dispozitiei
Consiliul Regional al Basarabiei. Potrivit acestor date, in judetul Soroca nu
s-au prezentat pentru a primi certificatele ce ar confirma starea lor
privilegiatad 7 mazili, in judetul Orhei — 747 mazili si 221 ruptasi si in judetul
Hotin — 77 mazili”’. Aceste date atestd ci majoritatea mazililor si ruptasilor
nu s-au prezentat pentru a primi certificatele in cauza.

Unii mazili s-au confruntat cu problema confirmarii titlului de mazil
dupa moartea parintilor, cand din lipsa documentelor, care au rimas in
diferite instante regionale sau tinutale, nu puteau fi confirmati in starea
sociald de mazil. Un asemenea caz este cel al fratilor Ionita si Grigoras
Onuta. La 16 mai 1847, Consiliul Regional al Basarabiei scria maresalului
regional al nobilimii, in legitura cu demersul lui din 3 iunie 1843, ca Ionita si
Grigoras Onuta incd in 1833 au prezentat Adunarii Deputatilor Nobilimii
din Basarabia o carte domneascd autenticd, iar Adunarea in acelasi an
oneavand careva dubii fatd de dreptul lor, i-a sfituit sa se adreseze
Administratiei Financiare pentru a fi inscrisi in categoria mazililor, insa
documentele autentice asa si nu le-a intors, astfel ca acestea pand acum se
afli in dosarele Adunarii””".

Ulterior, din lipsa documentelor autentice, Consiliul Regional al
Basarabiei nu l-a confirmat in categoria de mazil pe feciorul lui Grigoras
Onuta, Tudor, iar judecatoria locald le-a impus sd se inscrie in categoria
contribuabililor. In cererea lor, Ionita si Grigoras Onutd limureau ca
,»--.documentul prezentat, este o garantie acordatd de vistieria Principatului
Moldova, confirmata de Departamentul de Externe si eliberata pe numele
lui Tonita si Grigoras, feciorii lui Istratie Onutd, care, confirma in baza unui
certificat prezentat de unii mazili din tinutul Iasi, ocolul Turei, confirmat de
ispravnicul local, confirma cd ei intr-adevar sunt feciorii lui Istratie
Onuta™”.

Ca rezultat, reiesind din considerentul cd documentele prezentate de
Onuta au depasit limita stabilitd de decizia Comitetului de Ministri din 3

88 Tbidem, f. 2-2 verso, 3.3 verso, 5-5 verso, 7-7 verso, 9-9 verso, 11-11 verso, 21-21 verso.
89 Tbidem, f. 4-4 verso, 6, 8, 10, 13-13 verso, 15-15 verso, 18-18 verso, 20, 25, 27, 50-52,
53-80 verso, 82, 86, 88, 90, 97.
% Tbidem, f. 16, 29-49, 94-95 verso.
91 Tbidem, F. 88, inv. 1, d. 1252, f. 2-2 verso.
92 Thidem, f. 2 verso-3.
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ianuarie 1839 si calauzindu-se de prevederile unor articole din legea din
1842, prin care ,originarii din Moldova, dupa 1812, nu mai beneficiaza de
privilegiile de odinioard”, Consiliul Regional al Basarabiei a respins cererea
lui Onuti™.

Conform ,,Regulamentului despre tirani” din 24 ianuarie 1834™, cu
instituirea Administratiei de plasd, mazilii pastrau dreptul sa-si aleaga din
randurile lor cdpetenii, pe o perioadd de 3 ani, numiti capitani de mazil, in
acele plase, unde locuiau de la 100 pana la 150 familii de mazili. Capitanii de
mazili urmareau linistea publicd, achitarea regulatd a darilor si prestatiilor. Ei
erau confirmati in functii de administratia locald regionald, fara acordul
maresalului regional al nobilimii. Pentru serviciul respectiv ei nu erau
remunerati  banesc. Mazili care locuiau pe pimanturile statului se
subordonau Administratiei Proprietatilor de Stat. In plasele in care locuiau
ei formau comunitati rurale separate, unde, reiesind din numarul populatiei,
isi instituiau administratii rurale proprii, iar acolo unde numairul populatiei
est insuficient — ei se subordonau administratiei rurale a taranilor de stat. Ei
aveau dreptul sa treacd liber de pe pamanturile pe care la detineau in posesie
pe pamanturile statului. Copiii de mazili aveau dreptul sa se inscrie in
serviciul de stat: militar sau civil, in baza drepturilor acordate odnodvortilor
rusi, dar cu acea diferentd cd aveau dreptul la serviciul civil doar in cadrul
Basarabiei”.

Multi mazili erau stiutori de carte. Cercetitorul Dinu Postarencu,
analizand extrasele din statele de personal ale fetelor bisericesti din judetul
Soroca, intocmite in anii 1841 si 1879, constatd ca printre slujitorii
bisericesti, alaturi de persoanele ce provin din familii clericale, parintii carora
aveau grija sa le transmitd stiinta de carte, figureaza si persoane care se
trigeau din randurile mirenilor — mazililor si tiranilor™, fapt ce denoti ci
multi din mazili erau stiutori de carte. In 1841, in judetul Soroca serviciul
divin era oficiat de catre mazili in satele Trifauti (dascal Chiril Botan, de 41
de ani), Vasilcau (dascal Mihail Comindat, de 50 de ani), Grinduti (preot
Gavril Cozmolici, de 53 de ani), Darcauti (preot Stefan Sau, de 61 de ani si
dascal Ioan Vranceanu, de 66 de ani), Gura Camencii (dascal Trifan Arhire,
de 56 de ani), Cotiujenii de Jos (preot Grigore Dimitrie Murafa, de 59 de
ani) si Zahorna (preot Constantin Negresa, de 53 de ani). Toti ei erau fira

93 Ibidem, f. 3-3 verso.

94 T1C3PK. Cobp. 11, 1. IX, 1834, o1a. iepsoe, Ne6739. — CI16., 1835, c. 75-76.

% ANRM, F. 3, inv. 2, d. 214, cert. 18, f. 157-181; F. 134, inv. 1, d. 71, f. 44-46; TToroxerne

KPECTBAH U KPECThAHCKOE ABrkerHne B beccapadrm. (1812-1861 roasr). COopHIK AOKyMEHTOB /

Cocrasurean M.A. Anrynios, K.IT. Kperkanosckas. Tow. 110, Yacrs 1. — Kenrmmes, 1962, c. 374-

376.

% Dinu Pogtarencu. Destinul roménilor basarabeni sub dominatia tarist. — Chisiniu, 2012, p. 166.
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studii seminariale, dar au invatat in familie sau in mod particular i stiau
carte’.

Faptul cd multi mazili erau stiutori de carte este confirmat si de actele de
jurimant, semnate de 24 de mazili in timpul confirmarii statutului de mazil.
Drept exemplu serveste cazul mazilului Ion Bivol din satul Mandresti,
judetul Orhei. Pentru confirmarea titlului de mazil, la 21 mai 1849 12
locuitori ai satului Mandresti si ai caslei’”® Mandresti si 12 locuitori ai satului
Zgardesti, toti odnodvorti (mazili), care au fost confirmati In aceasta
categotie sociald, au depus jurdmant prin care confirmau cd Ion Bivol intr-
adevir face parte din categoria mazililor. Este semnificativ faptul cd cca
jumatate din odnodvortii stiau carte si si-au au pus semndturile pe actul
jurimantului.  Acestia erau odnodvortii din satul Mandresti Tudor
Gheorghiu (53 ani), Vasile Harghel (48 ani), Semion Samson (70 ani),
Manolache Sava (32 ani), Constantin Tertia (48 ani) si din satul Zgirdesti —
Dumitru Gaguri (38 ani), Manolache Potlog (39 ani), Tudor Spanu (45 ani),
Andrei Scurtu (35 ani) si lordache Fialcovschi (30 ani)”. Majoritatea
mazililor au semnat, dupa 37 ani de ocupatie ruseascd, in limba romana
(moldoveneasca, cu grafie chirilica, cum se scria in Principatul Moldova in
acel timp) (exceptie ficand doar Manolache Sava si Manolache Potlog care
au semnat in limba rusd) ceea ce atestd cd erau carturari sau cel putin aveau
cunostinte elementare de carte. Din alt act de jurimant, depus de 3
odnodvorti din satul Ciulucani si 21 de odnodvorti din satul Mandresti,
constatim ca 10 din ei erau stiutori de carte: Ion Furculita (30 ani),
Gheorghe Popov (45 ani), Gheorghe Popa (36 ani), Manole Popa (56 ani),
Ivan Popa (28 ani), Dumitru Anastasiu (35 ani), Manuil Vranceanu (45 ani),
Vasile Nistase (40 ani), Ion Rosca (35 ani) si lon Sava (? ani). Tendinta de
rusificare, promovata intens de administratia imperiald rusa, poate fi
observatd din exemplul lui Ivan Popa, feciorul lui Manole Popa, care, alituri
de Gheorghe Popov (Popa), a semnat actul in limba rusa (Hean Emanoun
I'ona), acestia, probabil, au ficut scoald ruseasca'".

Potrivit Regulamentului din 10 martie 1847, mazilii au fost egalati in
drepturi cu odnodvortii — categorie privilegiata de tarani in Rusia. Astfel, din

7 Ibidem, p. 4806, 491, 495, 497, 499, 500.
98 Casld (kuraa) — asezare bazatd pe cresterea vitelor. Alte surse atestd despre casld ca despre un
loc de iernare, constructii pentru adapostul vitelor in timpul iernirii. In sec. al XVIII-lea cagle
sunt atestate in zona de stepd a tinuturilor Iagi, Botosani, Soroca etc. in timpul rdzboiului ruso-
turc din 1806-1812 apar césle in Bugeac unde se stabileau colonistii transdanubieni (Valentin
Tomulet, Basarabia in epoca modernd. (1812-1918). Institutii, regulamente, termeni, vol. I. —
Chisindu, 2012, p. 238-239).
9% ANRM, F. 3, inv. 3, d. 89, f. 4-4 verso.
100 Thidem, f. 12, 13.
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terminologia oficiali a Imperiului a fost exclus cuvantul mazi/". Insi si
dupd adoptarea acestui Regulament, mazilii continuau sa-si pastreze
denumirea, constiinta si spiritul national, sa se bucure de autoritate si
respect in randurile tirinimii, fiind elementul cel mai instarit.

Analizand Regulamentul din 10 martie 1847, P.G. Gore constati ca
transferarea mazililor in categoria odnodvortilor a fost un pas gresit, din
considerentul ca In acest caz ,,...principiul de avere a fost confundat cu
principiul de clasa”'". Institutiile imperiale nu erau interesate si patrunda in
esenta deosebirilor de ordin social care existau intre aceste doud categorii
sociale/fiscale si a intreprins masuri concrete pentru a-i situa mai jos de pe
scara ierarhica — la Inceput in categoria odnodvortilor, iar ulterior — in cea a
taranilor liberi. Folositi in diferite servicii, pentru calitatile lor deosebite —
iscusintd, onestitate, cunoastere de carte, comportament impecabil si
capacitatea de a se descurca in orice situatii, mazilii, la chemarea
autoritatilor, condusi de cdpitanii de mazili, care au fost egalati cu
functionarii de clasa a XIV-a (npanopuux), se prezentau calare si indeplineau
constiincios dispozitille administratiei. Ei priveau cu mandrie aceste
dispozitii, si le considerau drept privilegiu de care beneficiau. Cunoscand
moravurile si situatia populatiei locale, mazilii se bucurau de autoritate in
randurile populatiei si, in caz de tulburari, la cererea autoritatilor, le potoleau
fara virsiri de sange'”.

Dispozitia Consiliului de Stat din 10 martie 1847 reglementa si
activitatea ruptasilor. Ruptasii descendenti din randurile preotimii beneficiau
de toate drepturile si privilegiile de care beneficiau mazilii.

Strainii puteau beneficia de scutiri la indeplinirea prestatiilor de stat doar
in cazul cand dispuneau de documente acordate, inci pana la anexarea
Basarabiei la Imperiul Rus, de guvernul Principatului Moldova, care
confirmau cd au fost inscrisi in categoria rupta de vistierie $i rupta de
camard §i care, la moment, erau inca in viatd. Aceste persoane prestau
impozitele si prestatiile banesti similar mazililor, dar nu erau scutiti de
achitarea prestatiilor locale. Pentru incilcarile comise rupta de vistieri si
rupta de camara erau supusi acelorasi pedepse ca si taranii. Conform
dispozitiei din 10 martie 1847, cei care faceau parte din categoriile rupta de
vistierie si rupta de camari urma si se inscrie, conform locului de trai, in
categoria taranilor sau orasenilor si si indeplineasca alaturi de acestia, toate
ddrile de stat i prestatiile locale. In cazul in care erau situati pe pamanturile

101 ATSR, F. 1291, inv. 48, 1904, d. 6, £. 109-111; ANRM, F. 2, inv. 2, d. 214, £. 5; F. 5, inv. 3, d.
747, £. 167 verso.
102 TT. I". T'ope. Hcroprraeckas 3armicka 0O OAHOABOPIAX (Ma3bIAAX), C. 8.
103 Ibidem, p. 8-9.
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statului ei erau inscrisi in comunitatile satesti ale taranilor de stat, puteau
beneficia de drepturile tiranilor liberi'.

Analiza documentelor de arhiva inedite, a documentelor publicate si a
lucrarilor in care este abordat, tangential, subiectul pus in discutie ne
permite s concluzionam cd mazilii prezinta o categorie sociald, iar ruptasii
— una fiscala, mostenite in Basarabia din Principatul Moldova. Pe parcursul
anilor ei au fost nevoiti si depunid eforturi substantiale pentru a-si
reconfirma titlurile i statutul social §i cel fiscal, detinut de ei pani la
anexarea acestel regiuni la Imperiul Rus. Desi mazilii beneficiau de anumite
privilegii, administratia imperiald nu-i agrea si a facut tot posibilul pentru a-i
suprima, vazand in ei un element burghez national. Tarismul a incercat sa
promoveze politica, inceputi inci de Constantin Mavrocordat'”, de limitare
a numirului de categorii sociale privilegiate, in special al celor ce nu
proveneau din mediul aristocratic, din care, la acel moment, ficeau parte
mazilii §i ruptasii. Aceastd masurd a coincis si cu politica imperiald rusa de
lichidare a particularititilor locale si de unificare administrativd si sociala in
provincia nou-anexatd. Procesul s-a produs prin inlaturarea lor treptatd, in
special a mazililor, din diferite functii administrative si gospodaresti si
subminarea prestigiului lor social. Cu timpul, drepturile mazililor au fost
limitate, acestia fiind impusi si indeplineascd prestatiile locale si sa achite
diferite taxe de rand cu birnicii. Destul de evident se face acest lucru in
cadrul recensimintelor fiscale, in timpul carora mazilii §i ruptasii urmau sa
prezinte documente ce ar confirma statutul lor social si fiscal. Ca urmare,
unii din ei, din lipsa actelor sau pentru diferite incalciri, au fost transferati in
categoria taranilor, altii, ruinandu-se, s-au dizolvat in categoriile sociale
inrudite ale tarinimii. In pofida acestui fapt, mazlii au continuat si-si
pastreze trasaturile distincte de ordin social si spiritual si dupd transferarea
lor in 1847 in categoria odnodvortilor.

Dacid mazilii aveau o componentd mai compactd sub aspect social si
etnic, componenta ruptasilor era destul de diversa si pestrita, incluzand
elemente autohtone si striine, transferate de peste hotare in Moldova din
mediul taranesc, dar si din mediul urban autohton, care n-au fost inscrise in
categoriile privilegiate ale societatii, nu aveau sediu permanent si nu erau
inscrisi in categoria birnicilor, beneficiind doar de unele mici privilegii in
baza cirtilor de danie emise de domnii Moldovei.

104 ANRM, F. 3, inv. 2, d. 214, cert. 18, f. 159-181; F. 134, inv. 1, d. 71, f. 45-46; TToaoxenue
KPECTBAH U KPECThAHCKOE ABInkeHne B beccapabrm. (1812-1861 roapr). COOpHIK AOKYMEHTOB
/ Cocrasurean 1. A. Arnynios, KIT. Kpspxasosekas. Towm. 111, Yacrs 1. — Kurmnes, 1962, c.
376-377.
105 Istoria Romaniei. Compendiu. Coordonatori loan-Aurel Pop si loan Bolovan. Editia a 11-a,
revizutd §i adaugitd. — Cluj-Napoca, 2007, p. 424.
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CHESTIUNEA INVATAMANTULUI PUBLIC PE AGENDA
ZEMSTVEI JUDETULUI SOROCA:
INTRE PRIORITATE I IMPERIOZITATE

de
Ludmila COADA *

Introducere

Institutiile de zemstva calificate deseori drept un embrion al
democratiei in Rusia' taristi au dus, pe parcursul existentei lor, o
permanenta luptd cu autoritatile centrale, nefiind compatibild cu autocratia
taristd’. Zemstva a avut restrictii la diverse activititi pe care tindea si le
realizeze, tiindu-i-se limitate prin lege atit functionarea, cat si sferele
competentelor. Cu toate cd a fost departe de o adevaratd autoadministrare,
cum era cea din Europa, spre exemplu, si a avut mai degrabid o forma
trunchiatd de autoadministrare locald, aceasta a reusit totusi sa se impuna si
sa inregistreze rezultate palpabile.

Prin Regulamentul din 1864 cu privire la zemstve, administrarea
tuturor treburilor locale, din gubernii, judete, localititilor rurale trecea in
sarcina noilor institutii. Functiile atribuite competentei zemstvelor au fost
categorisite in functii obligatorii si functii neobligatorii. In categoria
sarcinilor obligatorii intrau, de reguld, functiile care nu aveau caracter local,
nu erau in concordanti cu interesele populatiei locale, printre care:
intretinerea statiunilor cailor de postd, intretinerea caselor de arest, a
intretinerea administratiei civile locale etc. In categoria sarcinilor meobligatorii
intrau chestiuni de importanta gospodareasca, precum: reparatia drumurilor,
aprovizionarea populatiei cu alimente, asistenta publicd, comertul local si
industria, grija fata de invatamantul popular, sanatatea publica etc. In pofida
faptului ca sarcinile obligatorii inghiteau cea mai mare parte a bugetului i a
eforturilor institutiilor de zemstva, acestea din urmad n-au abandonat

*Ludmila Coada, conf. univ., dr., decan Facultate Istorie si Relatii Internationale, ULIM; e-
mail: lcoada@ulim.md.
I Theodore R. Weeks. Nation and State in Late Imperial Russia. Nationalism and
Russification on the Western Frontier. 1863-1914. Dekalb: Northern Illinois University
Press, 1996, p. 131.
2 Ben Eklof, John Bushnell, and Larisa Zakharova (Ed.). Russia’s Great Reforms. 1885-
1881.Indiana University Press, 1994, p. 200.
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sectoarele de importantd vitala pentru populatia locald si au acordat o
atentie considerabild problemelor / sectoatelor calificate prin lege drept
neobligatorii. Zemstva Soroca n-a ficut exceptie si a urmat aceiasi linie.
Dupi infiintarea institutiei de zemstvi, in judetul Soroca se resimte o
oarecare schimbare, printre realizirile, desi oarecum modeste, numarandu-
se constructia de spitale, infiintarea unor farmacii, deschiderea de gcoli,
reparatia unor drumuri, poduri etc. Chiar daca schimbdrile erau lente, se
poate totusi constata cd acolo unde inaintea domina ignoranta i intunericul,
incep sa se Intrevada raze de lumina.

Printre sectoarele de care s-a preocupat Zemstva Soroca se numari
si cel al Zmvatamantul public. Activitatea zemstvei Soroca - ca §i a celorlalte
zemstve judetene basarabene - s-a redus, initial, la acordarea de ajutoare
diferitelor societati si institutii culturale si obstilor sitesti pentru achitarea
salariilor invitatorilor, pentru construirea si repararea scolilor, pentru
procurarea articolelor scolare si a cirtilor, pentru incalzirea si iluminarea
incaperilor scolare 1 pentru diferite cheltuieli gospodaresti. Ulterior insi,
zemstvele — nu doar cea basarabeand — au inceput, treptat, sd intretind pe
cont propriu scolile, asigurind organizarea materiald a acestora’. Desi nu au
avut imputernicirea de interveni in programele scolare confirmate de stat,
zemstva a avut totusi, prin legislatia de functionare, posibilitatea de a se
implica mai mult in dezvoltarea invitimantului primar, care se inscria in aria
competentelor institutiilor autoadministrarii locale. $i se pare, cu cat
institutiile de zemstvi se consolidau, cu atat acestea exercitau o influenta
mai decisivi asupra progresului educatiei publice®, aparitia scolilor in special
in regiunile rurale, fiind explicatd anume prin crearea institutiilor de
zemstvd’. Or la momentul credrii zemstvelor, satul se afla intr-o stare de
abandon, analfabetismul tirinimii era cvasitotal®. Firi a exagera rezultatele
activitatilor zemstvelor, se pare cd, totusi scoala primard se poate numira
printre realizirile institutiilor de zemstva'.

3 Hélene Carrere d’Encausse. Alexandre II. Le printemps de la Russie. Fayard, 2008, p. 192.
4 Paul Vinofgradoff. Self-government in Russia, London: Constable and company limited,
1915, p. 71.

> Haaexaa Kopoaesa. 3emctBo mHa mepeaome (1905-1907 r1r.), Mocksa: Mucrmryr
Poccniickoit Mcropuu Pan, 1995, p. 39.

¢ Robert Phillipot. Société civile et Etat burocratique dans la Russie tsariste. Les Zemstvos,
Paris: Institute d’études slaves, 1991, p. 87.

7 Jeffrey Brooks. The Zemstvo and the education of the people, In: Terrence Emmons,
Wayne S. Vucinich. The Zemstvo in Russia. An experiment in self-government, p. 243.
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Scolile de Zemstva

Zemstvele Basarabiei, inclusiv cea a judetului Soroca, nu s-au
preocupat de la bun inceput de constructia si gestionarea scolilor de
zemstvd. A fost nevoie de timp ca sa fie palpabile primele rezultate in
aceasta directie. Totusi, zemsvta a constientizat necesitatea deschiderii de
noi scoli, lichidarii analfabetismului si acordarii, copiilor din judet, a
posibilititii de a studia prin instituirea invitimantului obligatoriu®. La prima
sedinta a zemstvei judetului Soroca, convocata la 13 octombrie 1869, s-a
decis asupra investigarii situatiei scolilor din sate, a modului de intretinere a
acestora, a numarului de elevi, obiectelor studiate etc. Dupa efectuarea unei
cercetari s-a constatat cd in judetul in care locuiau peste o sutd mii de
locuitori existau doar cinci gscoli ministeriale. Situatia era intr-adevar
deplorabila, iar zemstva Soroca, care avea la acea dati un buget total
neinsemnat ridicandu-se la 48.000 rub. si care nu putea rezolva prea multe,
s-a angajat totusi intr-un proces de imbunitatire a lucrurilor in domeniul
educatici populare. Zemstva judeteand vine in ajutorul institutiilor scolare
aflate in gestionarea altor autoritati. fn 1870 decide alocarea a 300 rub. anual
pentru Intretinerea gimnaziului de fete din Soroca. In 1871 acorda 1000 rub.
sub forma de burse pentru sapte tineri care studiau la seminarul de
invitatori. In 1873 zemstva elibereazi 350 rub. scolii parohiale din Soroca,
iar la finele anului 1875 decide sustinerea, cu 300 rub. pe an, a scolii
ministeriale din Otaci.

Pentru a aprecia mai detaliat conditiile si efectele procesului de
invitamant din judet, dar i rolul zemstvei in aceasta directie, este important
de determinat numarul populatiei de varsta scolara, numarul elevilor inscrii
in scoli i, nu in ultimul rand, numdrul scolilor puse la dispozitia copiilor
bastinagi. Astfel, in anul de studii 1879/1880 in judetul Soroca existau 16
scoli — patru cu doua clase si douasprezece cu o clasa — in care invatau 1168
de elevi. Contributia zemstvei Soroca la intretinerea scolilor era de 900 rub.,
la care se mai adduga contributia statului de 2027,60 rub. i cea a persoanelor
particularilor de 160 rub.”. Sumele alocate erau prea mici, dar tendinta
zemstvel Soroca de a contribui la schimbarea situatiei din invatamant poate
fi observati pe tot parcursul perioadei de functionare a zemstvei, fapt
reflectat in procesele verbale ale sedintelor zemstvei judetene.

8 ObGsop pasBuTHA HAPOAHOTO O6pa30BaHI/IH B Copoxckom yesae 3a 1869-1911 rr. In:
Ordgersr, AOKAAABL, cMmeTl, packaaaku Copokckodt VespHoi 3eMckoi Yimpasel u
rrocrakoBAenusa XLIIT owepeanoro Vesanoro 3emckoro CO6paHI/IH coseiBa 1911 roaa,
Copoxmn, 1912, p. 137-138.

9 Tleppas BceobOrmas mepenmcs Haceaenua Poccmiickoit wmmmepnu, 1897 r., III,
Beccapabckaa rybepuua, CII6, 1905; O630p beccapadekoit I'ybeprum (HapoaHOe
obpasosanue), In: Becrank Beccapabekoro 3emcrsa, nr. 1-2, 1881, p. 40.
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Desi sustinea financiar scolile ministeriale, zemstva Soroca nu
reusise sa creeze nici o scoald de zemstva in primul deceniu de activitate. La
sedinta din 28 oct 1883 consilierul I. I. Erjiu zicea ci in judet nu exista scoli
de zemstva si propune concentrarea eforturilor consilierilor In vederea
realizarii acestui deziderat. Atunci s-a discutat ideea deschiderii unei astfel
de scoli in localitatea Cuhuresti. si Intr-adevar, la scurt timp, In Cuhurestii de
Sus a fost deschisd, in 1886, prima scoala de zemstvi pe langa care a
functionat si o clasa de meserii. Iar la scurt timp a fost deschisa si a doua
scoald de zemstva - la Naslavcea, la 25 septembrie 1888. In 1888 in judetul
Soroca functionau 23 scoli, dintre care 4 (cu 2 sectii pentru fete) aveau cate
doui clase, 14 - erau pentru baieti (una avand i o sectie pentru fete) si 1 —
era pentru fete (Otaci). Iar la primul an de functionare se afla si noua, cea
de-a doua scoali de zemstvi, de la Naslavcea. In total, la acea vreme, in
scolile din judetul Soroca studiau 1172 elevi, dintre care 79 (incluzand 9
fete) absolviserd cu succes cursurile. Raportand numarul scolilor, a elevilor
si absolventilor numdrului total al populatiei din judet, se contureaza
urmitorul tablou: 1 scoald la 5750 locuitori, 1 elev care studiazd — la 109
oameni i 1 absolvent al cursurilor —la 1600 locuitori'. Cheltuielile zemstvei
sorocene pentru intretinerea scolilor nu variau prea mult de la an la an. De
exemplu, in 1887, aceasta aloca scolilor 5185 rub. (alaturi de care scolile din
judet beneficiau de sprijin material, desi la fel de nesemnificativ, si din
bugetul de stat — 2027 rub., societatile obstesti — 10972 rub.). Tranga de
3535 rub. din sumele zemstvei mergea la intretinerea scolilor de zemstva de
o clasi din Cuhuresti (clasa alexandriana de meserii de pe langd aceasta
primea 1120 rub. de la zemstva guberniala basarabeand), scoala de fete din
Otaci, clasele de meserii de pe langa scoala judeteana din Soroca si de pe
langa scolile din Otaci si Floresti. Restul banilor erau distribuite altor scoli,
zemstva Soroca alocand si 3900 rub. bursierilor care studiau in scolile
medii'’. In anul de studii 1889-1890 la scoala de zemstva din Cuhuresti
studiau 30 elevi, iar la cea din Naslavcea — 60 (51 biieti si 9 fete)'”.

10 Orger Copoxckoit Ye3pHOH 3eMckoil VIpaBEl O COCTOSHHE 3EMCKOIO XO3fAHCTBA B
COpOKCKOM ye3Ae B O AeATEABHOCTH yIIpaBHl ¢ 1 cenTadbpsa 1887 mo 1 CCHTH6pH 1888, In:
Copoxckoe 3emctBO. OTIETHI, AOKAAABI, CMETEI, PacKAaAKH COPOKCKOH Y e3AHOI 3eMCKOM
Vupaser i mocranoBAeHHA XX odepeAHoro Yesanoro 3emckoro CoOpamus, Copoxw,
1889, p. 19.

1 Oruer Copokckort Vesanoit 3emckoit Yipassr ¢ 1-ro CCHTﬂ6pﬂ 1886 o 1-e CCHTH6pH
1887, In: Copoxckoe 3emctBo. OTUETHI, AOKAAABIL, CMETEI, packAaAKu Copokckoi VesaHoIt
3emckoit Vipasel u nocranosAeHna XIX odepeanoro Yesanoro 3emckoro Cobpannsa
cospa 1887 r., Copoxm, 1888, p. 18.

12 Oruer Copokckoit YesaHOIH 3eMCKOH YIIPaBBl O COCTOSHFE 3EMCKOrO XO3AHCTBA B
CopOKCKOM ye3Ae U O AGATEABHOCTH yIpasbl ¢ 1 certadpa 1889 mo 1 oxradpa 1890, In:
Orgersr, AOKAAABL, cMmeTl, packaaAku Copokckodt VesaHoi 3eMckoi Yirpasel u
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Desi trecuserd doud decenii de la inceputul activitatii, zemstva
judeteana Soroca nu reusisera si mai deschida si alte scoli de zemstva, pe
langd cele doua functionale. Totusi, zemstva Soroca se prezenta -
comparativ cu alte judete — cu un pas inainte in ceea ce priveste numarul
scolilor de zemstva. Iar anii 90 —au dovedit a fi mai productivi la acest
capitol, in judet fiind deschise alte cateva scoli de zemstva. Astfel, in 1897,
din cele 17 scoli de zemstvi'? cite existau in Basarabia, noui erau
concentrate in judetele Soroca si alte opt - in judetul Hotin. In celelalte cinci
judete ale Basarabiei in care functionau zemstvele, nu exista nici o scoald de
zemstvda. Dupad 1897, situatia a luat o intorsitura vizibila: timp de 8 ani
numarul scolilor de zemstva din Basarabia s-a majorat, ajungand, catre 1905,
la 126. In judetul Soroca (ca de altfel si in judetul Balti) apareau in mediu
cate doud scoli pe an. La Inceputul sec. XX, zemstvele s-au preocupau mai
mult de situatia scolilor si de procesul de invatamant, astfel incat numarul
scolilor crestea din an in an.

In anul de studii 1904-05 in judetul Soroca erau peste doudzeci de
scoli de zemstva. Printre acestea se numdrau scolile de o clasi din
Naslavcea, Cuhuresti, Cuhurestii de Sus si cei de Jos, Trifinesti, Solonet,
Stefanesti, Hristici, Suri, Temeleuti, Cernoleuca, Napadova, Vertujeni etc."’.
Pentru intretinerea scolilor primare populare din judet, zemstva Soroca
aloca in anul de studii mentionat suma de 14916 rub. 28 cop., alaturi de
suportul financiar acordat acestor scoli din bugetul satului (14533 rub. 89
cop.), din partea societdtilor obstesti (9273 rub. 73 cop.), a adunarii
orasenesti Soroca (3680 rub.), din veniturile domeniilor manastiresti
inchinate (10802 rub.). In afard de cele 14916 rub. 28 cop. zemstva Soroca
oferea alte 5000 rub. pentru constructia edificiilor scolare in judet si cate
300 rub. pentru salarii i premii invitatorilor. In anul scolar 1904-1905
sumele destinate invatatorilor variau de la 15 rub. cat primea invitatorul A.
Dobrovolinai din scoala de la Pogorna, 20 rub. cat avea E. Teroim de la
Cuhurestii de Jos sau G. Balluc de la scoala din Poiana, 25 rub. cat s-a
rezervat pentru E. Dolos din uri, 40 rub. cat avea G. Gusev din Cosauti, la

rocranoBAeHua XXII owepeanoro Vesanoro 3emckoro Co6paHm{ coseBa 1890 r.,
Copoxn, 1891, p. 16.
13 Aokaaabl TyOepHCKOH 3eMckoil ympaser ['yOepHckOMy 3emckomy cobparmio XXX
ouepeAHoro cosbma 1898 r. ITocranoBAeHua ouepeanoro coopanus, Kurmmnes, 1899, p.
288.
14 Orger o0 cocToAHHE HAPOAHOTO o6pa3OBaHHH B Copoxckom yesae B 1904/5 yaeOHOM
roay (elaborate de inspectorul colilor populare din raionul 4 al Basarabiei, A. Levitchi), In:
Copoxckoe 3emctBO. OTIETHI, AOKAAABL, CMETEI, pacKAaAKH COPOKCKOH Ve3AHOM 3eMCKOM
Vupassr u mocranoBaeana XXXVII ouepeanoro Vesanoro 3emckoro CobpaHua co3pba
1905 r., SImmroas, 1906, p. 26-27.

379



50 rub. cat primea C. Dumitriu din scoala Trifinesti”. Tot in acest an
zemstva judeteand a reparat scolile din Cainarii Vechi si Popesti, a construit
noi cladiri pentru scolile care functionau in Cuhurestii de Jos si Poiana, si
preconiza deschiderea a noi scoli — la Cernita, Racovit, Corbul - la inceputul
anului scolar 1905-1906, constructia cladirilor pentru care o incheia la 1905.

Raportand numarul scolilor, a elevilor la numarul total al populatiei
din judet, constatam ca, in 1904-1905, o scoala revenea la 60, 2 verste
patrate (judetul Soroca fiind intins pe 3915 verste patrate; o versta = 1, 067
km), la 3,2 localitati (in judetul Soroca existand 209 localititi) si la 3430,8
locuitori (numarul populatiei judetului fiind de 223000 locuitori). Un elev se
raporta la 51 de persoane, iar un absolvent - la 605 oameni'’.

In 1906 in Basarabia existau 130 scoli de zemstva, 25 dintre care se
aflau in teritoriul judetului Soroca'’. Judetul Soroca era depasit la acea dati
in ceea ce priveste scolile de zemstvid doar de judetul Hotin, care dispunea
de 60 de scoli. In anii urmatori numirul scolilor de zemstvi a continuat si
creascd, ajungand in 1915 la 250", judetul Soroca continuind si fie la acest
capitol pe un loc avantajat, In mare parte datoritd interesului mai sporit al
consilierilor de zemstva fata de rezolvarea problemei Invatamantului.

Cresterea numarului scolilor de zemstva nu insemna neaparat si un
nivel inalt al scolarizarii copiilor de varstd scolara. La 1 ianuarie 1906 in
judetul Soroca rimaneau nescolarizati 71,4 % copii'’, ceea ce denota ci nici
scolile de zemstva, nici cele ministeriale, parohiale sau particulare, nici toate
luate impreund nu erau suficiente pentru a rezolva problema alfabetizarii
populatiei judetului. Mai mult ca atat, nici numarul de invatitori care activau
in scolile judetului nu era satisticator. Or la 1 ianuarie 19006, in judetul
Soroca erau numai 117 invititori” - cei mai putini comparativ cu celelalte
judete — sau 9,4% din numarul total de 1.249 cati lucrau in cele 1.007 scoli
din intreaga Basarabie. De mentionat cia si gradul de pregatire al
invitatorilor din scolile basarabene era mult sub nivelul necesar. Unii
invitatori, calificati, erau nevoiti, din cauza insuficientei materiale, sa
paraseasca functiile pe care le detineau si si se dezicd de scoald. Locul lor
era ocupat deseori de persoane nepregatite, fara calificare pedagogica si
strdine acestui domeniu. De aici si nivelul redus al calititii muncii
invitatorilor si al competentei lor.

15 Ibidem, p. 31-32.

16 Ibidem, p. 33

17O BBeAeHNH BceoOIero odbpasosanus B beccapabuu ¢ KpaTkuM 0030pOM COCTOSHUSA
HApPOAHOTO 0OpasoBanus B rybepuum, In: Aokaaa ryOepHCKOI 3eMCKOI YIIPaBBI 3¢MCKOMY
cobpanmro XXXIX ouepeanoit ceccrun ¢ 8-ro mpuaoxeruamu, Kummues, 1907, p. 2-4.

18 Beceaonckuit, b. Mcropus semctsa 3a copok aer, 1. IV, CIT6., 1912, p. 229.

19 O BBeAeHmH BceoOIIero odopasopanus B beccapabuu .., p. 30.

20 O BBeAeHNHU BeeobImero oopasosanud B beccapabumn .., p. 39-40.
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Putinii invatatori ,,calificati” din judet fusesera scoliti la seminarul
din Bairamcea, deschis in anul 1872 si care a fost timp indelungat unica
institutie in care se pregiteau cadre pentru scolile din Basarabia. intreginerea
bursierilor acestui seminar era lisatd in grija zemstvelor judetene, care
sprijineau tinerii in demersul lor de a obtine o calificare pedagogica.
Problema care apdrea totusi in acest context tinea de numarul prea mic de
elevi promovati si subventionati de catre zemstva. Asa spre exemplu, in
anul de invataimant 1873-1874 zemstva Soroca sustinea doar trei elevi care-i
ficeau studiile la seminarul din Bairamcea — unul in clasa I si doi in clasa a
doua. Doi dintre acesti elevi erau siteni si unul — orisean®. In primii ani de
studii acestia au primit o bursd de cate 150 rub. anual, dar de curand bursa
s-a marit. Majorarea burselor s-a produs in 1875, la insistenta consiliului
judetean al zemstvei Soroca, in legitura cu faptul ca cele 150 rub. nu puteau
acoperi cheltuielile elevilor, iar parintii lor erau prea saraci pentru a-i ajuta™.
Doi dintre cei trei bursieri soroceni au finisat studiile in 1876 si consiliul
judetean de zemstva, multumit de acest rezultat, i-a repartizat in doua scoli
publice23 . Ulterior, in 1877, un alt bursier al zemstvei Soroca — Vasile Izuf —
a obtinut diploma seminarului pentru invitatori, cu calificarea de invitator
in scoala elementard si i-a inceput activitatea pedagogica la scoala din s.
Popesti. Alti doi bursieri — Vladimir Stepanov si Constantin Dumitru — ii
continuau studiile la Bairamcea® pentru a le finisa in 1879, fiind si ei ulterior
angajati in campul muncii in judetul Soroca, in calitate de invitatori. Cu
plecarea acestora de la seminar, judetul Soroca nu va mai fi reprezentat la
Bairamcea, dati fiind lipsa candidatilor pentru statutul de bursier™ la scoala
de invatatori.

Contributia zemstvei judetene Soroca devenea tot mai semnificativa
cu inaintarea in timp si cu implicarea mai activa a acesteia in problemele
invatamantului, in limitele prevazute de lege. Daca in 1870 zemstva Soroca
aloca 300 rub. invitimantului public, la 1880 suma, desi destul de mici,

21 BeAOMOCTh O KOAMYECTBE BOCIHTAHHHKOB YYHTEABCKOH CEMHHApPUH B M. baiipamde B
1873/1874 roay, In: C6opruk Beccapabekoro 3emcrsa, Kummunes, nr. 2-3, 1875, p. 295.
22 Aokraasr (0 HapoaHOM OOpasopaHuH) COpPOKCKOHM Ye3AHON 3eMCKOM yupassl VI
OYEPEAHOMY VE3AHOMY 3EMCKOMY coGpaHmo 1874 ropa; 3acepamme 2 oOKTAOpA
Copoxckoro yespnoro VI-ro odepeanoro 3eMCKOro cobpanma. In: C6opH1/n<
Beccapabekoro 3emcrsa, nr. 4, 1876, p. 30.
23 Oruaer o AerictBuax CopokckoH yesaHOI 3eMckod yrpasel ¢ 1 centabpa 1875 mo 1
cenTaopa 1876 r., In: Becrruk Beccapabekoro 3emctsa, nr. 7, 1877, p. 9.
2 Orger (0 HAPOAHOM 0OpasoBaHum) O AcHCTBUAX COPOKCKOH Ye3AHOI 3€MCKOH YIIPaBBI
c 1 cerrabpa 1876 r. mo 1 cenradpa 1877 r. In: Coopunk beccapadeckoro 3emcrsa, nr. 3,
1878, p. 16.
2 Orger o AerictBuax COpOKCKOH ye3aHOM 3emckoi yrpaser ¢ 1 centadopsa 1879 r. mo 1
certaopa 1879 r. In: Céopruk beccapadekoro 3emctsa, nr. 4, 1880, p. 8-9.
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ajungea la 3050 rub., in 1890 — la 12442 rub. 86 cop., In 1900 — 19779 rub.
15 cop, iar in 1910 — 92075 rub. 62 cop™. 40036 mii*’" din sumele zemstvei
Soroca erau rezervate, in anul de studii 1909-1910, invagimantului primar
din judet. In anul mentionat in judet functionau 92 scoli primare, 7 dintre
acestea aflandu-se in or. Soroca, celelalte - in diverse alte localitati din
judet™.

Desi numirul de gcoli elementare se marise, rezultatele, inclusiv
alfabetizarea populatiei, se producea lent. gcolile totusi putine ca numar,
nivelul scazut al invagamantului, lipsa de manuale gcolare, lipsa atelierelor de
lucru in gcoli, limba de predare care era rusa si care era necunoscutd
majorititii populatiei rurale, siricia care domina In sate si in Basarabia in
genere, toate acestea isi spuneau cuvantul asupra procesului greoi de
dezvoltare a invatimantului. Totusi, pe la inceputul secolului XX tot mai
mult se discuta despre necesitatea trecerii colilor primare in subordinea
zemstvelor, extinderea scolilor de o clasa si crearea scolilor cu doud clase,
permanentizarea cursurilor pentru invititori etc.”’ ca solutii pentru
imbunatitirea situatiei din invatimant. lar introducerea invagimantului
general obligatoriu, care a fost la ordinea de zi a sedintei a XXXIX din 1907
a zemstvei Soroca, parea a fi un real plan de dezvoltare a invatamantului. Cu
toate ca a fost intocmita reteaua scolara i s-a decis trecerea la invagamantul
general obligatoriu, realizarea acestel sarcini pdrea totusi aproape imposibild
— mai era nevoie de prea multe scoli, iar mijloacele financiare - necesare
pentru constructia, intretinerea, asigurarea cu manuale, invatitori - erau
insuficiente.

Scoala agricola
Analizand  rolul ~ zemstvei judetene Soroca in  domeniul
invitamantului tinem si insistim §i asupra contributiei acesteia la
intretinerea scolii inferioare agricole din Grinduti (Grinautii de Jos, plasa

2626 YkazaTeAb CyMM, U3PACXOAOBAHHBIX COPOKCKHM 3eMCTBOM Ha HAPOAHOE O6p2.30B2.HI/IC
32 1970 -1910 rr., In: OT9ersr, AOkAaABL, cMeTsl, packaaakn Copokckoit Yesanol 3emckoit
Vupaser n nocranoBaerns XLIII ouepeasoro Vesamoro 3emckoro CO6paHI/IH CO3BIBA
1911 r., Copokw, 1912, p. 185.
27 Ordver 0 COCTOAHNE HAPOAHOTIO O6pa30BaHI/IH B Copokckom yesae B 1909 /10 ydaeOHOM
roay, In: Orgersr, AokAaAbl, cMeTsl, packaaaku Copokckoit VesaHo# 3emckoit VipaBer u
rocranoBAeHusa XLII ogepeanoro Vesanoro 3emckoro Cobpammsa cosea 1910 .,
Copoxmn, 1911, p. 36
28 Ibidem, p. 39
29 HyABI HAYaABHOTO HapoAHOro obpasopanud, In: Copoxckoe 3emcrBo. OTd9eTs! ... U
rroctanoBAeHnA XXXVII ouepearoro Vesanoro 3emckoro Cobpanus cosssa 1905 r., p.
16-21.
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Climiuti) — scoald specializatd in horticulturi si silviculturi™ si deschisi la
initiativa zemstvei guberniale. Deoarece zemstva guberniala nu reugea sa se
ocupe de constructia acestei gcoli, consiliul zemstvei guberniale, printr-un
aviz din 13 iulie 1891, a solicitat zemstvei judetene Soroca asumarea
responsabilititii in vederea constructiei gcolii, zemstva guberniala
rezervandu-i doar rolul de supraveghere si control. lar la gedinta din 21
decembrie 1891 a sesiunii a XXIII-a a zemstvei guberniale s-a ales curatorul
scolii - Constantin Cazimir’', care se va mentine in acest post si in anii
urmitori, reales fiind si in 1901%.

Scoala din Grinauti a fost deschisi in anul 1893 si era intretinuta din
contul mijloacelor statului, zemstvei, dar i a veniturilor de pe averile
manastiresti. Ea pregiatea agronomi cu calificare medie pentru judetele
Soroca, Bilti si Hotin®. La studii erau primiti cu preponderenta copii de
tarani, cu varsta minima de 14 ani. Admiterea la gcoald se ficea pe bazi de
concurs, deoarece numarul candidatilor crestea din an in an. Studiile in
cadrul acestei scoli se desfasurau pe parcursul a patru ani’, unii dintre elevi
beneficiind de burse din partea zemstvei judetene. Astfel, in 1894, la scoala
din Grinauti au invatat 9 bursieri ai zemstvei, in 1895 — 10 bursieri, in 1896
— 13, iar in 1898 si 1899 — 15%.

Contingentul de elevi de la gcoala din Grinauti era diferit. In 1899,
spre exemplu, la scoala invitau copii proveniti din mai multe judete — 23 din
judetul Soroca; 31 — din Hotin, 7 — din Balti, 1 din Chiginau si 4 elevi din
gubernia Podolsk. Din cei 66 elevi ai scolii, 44 veneau din familii taranesti,
12 din categoria micilor burghezi, altii din familii de clerici si nobili®.

Situatia financiard a scolii din Grinauti n-a fost niciodata
satisficatoare. Ha a avut nevoie in permanentd de mijloace banesti pentru
intretinere. In perioada 1893-1907, spre exemplu, pentru intretinerea acestei
scoli au fost cheltuite 457837 rub., aproximativ o treime dintre care
constituia contributia zemstvei Soroca. Aceasta a alocat 350 rub. pentru
constructia, inzestrarea $i organizarea scolii si 14.270 rub. pentru

30 O0630p 3eMCKHX MEpONpPHATHH B OOAACTH CEABCKOro xo3siictBa 3a 1892-1893 rr.,
Mocxksa, 1894, p. 115.
31 JKypHaa®sl 3aceAaHmit Beccapa6c1<or0 Iy6epHc1<oro C06paHI/IH XXIII ouepearoro
coseBa. In: Beccapabekoe rybeprckoe semckoe cobpamme cosesa 1891 r. Orgerst u
AOKAGABL TYOECPHCKOM 3€MCKOM YIIPaBbl M IOCTAHOBACHUS coOpanus, Kurmnes, 1892, p.
204, 231.
32 AN.RM,, f. 65,inv. 1, d. 1092, f. 61.
33 Beceaosckuii, b. Mcropus semcrsa 3a copok Aer, 1. 11, CI16., 1909, p. 278.
34 AN.RM, f. 65,inv. 1, d. 991, f. 146.
35 Ordger o Tpex HU3IINX CEABCKOXO3AHCTBEHHBIX ITKoAaX, Knmmaes, 1901, p. 9.
36 Ibidem, p. 65.
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intretinerea elevilor”. In perioada mentionatd la scoala din Grinduti au
invitat 257 elevi, 170 dintre ei primind diplome de absolvire™.

Scoala din Grinauti n-a fost unica scoald agricola din judet. In 1907
in Soroca se mai deschide o scoala de acest gen, care va contribui la
pregitirea specialistilor necesari in agricultura.

Scoala de meserii

In sedinta din 25 oct 1975 zemstva judeteana Soroca decide
intervenirea pe langd Consiliul scolar In vederea deschiderii pe langa o
scoald, a unei clase de meserii, cauzd pentru care aloca 150 rub. destinate
procesului de invatamant si 300 rub. destinate intretinerii acesteia. Astfel, la
3 septembrie 1976, a aparut prima clasa de meserii din judet, cea de pe langa
scoala ministeriald din Otaci. Clasele de meserii vor fi intretinute de zemstva
judeteand si se vor specializa In rotdrie si fierarie, rotaria devenind o
specialitate permanenti din 1886, iar fierdria — din 1888. In octombtie 1891
in clasd era 15 elevi, iar zemstva alocase pentru acest an suma de 600 rub.
pentru functionarea scolii - sumi pe care o aloca si in anii precedenti”. De
la inceputul anilor 90 alocatiile zemstvei claselor de meserii de pe langa
scoala de biieti de o clasd din Otaci va creste pana la 900 rub. anual. La 1
ianuarie 1905 in clasele de meserii invatau 20 elevi, dar in mediu anual aici
studiau circa 16-17 elevi®.

Iar din 1880 zemstva judeteana se va preocupa si de clasa de meserii
deschisd, in octombrie, pe langd scoala judeteand din Soroca, cu sectiile de
tamplarie-strungirie, rotarie si fierdrie, care va avea la 1890 43 de elevi.
scoala din Soroca va functiona de baza suportului comun al zemstvei
judetene si orasului, asociatia oraseneasca alocand circa 200 rub. pentru
intretinerea scolii, iar zemsva — 1300 rub. pentru intretinere si 300 rub.
pentru salariul administratorului*'.

3T AN.RM.,, f. 65,inv. 1, d. 1535, f. 18.

38 Ibidem, f. 16

3 Oruer Copoxckoil Vesamoinn 3emckoit Ympasel, In: Otrders, AOKAAABL, CMETHI,
packaaaxu Copokckoit Yesanoi 3emckor Yrpaser n moctanoBAerna XXIII ouepeanoro
Vesanoro 3emckoro Cobpanust cossa 1991 roaa, Copokm, 1892, p. 12; Copokckoe
Vesanoe 3emckoe C06paH1/Ie XIII-ro ouepeanoro cosesa 1885 roaa, Oaecca, 1886, p. 14-
15.

40 Orduer cocrofmux IpU ATAKCKOM MYKCKOM OAHOKAAQCHOM HAPOAHOM  YYHAHIIIC
peMecAeHHBIX KAaccax 3a 1905 r. OO6mme cBeaenus, In: Copoxckoe 3emctso. OTuers,
AOKAAABI, CMETHI, PAacKAAAKH COpPOKCKON Ye3AHOH 3eMCKOH YTIpaBhl M ITOCTAHOBACHUSA
XXXVII ouepeanoro Yesauoro 3emckoro Cobpanus cossBa 1905 r., fAmmoas, 19006, p.
18.

41 Cmernr pacXOAOB Ha ye3aHble 3eMckue moBuHHOCTH Copoxckoro yesaa mHa 1892, In:
Orgersr, AOKAAABL, cMmeTl, packaaAku Copokckodt VesaHoi 3eMckoi Ympasel u
rrocranoBaeHnsa XXIII ogepearoro Vesanoro 3emckoro Cobpannsa cosema 1991 roaa,
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In contextul initiativei centrului imperial de a deschide scoli de
meserii in fiecare judet din guberniile Imperiului tarist, in memoria a 25 ani
de guvernare a tarului Alexandru al Il-lea, “in scopul dezvoltarii industriei
de meserii”*’, zemstva judeteand Soroca a initiat discutiile in vederea crerii
unei astfel de clase de meserii pe lingi scoala din Cainarii Vechi®, subiect
discutat si decis la adunarea a XII-a a zemstvei judetene, in sedinta din 19
octombrie 1880. Din diverse motive insd deschiderea scolii a tergiversat si
in acest context zemstva judetului Soroca a dispus, in cadrul adunarii a XVI-
a din 1884, deschiderea scolii de zemstva cu o clasd de meserii la Cuhurestii
de Sus. Consilierul V. Bogdan a oferit, cu titlu gratuit, suprafata de teren
necesara pentru scoald, iar consilierii V. Gore si C. Mosoro au pus la
dispozitie, gratuit, piatra pentru construcgie“. Astfel a fost construita scoala
de meserii din Cuhuresti, pentru care, in 1885, zemstva judeteand Soroca
alocase, alaturi de suportul financiar din partea zemstvei guberniale destinat
scolilor de meserii in numele tarului Alexandru II, prima transa de 1000 rub.
necesara lucrarilor de constructie. Clasa de meserii a fost deschisa, in 1887,
cand Consiliul zemsvei Soroca il avea in frunte pe Vladimir Dimo si s-a
specializat in fierarie, rotarie, dogirie, zemstva eliberand scolii, In 1890 —
1100 rub®. In perioada septembric 1904 — septembric 1905 zemstva
judeteana a alocat clasei 2480 rub., clasa dispunand in acest an de o suma
totald de 5051 rub., 1120 dintre care veneau de la zemstva guberniald a
Basarabiei, iar 1451 — din vanzirile obiectelor produse in clasi. In anul de
studii mentionat in clasd au invitat 20 de elevi, pentru fiecare elev zemstva
judeteana alocand cate 60 rub. Citre 1905, clasele de meserii de pe langa
scoala din Cuhuresti au fost absolvite de 90 de elevi. Iar pana in 1913 prin
aceste clase trecuserd 128 de ucenici®, scoala consumand in tot acest

Copoxn, 1892, p. 14; Oruer Copoxckoir Vesanonr 3emckoil Ympapel, In: Ordgersi,
AOKAGABI, CMETHI, packAaAKH COpOKCKOH Ve3aHOI 3eMCKOH YIpaBel U IIOCTAHOBACHISA
XXIIT ouepeanoro Yesaroro 3eMcKOro Co6paHm1 cospBa 1991 roaa, Copoxu, 1892, p.
10-11.

# Istoricul i activitatea zemstvelor in Basarabia in curs de 50 de ani (1869-1919), Chisindu:
Editura zemstvelor judetene, Tip. ,,Glasul Tarii”, 1920, p. 114.

43 Kypraasr 3aceaannit Copokckoro yesaroro XII ouepearoro semckoro cobpanns 1880
r. In: Bectauk beccapabekoro 3emcrsa, nr. 11-12, 1881, p. 98.

4 Kypraawr 3aceaannii Copokckoro XVI odepeAHOro ye3AHOro 3eMCKOro cobpaHus
1884 r. In: Becraux beccapabekoro 3emcrsa, nr. 7, 1885, p. 92.

4 Cmera pacxoAOB Ha yeaAHBIe 3emckre moBuHHOCTH Copokckoro yesaa Ha 1890 roaa, In:
Copoxckoe 3emctBo. OTUETHI, AOKAAABI, CMETEI, packAaAKH COpOKCcKOH Ve3aHOIT 3eMcKoi
Vupaser u mocranoaennsa XXI ouepearoro Yesauoro 3emckoro Cobpanns cospsa 1889
roaa, Copoxw, 1890, p. 70

4 Orger o aefictBuAx beccapabckoii ryOepHCKOM 3emckoii — ympasel 3a 1907 roa
rybeprckomy 3emckomy cobpannro 40-it ouepeanoit ceccuu, Kurmmmes, 1909, anexa p. 1;
O630p ACATEABHOCTH 3€MCTB 110 KyCTAPHOI IpOMBIIIAeHHOCTH, ToM.2, Canxr-Iletepbypr,
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rastimp 95.645 rub. Clasa de meserii ,,alexandriana” din judetul Soroca avea
cei mai multi maistri, comparata fiind cu clasele de acest gen din celelalte
judete ale Basarabiei, urmatd fiind de cele din judetele Bender i Hotin.
Absolventii claselor de meserii din Cuhuresti, toti din familii de tarani,
majoritatea din judetul Soroca, 1i giseau usor rostul, majoritatea
deschizandu-i si activand in atelierele proprii, unii rimanand la sate, altii
alegand sa lucreze in oras. La absolvire fiecare tandr primea o un ajutor
material, din partea zemstvei judetene, de 50 rub. pentru procurarea
instrumentelor necesare in vederea inceperii activititii in domeniu®’.

In judet exista si o a patra clasa de meserii - la scoala din Floresti, cu
calificare in rotarie. In 1891 in clasi invitau 16 biieti. Zemstva judeteani
aloca 1891 suma de 300 rub., 240 revenea ca salariu maistrului M. Cutencu,
iar restul - 60 rub. erau destinate pentru procurarea diverselor materiale
necesare la lectii, inclusiv pentru innoirea instrumentelor de lucru®.

Cu toate ci clasele de meserii erau vizute ca fiind create in interesele
marilor proprietari de pimanturi, care ar fi avut nevoie de meseriasi, care ar
inventa, crea, repara instrumente agrare de lucru, acestea erau totusi
binevenite si necesare unei regiuni agricole precum Basarabia, aducand si
beneficii absolventilor acestor scoli, care puteau si-si extindd aria de
activitate in localitatile rurale.

Bibliotecile

De rand cu activitatile din domeniul invatdmantului zemstva Soroca
s-a axat, desi mai putin pe instituirea bibliotecilor, inclusiv pe langa scolile
publice. Gratie efortului zemstvei in judet au fost deschise patru astfel de
biblioteci. Una dintre ele a functionat chiar pe lainga Consiliul zemstvei
Soroca incepand cu noiembrie 1874 si avea cca. 50 de cititori permanenti si
un fond de cca. 500 cirti ce tineau de istorie, filozofie, stiinte reale; ziare si
reviste” (fondul bibliotecii fiind in limba rusi). In 1903, spre exemplu
zemstva judeteana aloca bibliotecii Consiliului 200 rub., suma din care s-au

1914, p. 141; OTuer o AeHcTBHAX Beccapa6c1<of?1 1y6epHCKOI>'I 3eMckoi ympassr 32 1912 roa
ryOepHCKOMY 3eMCKOMy coOpaHuIo 45-if ouepeanoil ceccun, Kummnes, fard an, p. 111-
114.

47 Oruer o cocrosann Kyxyperrrckoro pemecaeHHOro kaacca ¢ 1 cemraopa 1904 r. — 1
certaopa 1905 r., In: Copokckoe 3emctBo. OTUeTH, AOKAAABI, CMETHI, PACKAAAKH
Copoxckoit  Vesanor 3emckoil VYupasor m  mocrtaHoBAeHna XXXVII  odepearoro
Vesanoro 3emckoro Coopanus cosema 1905 r., fmrroas, 1906, p. 14-15.

4 Oruer Copokckoit Vesamorn 3emckoit VYmpasb, In: Ordgersl, AOKAAABL, CMETHI,
packaaaxku Copokckoit Yesanon 3emckor Yiipassl u roctanoBAeHna XXIII ouepearoro
Vesanoro 3emckoro Coopanus cosea 1991 roaa, Copoxku, 1892, p. 14.

4 Oruer o AetictBuax COpoOKCKOH ye3AHOI 3eMckod yupasel ¢ 1 centabpa 1875 mo 1
cernTaopa 1876 r., In: Bectrnk Beccapadexoro 3emcrsa, nr. 7, 1877.
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procurat urmitoarele categorii de lucriri: Ceod saxornos Poccutickodi umnepuu,
Pyccxo-anenudickuii scypran  mopeosau u npomwiuiaennocmu; publicatiile lunare
Becmnux  Eepones, Pycckas mvieas, Pycckoe  Gozamemso;  editiile  saptimanale
[ pupoda u ymup, Hosoe deao, 2Kusonucroe obospere etc.”.

Totusi nu s-a reusit crearea bibliotecilor in toate scolile din judet. In
scolile noi, bibliotecile lipseau In genere, iar in cateva scoli in care s-au creat,
bibliotecile aveau in fonduri doar cateva carti, chiar daca in limba rusa. Si
totusi zemstva Incerca asigurarea, fie si partiala, a scolilor cu literatura. In
anii 1909-1910 zemstva judeteand aloca pentru completarea bibliotecilor
Arionesti, Climauti, Vadul-Rascov, Tarnova suma de 194 rub. 85 cop.”

Bibliotecile de pe langa patru scoli din judet devenisera locul in care
se organizau lecturi publice, ceea ce nu se poate spune si despre alte
zemstve judetene. lar pe langa o scoald din Soroca, gratie suportului
zemstvel, se organizau studii serale pentru maturi, situatie neintalnitd in alte
judete, cu exceptia judetului Bender.

Concluzii

Incercind o analizi succinti a activititii zemstvei Soroca in
sustinerea invatimantului, constatim ca eforturile acesteia nu pot fi
neglijate. Consilierii au avut intotdeauna in vizor situatia din invagimant, au
sustinut financiar, chiar dacd insuficient, constructia scolilor de zemstva,
pregatirea cadrelor didactice, instruirea tinerilor etc. Cu toate acestea, din
cauza conditiilor in care activau, a prevederilor legislative care-i reglementau
actiunile si permanentei crize de bani, n-a reusit sa contribuie substantial la
dezvoltarea invatamantului in judet.

0O 3zemckoit Ombamorexke mpum Yupase, In: OTders, AOKAABI, CMETBI, PACKAAAKA
Copoxckoii Yesaroit 3eMCKOI YIIpaBhl B IIOCTAHOBACHHA XXXV OYEPEAHOTO YE3AHOro
3emckoro Cobpanus cossba 1903 roaa, fAmmoas, 1904, p. 28-29.
51 Oruer o cocrosuue HapoaHOro oopasosanud B Copokckom yesae B 1909 /10 y4aeOHOM
roay, p. 50.
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RASS CARELA — ANTECEDENTUL RASS MOLDOVENESTI
de
ITon SISCANU*

Se stie cd obiectivul strategic si linia politicd a bolsevicilor o
constituia revolutia proletard mondiald care, in opinia lui Lenin, urma sd se
produci in cel mai scurt timp. In acest context gisim explicatia sustinerii
ideologice, politice, financiare i militare a migcarilor revolutionare,
finantarea miscdrii muncitoresti in Europa si a migcarii nationale in Orient,
initierea conflictelor armate, furnizarea de armament, subventionarea
partidelor comuniste din diverse tiri etc. Asa se explici si miza pe
razboaiele revolutionare, de exemplu rizboiul cu Polonia sau acel cu
Finlanda, si incercarile de a provoca lovitura de stat in Germania si in alte
tari. Dictatura bolsevicilor, instalatd in Rusia, era perceputa doar ca bazi a
revolutiei mondiale a proletariatului, ca arma si catalizator al procesului
revolutionar mondial.

Sustinerea miscarilor revolutionare in alte tari, ca sarcina a dictaturii
»proletariatului”, rezulta din ideea leninista privind posibilitatea biruintei
socialismului initial in cdteva sau intr-o singurd tara capitalistd. Despre
aceasta V. Lenin scria in august 1915, in articolul ,,Cu privire la lozinca
Statelor unite ale Europei”l. Mai tarziu, in 1916, in lucrarea ,,Programul
militar al revolutiei proletare”, Lenin preciza ca, deoarece dezvoltarea
capitalismului in diverse tari decurge cu totul diferit, ,,socialismul nu poate
birui concomitent in toate girile”z. De acea, explica Lenin, proletariatul,
invingator intr-o tara, se va rascula impotriva restului lumii capitaliste,
provocand dezordine si rascoale in alte tari, ,,sau iesind deschis impotriva

acestora cu forta armatd”. In felul acesta, Lenin a argumentat necesitatea

* Ton SISCANU, prof. univ., dr.hab., director adjunct Institutul de Istorie, ASM.

! B. W. Aernn. O aosynre Coeannennsie [ltarsr Esporer. Accesibil pe:
http://www.marxists.org/russkii/lenin/1915/08/10a.htm.

2 B. U. Aenun. Boennas IIporpamMmMa IPOAETapCcKOi peBoAroruu, IToaroe cobpamue

counuennii, Toum 30, c. 134. Accesibil pe: http://mysteriouscountry.ru/wiki/index.php.
388


http://www.marxists.org/russkij/lenin/1915/08/10a.htm
http://mysteriouscountry.ru/wiki/index.php

unui nou razboi mondial in interesul revolutiei mondiale, declansatd de
proletariatul care avea sd-si instaleze dictatura intr-o tara.

Lenin aborda chestiunea revolutiei mondiale cu orice ocazie. In
scrisoarea din 8 octombrie 1917, adresati bolsevicilor participanti la
congresul sovietelor din Regiunea de Nord, Lenin mentiona: ,,Revolutia
noastra trece printr-o faza deosebit de critica. Aceastd criza a coincis cu
marea criza a desfisurdrii revolutiei socialiste mondiale §i a luptei
imperialismului mondial impotriva ei... Intensificarea revolutiei mondiale
este incontestabild™”

In raportul prezentat la congresul al VIII-lea al partidului bolsevic,
V. Lenin recunostea ca ,,percepe dictatura mondiald a proletariatului si
revolutia mondiald mai presus dect orice sacrificii nationale”.

in 1919, bolsevicii, dominati de ideea fixd a comunismului mondial,
au hotarat sa organizeze statul major al revolutiei mondiale - Internationala
Comunisti (Comintern). Intre 2 si 6 martie, in Kremlinul din Moscova, a
avut loc congresul de infiintare a Cominternului. Doar comunistii germani
au trimis un delegat la acest congres - Hugo Eberlein. Ceilalti fondatori ai
Cominternului erau membri ai Partidului Comunist (bolsevic) din Rusia si
locuiau in Rusia Sovietica, straini considerandu-ce doar dupa originea lor
na‘;ionalés.

In cuvantarea rostiti in ziua incheierii lucririlor congresului, V.
Lenin declara cu toatd increderea: ,,Victoria revolutiei proletare in toata
lumea este asigurati. Se apropie infiintarea Republicii Sovietice Mondiale™.
Majoritatea cuvantarilor la congres s-au finalizat cu obisnuitul slogan:
,» I'raiasca revolutia mondiala!l”

Documentele si actiunile bolsevicilor atesta ca Cominternul era
conceput ca embrion al guvernului mondial Insusi partidul bolsevic,

formal, se subordona Cominternului.

3 B. M. Aenumn. [Toanoe cobpanune counnennii, Tom 34, c. 385.

4 B. M. Aenun. Oruer Henrtpaasuoro komurera 18 mapra (VI cpesa PKII©6) 18 — 23
mapta 1919 r.). Accesibil pe: http://vi-lenin.ru/?=0648.

5 In declaratia oficiald se mentiona ci la congres au participat 51 de delegati din 30 de tari.

¢ B. M. Aenmn. I koHIpecC KOMMYHHCTUYECKOIO HHTCPHALIMOHAAA. 3AKAIOYHTCABHASA
peds Ipn 3aKkpeITHH KOHIpecca, 6 Mapra, [loanoe cobpanne counnenuii, Tom 37, c.
511. Accesibil pe:

http://leninism.su/index.phproption=com_conren&view=article&id=1431%3Ai-

kongress...
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Congtresul al II-lea al Cominternului a avut loc in iulie-august 1920.
Acestea erau zilele ofensivei de succes a Armatei Rosii asupra Varsoviel. Se
parea ca revolutia europeand, apoi cea mondiald, constituia obiectivul de
realizat in urmatoarele luni sau saptimani. lata fragmente din ordinul de zi
dat trupelor Frontului de Vest nr. 1423 din 2 iulie 1920: ,In occident se
hotdraste destinul revolutiei mondiale. Peste cadavrul Poloniei albe se
asterne calea spre valvataia mondiald. Vom aduce pe baionete fericirea si
pacea oamenilor muncii. Spre Apusl...” Semneazi: Tuhacevski, Smilga,
Unschlicht, Swrz. In acele zile, delegatii au adoptat Manifestul
Cominternului, scris de Lev Trotki. ,, Razboiul civil in lumea intreagd — se
spunea In manifest — este pe ordinea zilei. Drapelul acestuia este Puterea
Sovietica... Internationala Comunista constituie partidul — rascoalei
revolutionare a proletariatului mondial... Germania Sovietica, unitd cu Rusia
Sovieticd, ar fi, dintr-o datd, mai puternice decat toate statele capitaliste
laolalta... Internationala Comunistd declard cd obiectivul Rusiei Sovietice
constituie si obiectivul sdu propriu. Proletariatul mondial nu-si va baga sabia
in teaca pana cand Rusia SovieticdA nu va deveni parte constitutivi a
Federatiei Republicilor Sovietice a intregii Lumi™®. La congres, presedintele
Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste, G. Zinoviev, a declarat
ca cel de-al III-lea congres al Cominternului ,,va fi organizat la Berlin, apoi
la Paris, Londra...””

,»Cilocanul german si secera ruseascd vor invinge toatd lumeal” —
acesta era sloganul oficial al acelui moment. Insi, in luna august, langa
Varsovia, trupele poloneze au zdrobit unitatile bolsevice. Infrangerea a
insemnat o loviturd nimicitoare si asupra revolutiei mondiale, care, in
legatura cu aceasta, ,,s¢ amana” pentru o perioadd nedefiniti. Cu toate
acestea, pana la mijlocul anilor 20, bolsevicii mai mizau pe revolutia
proletara mondiald, considerand-o ,obiectiv major” al activititii lor.
,».INoi am mentionat intotdeauna, spunea V.I. Lenin in noiembrie 1920, ca
infaptuirea unei actiuni ca revolutia sociald, nu este posibila intr-o singura

7 Cf.: Victor Suvorov. Ultima republici. De ce a pierdut Uniunea Sovietici al doilea rizboi
mondial?, Iasi, Polirom, 2010, p. 38.
A. Tporrxmit. [TpoOAeMbI MEKAYHAPOAHOIN IPOAETAPCKOM peBOAFOIHH. KoMmmMyHHCTIMECKIIT
Wureprarmonas. Marmdecr Broporo Korrpecca Kommyrmcriaeckoro Murteprarmornana.
Accesibil pe: http://www.i-u.ru/biblio/archive/trockiy problemi/01.aspx.
7 O. A. Ilaaronos. IToa Baactero 3Bepst , Mocksa, Aaropuym, 2004. c. 249-253
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tara” ", ,,...dar indatd ce vom fi suficient de puternici, incat sa putem invinge

tot capitalismul, imediat il vom inhita de guler”"'. Aceasti ideologie a
constituit baza documentelor fundamentale ale statului bolsevic privind
perspectivele revolutiei mondiale. In Declaratia cu privire la formarea
Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste se spunea explicit ca statul nou
creat ,,va constitui bastionul veritabil impotriva capitalismului mondial si
pasul decisiv pe calea unirii oamenilor muncii din toate tarile in cadrul
Republici Sovietice Socialiste Mondiale”'?.

Cum proletarii din toate tirile trebuiau si se uneascd, primul stat
proletar a intins mana, prin Polonia, in Germania. Insa sloganul lansat de
Marx si Engels s-a dovedit a fi inaplicabil deoarece muncitorii polonezi au
intampinat cu lupte Armata Rosie. Zdrobirea Armatei Rosii pe raul Visla,
ulterior retragerea pana la Minsk si Pacea de la Riga din 1921 au revitalizat
realitatea din 1914: proletariatul dintr-o tara (Polonia) lupta Impotriva
proletarilor din alta tara (Rusia)

Rezultatele razboiului cu Polonia, nefavorabile pentru Rusia, si
diminuarea valului revolutionar in Furopa l-au impus pe Lenin si
reanalizeze ideea revolutiei mondiale. El a conchis ca Europa incd nu era
pregatita pentru revolutia proletara mondiald, insd nici capitalismul mondial
nu dispunea de potentialul necesar pentru lichidarea republicii sovietice. Cu
toate cd, in principiu, nu nega ideea revolutiei proletare, Lenin a trecut-o pe
planul al doilea, intr-o perspectivi pe termen mediu si chiar de lunga
duratd. El a propus proletariatului s treacd de la tactica asaltului la asediul
capitalismului.

In 1922, in urma semnirii Tratatului de la Rapallo cu Germania,
Rusia depasise, de fapt, izolarea economica si politicd internationald. Pentru
Rusia se deschideau reale perspective economice si politice. Cu toate
acestea, ideea revolutiei proletare mondiale continua si domine politica

externa promovata de cercurile guvernante de la Moscova.
* ok %

10°B. 1. Aerun. Peus Ha TOp:kecTBeHHOM 3aceaarnn maeHymMa Moccosera, MK PKIT(6) n
MI'CIIC, ImOCBAIIEHHOM TPETBEH TOAOBIIMHE OKTﬂGpI)CKof/'I peBoArora 6 HOAOPA
1920roaa.lToanoe cobpanwme counnennii, Tom 42, c. 5.

1 Jdem. Peup mHa coOpanun cekperapeil sideex MOCKOBCKOH opranumsanuu PKIT(6) 26
HoAOpa 1920 r. IToanoe cobpanue counnenuii, Tom 42, c.44

12 Aexaaparusa 06 obpasosanuu CCCP. Ilpunsra 1 Bcecorosusim cpespom Cosetos B
Mockse, 30 ackabps 1922 roaa. Accesibil pe: http://ru.wikisoucseorg/viki.
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Dintre multiplele mijloace si procedee folosite in cadrul asediului
capitalismului mondial, dar luand in calcul eventualitatea extinderii
revolutiei socialiste, bolsevicii apeleaza la infiintarea, la granitele cu tarile
limitrofe, a bazelor de atac pentru Armata Rosie. In acest context, una
dintre tintele principale ale bolsevicilor a fost regiunea peninsulei
Scandinavia.

Dupai revolutia din februarie 1917, din Petrograd, popoarele neruse
isi declard autonomia, la scurt timp obtinand si independenta fatd de Rusia.
La 5(18) iulie 1917, Seimul Finlandei a adoptat ,,Legea cu privire la putere”
care proclama dreptul Finlandei sia solutioneze independent toate
problemele, cu exceptia celor militare si cele privind relatiile externe.
Guvernul Provizoriu din Petrograd, fiind categoric impotrivd, a demis
Seimul finlandez si a anuntat alegeri noi. In rezultatul alegerilor din
octombrie 1917, majoritatea in Seim a fost formatd de partidele nationale
care au constituit guvernul condus de P. Svinhuvud. La 6(19) decembrie
1917 a fost proclamati Republica Finlandezi independenta .

Prin Decretul din 18(31) decembrie 1917 al Consiliul Comisarilor
Poporului, semnat de V. Lenin, Republica Finlanda era recunoscuta ca stat
independent“, iar la 4 ianuarie 1918, decretul a fost ratificat de Comitetul
Executiv central din toati Rusia'. Insi recunoasterea nu a fost decat o
miscare tactica a bolsevicilor, deoarece bolsevicii nu intentionau si separe
acest spatiu de Rusia. Fi aveau alte proiecte privind noul stat finlandez. In
ianuarie 1918, acestia au provocat un veritabil razboi civil in Finlanda,
reusind sd instaleze un guvern probolsevic care controla un teritoriu
important al Finlandei.

De fapt, impotriva guvernului national finlandez condus de
Svinhuvud lupta Armata Rosie a Rusiei Sovietice'’. Puterea bolsevici de la
Petrograd monitoriza situatia din Finlanda. V.I. Lenin, la 13/26 ianuarie
1918, in cuvantarea rostitd la Congresul Extraordinar al Feroviarilor din
Rusia, mentiona in mod special cd revolutia in Finlanda este asteptata zi de

13 Cucremuas HCTOPUA MEKAYHAPOAHBIX OTHOIIIEHMI B yeThipex Tomax. 1918-1991, Tom
rrepBerit, Mocksa, Mockoscxkuit pabountit, 2000, c. 63.

14 Ibidem.

15 A. A. MoAuaHOB. (P MEKTOCYAAPCTBEHHOM — pasMmexeBarnn Poccnn n PuuAdHANN B

1917-1929 ropax, In: Memaymapoamas sxusub; 2009, Ne 12, c¢. 122-134. Accesibil pe:

http://www.amberbridge.org/article’id=87.

CucreMHas HCTOPUA MEKAYHAPOAHBIX OTHOIIIEHNIT B yeThIpex Tomax. 1918-1991, c. 63.
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17§ 9 A v A . . . . . .
zi . Incd pana la inceputul rebeliunii bolsevice din Finlanda, cercurile

sovietice de la Petrograd erau pregatite sa sustind rebelii finlandezi in
vederea ludrii puterii in tara. In tezele scrise la 7 ianuarie 1918, Lenin afirma
cd puterea sovieticd a facut tot ce se putea pentru realizarea dreptului
Finlandei la autodeterminare. Dar dacd va exista vreun pericol pentru
»republica socialista finlandeza”, mentiona seful guvernului sovietic,
interesele apararii republicii socialiste vor avea prioritate. Referindu-se la
tratatul dintre RSFSR si Republica Socialisti Muncitoreasca Finlandeza'®,
Lenin nuanta cd conducerea sovieticd, incd inainte de inceputul ,,revolutiei”,
incheiase cu revolutionarii finlandezi ,,intelegerea tacita”"’.

Planul guvernului sovietic privind Finlanda prevedea ca, acordandu-
i Finlandei independentd, sd trezeascad simpatia §i increderea societatii
finlandeze fata de Rusia sovieticd, dupa care sa sustina fortele revolutionare
finlandeze in vederea provocarii exploziei revolutionare in tard si sa spijine,
prin toate mijloacele posibile, revolutionarii in lupta cu contrarevolutia
pentru putere. Proiectul prevedea ca, dupa victorie, Finlanda sa fie alipitd
Rusiei ,,intr-o federatie revolutionara méreagé”zo.

Numai presiunea exercitatd de Germania la negocierile de la Brest-
Litovsk a impus Rusia sa-si retraga trupele si flota din teritoriile finlandeze.
In aprilie 1918, in Finlanda au intrat unitatile germane si detasamentele de
voluntari finlandezi, cetiteni ai Suediei, care au izgonit trupele ruse si pe
comunistii finlandezi. Seful statului finlandez devine Carl Manerheim?'. In
felul acesta, Finlanda, datoritd sprijinului politic si militar al Germaniei, si-a
recastigat independenta.

Dupi rizboiul sovieto-finlandez din anii 1918-1920, in contextul
doctrinei revolutiei proletare mondiale §i, mai ales, al intentiilor bolsevice de

17" A. A. MoadgaHOB. op. cit.

18 In ianuarie 1918 detasamentele garzii rosii finlandeze din Finlanda au declansat rdscoala
armatd. Partidul social-democrat, in sedinta din 23 ianuarie 1918, a creat Comitetul
executiv muncitoresc care a chemat muncitorimea la riscoald armata.

19 A. A. MoadgaHOB. op. cit.

20 Thidem.

21 Cucremuas HCTOPHA MEKAYHAPOAHBIX OTHOIIEHHH B ueTepex Tomax. 1918-1991, c. 63-
64.

22 Primul rizboi sovieto-finlandez (1918-1920) a fost parte a razboiului civil din Rusia §i
interventiei militare strdine in zona de nord a Rusiei. S-a incheiat la 14 octombrie 1920
prin semnarea Tratatului de pace de la Tartu intre RSFSR i Finlanda.
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a ocupa si sovietiza Finlanda si toata zona Scandinaviei, este inventatd
problema careliana.

Cuvantul ,,Carelia” a apdrut pe harta politica a spatiului sovietic in
1920, in cadrul titulaturii ,,Comuna Careliand de Munca”(Kapeabsckas
Tpyaosas Kommyna)®. Anterior, spatiul desemnat pentru ,,Comuni” se
numea ,,Gubernia Olonet (Olonia)” iar carelii, nume regional al
finlandezilor din Carelia finlandezd, niciodatd nu au constituit majoritatea
populatiei in aceastd regiune estica. Cum insa atunci apdruse ideea ,,natiunii
titulare” pentru teritoriul de la granita cu Finlanda, a fost inventatd
»natiunea carela”. Prin urmare, toponimul ,,Carelia” pentru regiunea Olonet
si etnonimul careli pentru finlandezii din acest spatiu, unde mai mult de
80% din populatie erau slavi, au fost inventate pentru a crea ,,statalitatea
carela” in PSEFSR.

Carelia adevirata se afli in Finlanda si se numeste ,,Carelia de
Nord” cu capitala in orasul Yodnsuu. Locuitorii aceste regiuni finlandeze
sunt convinsi ca centrul Careliei este acolo, la ei, iar aga numita ,,Carelia de
Est”, este o provincie periferica, subdezvoltata, in care locuiesc foarte putini
finlandezi si nu are dreptul moral si pretinda acest nume™.

Prin urmare, existd regiunea Carelia in Finlanda, regiune istorica, si,
din 1920, mai exista o Carelie in Rusia, cu capitala in orasul Petrozavodsc.

* k%

La 24 martie 1920, Eduard Gyl]ingz5 , Intr-o scrisoare adresata lui Y.
Sirola™, mentiona: ,,Carelia este o parte a Scandinavier §i, in partea de nord, este

2 Onaonnst man Konaommsar TI'asera ,Hosoe Bpems”, 16 smsaps 2002. Accesibil pe:
http://ritezh.onego.ru/olonia.html.

24 Ibidem.

25 . Gylling — intre 1908-1918 —membru al Partidului Social-Democrat la Finlandei. In
aceeasi perioadd -deputat in Parlamentul Finlandei. In 1918, in timpul rebeliunii
bolsevice din Finlanda este membru al proclamatului guvern revolutionar finlandez:
comisrul poporului pentru finante si seful statului major al girzii Rosii. Dupa esecul
rebeliunii bolsevice emigreazd in Suedia, in Stockholm; a activat In cadrul biroului
scandinav al Internationalei Comuniste. In 1920 pleacd in Rusia. In luna iunie 1920
Guvernul sovietic il numeste in functia de presedinte al ~comitetului revolutionar al
Comunii Careliene (Careliscaia Trudovaia Communa). Din 1921 este presedinte al
comitetului executiv al Comunei Careliene. In 1923, in legiturd cu transformarea
Comunei careliene in RASS Careld, este ales presedinte al Consiliului Comisarilor
Poporului al RASSC. In 1935 este invinuit de nationalism burghez si eliberat din postul
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Jfoarte aproape de toate tarile scandinave. Ea constituie o bazd de atac strategica foarte
mportantd pentru revolutionarea nu numai a Finlandei, ci 5i a intregii Scadinavier. De
acolo trebuie sd porneascd agitatia revolutionard in aceste tari. Aceasta trebuie sd se
producd astfel, incit aici sa vind la muncd, la studii, dar, mai ales, pentru a fi recrutati
intr-un regiment special suedez san norvegian, vreo doud mii de muncitori din aceste tairs.
Numai un asemenea debut va evolua intr-o activitate revolutionard ilegald in aceste tar:.
In Norvegia de Nord 5i in Suedia ar putea exista premise pentru astfel de activitate.
Formarea pe teritoriul Careliei a unei republici sovietice va constitui un punct de sprijin
material si moral in organizarea revolutiei in tarile nordice. Ea va avea un aspect
Scandinay §i in ceea ce priveste caracternl san economic §i geografic; va constitui o parte a
vittoarei republice sovietice scandinave. ldeea proiectarii puterii sovietice scandinave in
acest context va  fi, probabil, puternic sustinutd de activitatea demaratd in randurile
muncitorimii de stinga din ona scandinavd. In felul acesta, ideea revolutici muncitoresti
va contribui la realizarea mdretului plan economic, la crearea puterii sovietice scandinave
cu 0 economic nnificatd. In aceste conditii, ideca respectivi va putea fi realizatd
independent de revolutia din Enropa Occidentald deoarece, sprijinita de Rusia, republica
Scandinavd, din punct de vedere militar, nn va avea teamd de statele occidentale. i, fiind
infaptuita, revolutia nordicd va sprijini, in mare mdsurd, revolutiile in Occident, deoarece
tarile occidentale, din punctul de vedere al necesitatilor privind materialul lemnos, se vor
gdsi in dependentd totald de Scandinavia (sovieticd — 1.8,

In incheiere, autorul afirma ci, in opinia sa, ,formarea comunei
carele constituie o veritabild strategie revolutionard. Ea trebuie realizata
astfel, incat, de la inceput, conducerea comunei si se afle in mainile
adeptilor acestei idei pentru ca eventualul separatism carel, nesemnificativ,
sa nu-si extinda influenta. Aceasta situatie poate fi obtinuta prin angajarea in
functii (la conducerea ,,Comunei” — 1.S.) a finlandezilor rosii, adusi din
Finlanda, si a celor aflati pe teritoriul Rusiei”?.

La putin timp, Gylling vine din Stokholm in Rusia cu propunerea
crearii Republicii Autonome Carele. Y. Sirola, fruntas al Cominternului,

de presedinte al guvernului RASSC. La 17 iulie 1937 este arestat, iar la 14 iunie 1938 —
impuscat.

26 Y. Sirola — 1903-1918 membru al PSD al Finlandei. In timpul rebeliunii bolsevice din
Finlanda este membru al proclamatului guvern revolutionar finlandez. in 1918
emigreazd in Rusia. In anii 1921-1922, 1928-1936 membrul al comisici de control a
Internationalei Comuniste.

27 U3 mucema D. A. I'toaannra FO.K. Cupoaaro Crokroaem, 24 mapra 1920 r. Accesibil pe:
http://www.gov.karelia.ru/gov/Karelia/643/33.html.

28 Tbidem.
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afirma ca el, impreund cu Gylling au abordat aceastd chestiune cu V. Lenin,
care a sustinut initiativa™.

La 28 aprilie 1920, ,,Biroul de organizare”, format cu misiunea sa
pregateasca convocarea ,,congresului reprezentantilor truditorilor careli din

- - 30
toata Carelia™”’

, a adoptat o hotdrare in care se afirma ca ,,de-a lungul
relatiilor diplomatice ale Finlandei albe (contrarevolutionard — 1.S.) cu Rusia
Sovietica si cu Societatea Natiunilor s-a observat si se observa tendinta
Finlandei de a anexa regiunea Careld (sovieticd — L.S.), motivand aceastd
intentie prin insisi dorinta carelilor de a se separa de Rusia Sovieticd si a
forma un stat independent sub protectoratul Finlandei”. | Biroul de
organizare” mentiona cid ,majoritatea populatiei carele din RSFSR nu va
tolera jocul de culise al elementului chiaburesc care s-a refugiat in Finlanda
si nu va da api la moara Finlandei contrarevolutionare in timpul
negocierilor32. Din aceste motive, ,,Biroul de organizare” solicita
,,Comitetului mi]itar—revolu‘;ionar%, exponentul vointei oamenilor muncii
din gubernia Olonet, si aprobe convocarea congresului carelilor*".

La 8 iunie 1920, urmare a acestor eforturi, Comitetul Executiv
Central din Rusia a adoptat hotdrarea ,,Cu privire la formarea Comunei
Carele a oamenilor muncii (Kapeabckas Tpyaosas Kommyna)”, in opozitie
fatd de Finlanda capitalistilor.,,Comuna” cuprindea localititile populate de
finlandezii careli din guberniile Olonet si Arhanghelsk™. Presedinte al

Comitetului revolutionar al ,,Comuniei” a fost numit E. Gylling, tovaris de

2 Tbidem.

30 Sintagma ,,toatd Carelia” era folositd pentru a viza si Carelia finlandeza.

31 Kapeaus-80: Mcropus Pecriybauxu B mudpax u dakrax, ,,Kapeaus”, Ne 44, 7 urons
2000. Accesibil pe:
http://www.gov.karelia/643/33.html.

32 Este vorba de negocierile sovieto-finlandeze care s-au incheiat la 14 octombrie 1920
prin semnarea Tratatului de pace de la Tartu intre RSFSR i Finlanda.

3 Comitet Militar Revolutionar - organ extraordinar al dictaturii proletariatului. Avea
misiunea si pregiteascd riscoala armati i reprezenta puterea sovieticd in primii ani dupa
lovitura de stat bolsevici.

3 TTocraHOBACHME — 3aceAaHHA  OpPrOIOPO IO CO3BIBY  BCEKAPEABCKOIO — Cbespa

IIPEACTABHTEAEH TPYAAIIIIXCA KAPEA O CO3BIBE Che3aa, 28 ampeas 1920 r. Accesibil pe:
http://www.gov.karelia/643/33.html.
IMocrarosaerne Bceepoccniickoro Llentpasproro McmoasuureasHoro Kommrera 06

35

obpasoanun Kapeasckoii Tpyaosoii Kommymer, 8 mromsa 1920 r. Accesibil pe:
http://www.gov.karelia.ru/gov/Karelia/643/33.html.
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idei al lui V. Lenin, care, dupa reprimarea rebeliunii bolsevice din Finlanda,
trecuse in Rusia™.

Conform hotararii ,,Congresului reprezentantilor truditorilor careli
din toatd Carelia”, din 11-12 februatie 1921, sarcina Comunei Carele consta
in ,,mobilizarea la muncad a populatiei carele si ruse in vederea consolidarii
puterii sovietice la periferia de nord-vest a RSFSR si formarea, in randurile
populatiei Careliei, a luptatorilor darzi pentru eliberarea clasei muncitoare si
pentru revolutia mondiald””". Carelia rosie (in opozitie cu Carelia albd care
se afla in Finlanda) trebuia si devind ,,exemplu generator de curaj si si
indemne proletariatul tarilor capitaliste vecine pe calea revolutiei””.

In convingerea bolsevicilor, clasa muncitoare din tarile capitaliste,
apropiate de Carelia sovietica — Finlanda, Suedia, Norvegia si Danemarca —
care ,incd mai era exploatatd de capitalisti”, se pregitea sd rastoarne jugul
exploatatorilor... ,,Carelia nu poate sa nu participe la aceastd luptd. Comuna
Careld trebuie sa serveasca drept refugiu pentru tovarasii din tarile vecine,
care cautd aparare de persecutiile capitalismului. Edificarea politica si
economica a Careliei necesita un numar considerabil de muncitori plini de
abnegatie”. In acest scop, Comuna Careli invita tovarisi din Finlanda,
Suedia, Norvegia si Danemarca. ,,Construind impreuna Carelia Rosie, vom
pune temelia Nordului Rosu (Kpacasrit Cesep). Carelia Rosie trebuie sa
reprezinte leaginul revolutiei in partea de nord, si devinid avangarda
revolutiei proletare a muncitorimii din partea de nord. Carelia este pregatita
pentru aceasta $i cheama tovarasii suedezi, finlandezi, danezi $i norvegieni
sa realizeze acest obiectiv’".

In 1923, bolsevicii au dat un alt nume entitatii care servea drept baza
de atac pentru sovietizarea Scandinaviei. Numele nou a fost Republica

36 Haraaps Typumackas, 86 Aer Haszap obpasopama Kapeanckas Tpyaosas
Kommyna,,,Bectu-Kapeans”. Accesibil pe:
http://petrozavodsk.rfnru/rnevs.html?id=1215.

37 Us pesoarormu Beexkapeanckoro cpesaa CosetoB o 3apawax Kapeanckoit Tpyaosoit
Kommynsr, 11-18 despaas 1921 r. Accesibil pe:

http://www.gov.karelia.ru/gov/Karelia/643/33.html.

38 Ibidem.

39 Ibidem.

40 Tbidem.
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o R e o 41 A e
Autonoma Sovietici Socialistd Careld™, care, in 1940 va fi numitd

)
Republica Sovietica Socialisti Carlo-Finlandeza, fiind proclamatd a 16-a
republici unionald in componenta Uniunii Sovietice™.

Intre cele doui rizboaie mondiale, Carelia sovietici a constituit una
dintre bazele de atac sovietice, de unde revolutia proletard urma si fie
extinsd, pe tancurile Armatei Rosii, in tirile vecine.

Xk ok

in a doua jumatate a anilor 30 ai secolului precedent, urmare a
acutizarii contradictiilor dintre Marile Puteri si datorita slabiciunii evidente a
Societatii Natiunilor, activitatile autorititilor finlandeze erau focalizate
asupra consolidarii capacitatii de apdrare a tarii si, in politica externd, spre
realizarea sistemului comun de securitate in zona Scandinaviei. Desi in
cercurile influente din parlamentul tarii si din cadrul partidelor existau multe
persoane ostile orientdrii scandinave a Finlandei, Camera parlamentului a
adoptat, cu unanimitate de voturi, declaratia primului-ministru T. Kivimaki
cu privire la obiectivele guvernului finlandez in domeniul politicii externe.

»Apreciem ca printre vecinii nostri, spunea premierul
finlandez, Scandinavia®, indeosebi Suedia, este cea mai putin expusa
antrendrii intr-un razboi sau in alte complicatii internationale. De aceea,
ea are cele mai bune sanse sid-si conserve neutralitatea. Cum si
Finlanda are interesul de a-si salva neutralitatea, este firesc ca ea si se
orienteze, in primul rand, spre Suedia, de care este legata, mai mult decat
de oricare altd tard, prin conexiuni geografice, istorice, de politica
national, de culturi si de conceptii™*.

In ceea ce priveste atitudinea guvernului de la Moscova, rarele
declaratii sovietice permiteau cercurilor conducatore de la Helsinki sa
conchidd cd orientarea scandinava a Finlandei in timp de pace nu era

41 [Tocranosaenne BIIMK u CHK PCOPCP «O6 ABTOHOMHONI CoBeTckoit
Conmarncrugeckoit  Pecrrybankey, 25 HIOAS 1923 I.. Accesibil  pe:
http://heninen.net/karjalantasavalta/25071923.htm.

42 3akon o npeoOpasosanuu Kapeabckoit Asronomuoi Coberckoit COIHAAUCTIYECCKON
Pecriybanku B corosuyro Kapeao-@urckyro Coserckyro Pecrrybanky, 31 mapra 1940
roaa. Accesibil pe: http://heninen.net/karjalantasavalta/25071923.htm.

43 Scandinavia este regiunea culturald §i istoricd a Peninsulei Scandinave, locuite de
popoare de sange germanic:Suedia, Norvegia si Danemarca. In unele contexte
Scandinavia poate sd mai Insemne: Suedia, Norvegia si Finlanda.

4 Maresalul Finlandei. Carl Gustav Emil Mannerheim, Memorii, Bucuresti, Editura
Militard, 2003, p. 152.
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contrara intereselor rusesti, dar cd un razboi ar putea crea realititi noi, in
cazul in care o mare putere ar ataca URSS, prin Finlanda, fira consimtamantul
acesteia sau al celorlalte tiri nordice. Guvernul sovietic lisa sd se inteleaga ca
nu acorda nici o importanta apararii neutralititii nordice si orientarea
scandinava a Finlandei 1i era indiferentad atata vreme cat Suedia se abtinea
si-si fixeze atitudinea oficiala si si-si intireasci eficient apararea nationala®.

Ulterior, guvernele celor doud tari, fard a renunta la negocieri, se
pregateau de o eventuald solutie militara a problemei. Pe ambele parti ale
granitei se desfasurau pregatiri de rizboi. Uniunea Sovietica pregatea
operatiuni de ofensivi, iar Finlanda - lucrari de defensiva. La inceputul lunii
martie 1939, C.E. Vorosilov i-a ordonat lui C.A. Meretcov, desemnat recent
comandat al regiunii militare Leningrad, sa treacd in revistd nivelul pregatirii
trupelor ,,in eventualitatea conflictului militar cu Finlanda”**- Mai mult, in
aprilie 1939, Istmul Careliei a fost inspectat de insusi Vorosilov. Acesta a
ordonat pregitirea de luptd, elaborarea planului de evacuare a copiilor si
sotiilor efectivului de comanda, si construirea adaposturilor pentru situatia
de rizboi"’.

Intre timp, Stalin a convocat Consiliul Militar la care a fost examinat
planul operativ al razboiului cu Finlanda, prezentat de B.M. Saposnicov,
seful Marelui Stat Major. Concomitent cu pregatirile pentru operatia
militard, Uniunea Sovietica a recurs si la intimidarea, santajarea Finlandei. in
cuvantarea rostita la sesiunea a VI-a a Sovietului Suprem al Uniunii RSS din
29 martie 1939, V. Molotov afirma ca ”Finlanda si, mai ales, Istmul Careliei,
deja in 1939 este transformata intr-un cap de pod, pregatit pentru state
terte in scopul atacarii Uniunii Sovietice, atacdrii orasului Leningrad”. M.IL.
Semireaga, incercand si inteleaga care erau statele terte invocate de V.
Molotov, considerd ca in 1939 nici Germania, nici Marea Britanie sau
Franta nu intentionau sa foloseasca ,,capul de pod” finlandez impotriva
URSS. Dovezile aduse de comandamentul trupelor de graniceri sovietici
din regiune demonstreaza cd in prima jumitatea a anului 1939 situatia la
granita sovieto-finlandeza era, in linii mari, calmi®,

4 Tbidem.
K. A. Mepenkos. Ha cayx6e mapoay, Crpanniisl Bociomusasnii, Mocksa, 1969, c. 177.
Muxana Cemupeara. Tawnsr crasmsackoit aumaomatan. 1939-1941, Mocksa: Bercrmas
[Ixoaa, 1992, c. 115
4 Ibidem. p. 117
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Incertitudinea in relatiile sovieto-finlandeze a continuat pana cand
negocierile anglo-franco-sovietice de la Moscova au esuat si a fost semnat
pactul sovieto-german de neagresiune si protocolul aditional secret. Pactul
Molotov-Ribbentrop a simplificat atitudinea URSS in raporturile sale cu
Finlanda.

Ultima runda de negocieri intre Moscova si Helsinki s-a desfdsurat
in toamna anului 1939, deja in contextul prevederilor Pactului Molotov-
Ribbentrop si ale protocolului aditional secret, dar si al razboiului mondial
care incepuse recent.

Liderii de la Kremlin erau aproape convinsi cd, in conformitate cu
prevederile protocolului aditional secret, soarta Finlandei, ca si a celorlalte
spatii europene, oferite Uniunii Sovietice prin partajare, era ca si pecetluita.
URSS, de acum incolo, eliberatd de adversititile Germaniei, era liberd sa
actioneze, in raporturile sale cu vecinul din partea de nord-vet, conform
doar intereselor sale.

Dupa infrangerea Poloniei, Stalin a decis sa realizeze prevederile
protocolului aditional secret la pactul sovieto-german de neagresiune
referitoare la  zona Baltici. Uniunea Sovietica a fortat tdrile baltice s
semneze acorduri de prietenie si ajutor reciproc cu URSS, oferind Uniunii
Sovietice baze militare maritime i aeronautice. Cerintele Uniunii Sovietice
fata de tarile baltice §i, mai ales, acceptarea imediatd a acestora, a pus in
garda Finlanda. Existau semnale ca URSS va cere si Finlandei cedari
similare. La 27 septembrie E. Erkko, ministrul afacerilor externe al
Finlandei, a declarat ca Finlanda nu va adopta niciodatd decizii similare
celor adoptate de statele baltice. Doar in cele mai nefavorabile conditii s-ar
putea intampla aceasta”. In aceeasi zi, Bliuher, ambasdorul Germaniei la
Helsinki, il informa pe Ribbentrop c4, din conversatia avuta cu E. Erkko, a
inteles ca Finlanda este dispusad sia imbunatiteasca relatiile cu Rusia, dar in
niciun caz nu va accepta pretentii de genul celor inaintate Estoniei.”

Finlanda mai conta pe respectarea neutralititii sale si pe solidaritatea
tarilor scandinave. Semnatarii pactului Molotov-Ribbentrop, insi, nu se

49 Tanuep Bsiine. 3ummsa Bolina. Aurtaomartmdaeckoe potusocrosane Coserckoro Corosa
n Quuagaany, 1939-1940, Mocksa, Llenrprioanrpad, 2003, c. 13.
50 CCCP —T'epmanms, 1939-1941, AOkyMEHTEI M MAaTEepHAABl O COBETCKO-TEPMAHCKHX
orHOmeHuAX ¢ ceHraopa 1939 r. mo moup 1941 1., Tom 2, Buanuyc: Moxkcaac, 1989, c.
8.
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gandeau sa respecte neutralitatea Finlandei, iar solidaritatea tarilor
scandinave era foarte firava. Istoricul si diplomatul finlandez M. Iacobson a
caracterizat situatia din regiune astfel: ,Finlanda se temea de Rusia,
Danemarca — de Germania, Suedia nu putea decide de cine sd se teamd mai
mult, iar Norvegia considera ci situatia sa era bund si nu avea motive sd se
teama de cineva’™".

In urma ocupirii rapide a teritoriilor poloneze in septembrie 1939, si
a semndrii acordurilor cu tarile baltice, Kremlinul a considerat ca si
problema Finlandei va fi solutionatd favorabil si in scurt timp. Pe de altd
parte, nu era exclusa nici varianta impotrivirii Finlandei. De aceea, la 5
octombrie, comandamentul Marinei din Marea Balticd a primit ordinul sa
elaboreze planul cuceriri insulelor din Golful Finic™. Mihail Melitiuhov
constatd ci Marele Stat Major al Armatei Rosii elaborase deja cateva
variante de operatiuni militare in partea de nord-vest a URSS. Inci la 19
aprilie 1939, statul major al regiunii militare Leningrad pregatise planul
actiunilor militare ale Frontului de nord-vest impotriva Finlandei si a
Estoniei, In eventualitatea unui razboi al Uniunii Sovietice cu Germania si
cu Polonia. Impotriva Finlandei, pe Istmul Careliei, urma si fie dislocate
Armata a 14-a (6 divizii si 3 brigazi de tancuri),iar Armata a 17-a (5 divizii)
trebuia dislocatd in spatiul de la Marea Barent la lacul Ladoga. Planul
prevedea ocuparea mai multor localititi importante, invaluirea trupelor
finlandeze pe Istmul Careliei si ocuparea orasului Vaborg™.

In acest context, la 5 octombrie 1939, V. Molotov, noul comisar
sovietic al afacerilor externe™, l-a invitat pe Yrjo Kockinen, ambasadorul
Finlandei la Moscova, si 1-a rugat si transmitd guvernului sau invitatia
privind delegarea la Moscova a unui plenipotentiar sau a ministrului
afacerilor externe pentru a discuta probleme concrete privind ameliorarea
raporturilor sovieto-finlandeze. V. Molotov astepta raspunsul cat mai
curand, fird insa a concretiza subiectele pe care guvernul sovietic dorea si le
discute cu partea finlandeza™.

51 Cf.: Muxana Cemupeara. Taiiusl craanHCKOH Annmaomarun. 1939-1941, c. 117.

52 Ibidem, p. 90.

53 Ibidem.

5 La 3 mai 1939 M. Litvinov a fost eliberat din functia de comisar al afacerilor externe al
URSS, fiind inlocuit cu V. Molotov.

Taunep Bsitae. 3umusns Boiiaa. Aunaomarndeckoe porusocrosuue Coserckoro Corosa
u Quuasaanm, 1939-1940, c. 13.
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Intre timp, Kremlinul se pregitea de varianta militard. Inci la 11 si
14 septembrie 1939, K.E. Vorosilov si B.M. Saposnicov ordonaserd
Consiliului de Razboi al regiunii militare Leningrad sa efectueze mobilizarea
partiald, sa anuleze concediile si sa concentreze trupele in eventualitatea
unui rizboi cu Finlanda™. O parte a navelor maritime de rizboi a fost
concentratd In zona arhipelagului Aland, iar avioanele au intrat in dispozitiv
de lupta”. In luna octombrie 1939 comandantul regiunii militare Leningrad
a transmis ,,Planul operativ impotriva Finlandei” la Comisariatul sovietic al
apararii.

Delegatia finlandeza a sosit la Moscova la 11 octombrie. Sedinta a
inceput cu o declaratie verbald a delegatiei sovietice in care, referindu-se la
starea de razboi din Europa, s-a afirmat ci interesele vitale ale URSS cer ca
niciun inamic si nu poati accede in Golful Finic. In partea de sud a golfului
aceste interese erau asigurate prin acordul cu Estonia. Cat priveste partea de
nord a golfului, nu existau garantii in acest sens. Plecand de la aceasta ultima
constatare, URSS propunea Finlandei semnarea unui acord de ajutor
reciproc in vederea asiguririi securititii Golfului Finic™. In continuare,
delegatia sovieticd a ardtat cd principala preocupare a Uniunii Sovietice la
negocierile cu Finlanda avea doud aspecte: a) asigurarea securititii orasului
Leningrad; b) increderea ca Finlanda va continua si reziste pe baza relatiilor
amicale cu Uniunea Sovietici. Ambele erau necesare pentru a face coastele
Uniunii Sovietice, din Golful Finic, si tarmurile Estoniei, cu care URSS este
legati prin obligatia de a-i apara independenta, invulnerabile in fata
inamicului®.

Una din conditiile necesare pentru toate acestea era posibilitatea de
a apara Golful Finic cu artileria, de pe ambele maluri, astfel incat navele
inamicului sa nu poata patrunde in apele golfului. O altd conditie expusa de
sovietici era necesitatea ingradirii accesului inamicului catre insulele din golf,
apropiate de Leningrad dinspre vest si dinspre nord-vest. In sfarsit, URSS
considera necesara mutarea, mai spre vest si spre nord-vest, a granitei cu

w

6 Muxama Cemupeara. Taitasr crasmsCcKOM AnttaomaTun. 1939-1941, c. 117.

57 Tbidem.

Ibidem. p. 16.

9 Memorandumul guvernului Uniunii Sovietice cidtre Finlanda. 14 octombrie 1939, In:
AOKyMEHTBI M MATEPHAABI KAHYHA BTOPOH MUpOBO#H BoiHbL 1937-1939, Tom 2, Mocksa.
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Finlanda pe Istmul carel, unde aceasta era la o distantd de 32 km de
Leningrad.

Delegatia finlandeza, fird mandatul de a discuta aceste propuneri, a
declarat ci este impotriva semnarii acordului de ajutor reciproc, iar privitor
la cedirile teritoriale a relatat cd Finlanda nu poate renunta la inviolabilitatea
teritoriului sau®’.

La urmatoarea intalnire delegatia sovieticd a remis finlandezilor un
memorandum in care erau expuse urmatoarele revendicari:

,»1. Sa fie date Uniunii Sovietice, In arendd, pentru treizeci de ani,
portul Hanko si teritoriul limitrof, pe raza de cinci-sase mile spre sud si spre
est de port, si trei mile spre nord si spre vest, pentru construirea unei baze
militare maritime in masurd sa apere, impreuna cu artileria de coasta de pe
ambele maluri ale golfului Finlandez, intrarea in golf. In scopul aparari bazei
militare, URSS revendica permisiunea si disloce In preajma portului Hanko
un regiment de infanterie, doud diviziuni de artilerie antiaeriana, doud
regimente de aviatie, un batalion de tancuri — in total peste cinci mii de
oameni.

2. 84 1 se ofere Marinei de razboi sovietice dreptul de a stationa in
golful Lappohja.

3. Finlanda si transmitd Uniunii Sovietice, in schimbul unui tetritotriu
corespunzator, insulele Gohland (Sursaari), Seiscari, Lavensaari, Tiutersaari
(micd si mare), Bierke, o parte a Istmului Karel ( de la satul Lipolla pana la
marginea de sud a orasului Koivisto, si partea de vest a peninsulei Rabacii si
Srednii, - in total 2 761 kmp

4. La randul siu, Uniunea Sovieticd transmite Finlandei teritoriile
din zona Rebola si Poros-ozero (5 529 kmp).

5. Pactul sovieto-finlandez de neagresiune se completeazd cu o
clauza aditionala ,,cu privire la obligatiile reciproce de a nu participa la nici
un grup si coalitie de state, indreptate, direct sau indirect, impotriva uneia
sau alteia din partile semnatare”.

6. Partile demilitarizeaza fortificatiile sale de pe Istmul Carel.

60 Tauuep Bsiine. 3ummss Boiina. Aumaomartidgeckoe porusocrosaue Coserckoro Corosa
u Quuasaanm, 1939-1940, c. 13.
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7. URSS promite sa nu fie impotriva inarmarii de citre Finlanda, cu
forte proprii, a arhipelagului Aland”*".

Punctul privind acordul de ajutor reciproc lipsea in memorandum.
El a fost inlocuit cu clauza privind completarea din pactul de neagresiune de
la punctul 5.

Dupa discutii scurte pe marginea memorandumului, J. Paasikivi ?2??
a anuntat ca delegatia finlandeza trebuie si prezinte toate problemele
parlamentului sdu pentru aprobare. Mai mult, aproape toate revendicarile
expuse In memorandum trebuiau examinate in calitate de probleme de
importantd constitutionald, ceea ce necesita o majoritate calificata de cinci
sesimi pentru solutionarea lor. De acea, la 15 octombrie delegatia finlandeza
a plecat la Helsinki, unde a ajuns a doua zi.

La 16 octombrie, revendicirile sovietice au fost examinate in
Consiliul de stat al Finlandei, intr-un cerc foarte restrans. In cursul
discutiilor s-au conturat mai multe opinii. Ministrul afacerilor externe Erkko
era impotriva cedarilor. El considera ca insula Hanko nu trebuia datd in
arendd in niciun caz, iar granita in Istmul Careliei nu trebuia mutati®.
Cedarea peninsulei Hanko si a teritoriilOr din Istmul Careliei punea apararea
Finlandei intr-o situatie cu totul noud. Hanko in mainile rusilor constituia
nu numai o bresa in apararea Finlandei de coastd, dar si un cap de pod
indreptat impotriva cailor de comunicatii vitale finlandeze. Promisiunea
sovietica de a-gi limita garnizoana la 5 000 de oameni, nu era credibild. Era
usor sa fie transferate rapid intariri pentru o ofensiva, acestea putand fi
sustinute de aviatia sovietica. Ministrul afacerilor externe Niukkanen era de
aceeasi parere cu Erkko. Parlamentul, sustinea el, niciodatd nu va accepta
revendicirile Uniunii Sovietice.”.

La 28 octombrie liderii grupurilor parlamentare au fost, pentru
prima oard, informati cu privire la revendicirile sovietice. Toti au apreciat si
au sustinut politica promovatd de guvern la negocierile de la Moscova.

61 Memorandumul guvernului Uniunii Sovietice citre Finlanda. 14 octombrie 1939, In:
Documenti i materiali canuna vtoroi mirovoi voini. 1937-1939, Tom 2, Moscva, 1990;
Muxaua MeatroxoB, Yoymennsni rmanc Craamma. Coserckuit Coros u 6opb6a 32
Esporry: 1939-1941, mocxksa, Beue, 2000. c. 93.

2 Tannep Bsiine. 3ummsa Boiina. Aurtaomarmdeckoe potusocrosane Coserckoro Corosa
u Quuasaanm, 1939-1940, c. 13.

63 Tbidem.
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Nimeni nu considera ci trebuia cedatd insula Hanco. Dar s-a hotarat sd se
facd si concesii, acceptandu-se retragerea frontierei in Istmul Careliei.

La 31 octombrie 1939, in cuvantarea rostitd la sesiunea Sovietului
Suprem al Uniunii RSS, V. Molotov a ficut publice pretentiile Kremlinului
fatd de Finlanda®. Cuvantarea lui V. Molotov a fost apreciatd de E. Erkko
drept manevri tacticd, avind scopul si intimideze Finlanda®. Pe de alti
parte, comisarul din Kremlin urmarea si scopul sa influenteze opinia publica
finlandeza In sensul cd aceasta trebuia sa afle despre negocierile sovieto-

b

finlandeze, si inteleagd caracterul ,,minimal” al pretentiilor sovietice si si
ceard guvernului sau si semneze acordul cu URSS. Dar, dupid cuvantarea
comisarului sovietic, poporul finlandez si-a mentinut atitudinea negativa si
si-a amplificat miscarea in sustinerea propriului guvern”. Insusi E. Erkko
era convins ca Finlanda nu putea accepta pretentiile Uniunii Sovietice si se
va apira cu toate mijloacele®’,

La inceputul lunii noiembrie, cand Paasikivi si Tanner s-au intors la
Moscova, ziarul ,,Pravda” publica articolul cu titlul ,,Cu privire la negocierile
sovieto-finlandeze” si subtitlul ,,Ministrul afacerilor externe al Finlandei
cheama la razboi cu URSS”. Ziarul partidului bolsevic reproducea un pasaj
din declaratia ministrului E. Erkko in legiturd cu cuvantarea lui V Molotov
din 31 octombrie. ,,...Finlanda nu poate accepta propunerea Uniunii
Sovietice si isi va apara, cu toate mijloacele, teritoriul, inviolabilitatea si
independenta”. ,,Pravda” il compara pe E. Erkko cu ministrul afacerilor
straine polonez, care a gresise, orientandu-se, in politica sa, citre statele
occidentale®™. Articolul se incheia cu o amenintare directa: ,,Raspunsul
nostru este clar si simplu. Noi vom arunca dracului orice joc al cartoforilor
politici si vom merge pe drumul nostru, neglijand totul, daramand totul si

toate obstacolele in calea spre scopul propus”69.

64 B, M. MoAotoB. AOKAaA O BHEIIHEH ITOAMTHKE IIpaBureAnctBa Ha BHeouepeanoit
maroil ceccun Bepxosuoro Cosera CCCP, 31 okrsaops 1939 roaa. Accesibil pe:
http://www.hrono.info/dokum/molotov.html

% Taunep Bsiine. 3ummsa Bolina. Aurtaomarmdaeckoe potusocrosiare Coserckoro Corosa
n Quoassaanu, 1939-1940, c. 13.

66 T]. Kabargen. ApoiiHas nrpa. Cosercko-puHATHACKHE 1Teperosopsl 1938-1939 roaos,
In: ,,Poamma”, 1995, Ne, 15. Accesibil pe:
http://spb.org.ru

67 Ibidem.

8 IIpasaa”, 1941, 3 HoAOPs.

69 Ibidem.
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Asadar, evenimentele luau o intorsdturd ce nu prevestea nimic bun
pentru Finlanda. Negocierile intrand in impas, la 13 noiembrie 1939,
Paasikivi, printr-o declaratie, i-a comunicat lui V. Molotov ca, deoarece nu
s-a putut ajunge la un acord, delegatia finlandeza pleaca la Helsinki. Dar a
confirmat disponibilitatea de a continua negocierile In scopul identificarii
unei solutii acceptabile. Ia Helsinki seful delegatiei finlandeze a explicat ca
principala cauzd a esudrii negocierilor au fost pretentiile sovietice privind
dislocarea bazelor militare sovietice in Golful Finic.

Dupa esuarea negocierilor sovieto-finlandeze, V. Molotov s-a
intalnit cu Schulenburg, ambasadorul Germaniei la Moscova. Comisarul
sovietic i-a declarat ambasadorului german ca Uniunea Sovietica nu va
renunta niciodati la pretentiile sale fati de Finlanda™. Pentru a sustine
declaratia sefului diplomatiei sovietice, I. Stalin a mentionat: ,,Va trebui si
ducem rizboi cu Finlanda”"".

Citre sfarsitul toamnei, situatia s-a complicat la maximum. La 26
noiembrie, URSS a iInscenat provocarea, numiti ’canonada din Mainila”,
care trebuia si constituie motivul pentru razboi. ,Jleri, 26 noiembrie,
miscarea antibolsevica a garzilor albe finlandeze a incercat o noua
provocare miseleascd, supunand tirului de artilerie o unitate militard a
Armatei Rosii, dislocata in satul Mainila, in Istmul Careliei. Drept urmare,
au murit 3 ostasi $i 1 comandant, au fost raniti 6 ostasi si 3 comandanti
inferiori. Guvernul Sovietic cere pedepsirea participantilor la aceasta actiune
si anchetarea incidentului de la Mainila” ™.

Istoricul rus Igor Bunici afirma ca impuscaturile de tun au fost trase
de comandoul NKVD din Leningrad, compus din 15 oameni, condus de
maiorul Ocunevici. Mai tarziu, Ocunevici va spune ca el si echipa sa au
primit ordin si experimenteze un obuz de tip nou, primind si coordonate
precise ale tintei asupra cdreia trebuiau sa traga cu tunul”,

In nota guvernului sovietic, remisi de V. Molotov ambasadorului
Finlandei cu acest prilej, se afirma cd ,,guvernul sovietic, protestand energic

in legitura cu cele intamplate si pentru evitarea unor noi provocari, propune

70 I1. KaGanen. Apoiinas urpa. Cosetcko-puaAAHACKHE Teperosopsr 1938-1939 roaos.

T Aprymentst u daxter’, 1988, Ne.39, c. 6.

»I1paBaa”, 1939, 27 moabps.

W. A. Bynnu. « posa». Kposaseie nrpsr AByx Anktatopos, CI16: O0ankb 1997. c. 41.
Accesibil pe:

http://militera lib.ru/research/0/chm/bunich 1.zi
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guvernului finlandez sd-si retraga urgent trupele la o distantd de 20-25 de
kilometri de granita”".

in raspunsul sdu, trimis a doua zi, guvernul finlandez a contestat ca
tirul de artilerie ar fi fost efectuat din teritoriul finlandez §i a respins
protestul, Insd, a declarat ca, desi lipseau motivele, este dispus sa negocieze
retragerea trupelor de la granita, de ambele parti, la o distanta convenita de
comun acord”.

In nota sa de rispuns din 28 noiembrie, Kremlinul aprecia rispunsul
Finlandei drept ,,document care reflecta ostilitatea profunda a Guvernului
finlandez fata de Uniunea Sovietica”, iar ,,negarea faptului ca impuscaturile
ar fi fost trase de trupele finlandeze manifesta dorinta de a induce in eroare
opinia public si de a-si bate joc de cei omorati™”.

In continuare, invinuind guvernul finlandez ca, refuzand sa-si
retraga trupele la 20-25 de kilometri de la granita, tinea orasul Leningrad sub
amenintarea trupelor sale si ca, in felul acesta, comitea o actiune ostild in
relatiile cu URSS, Guvernul sovietic declara ci este nevoit sa denunte pactul
de neagresiune dintre Uniunea Sovietica si Finlanda'".

In felul acesta, Uniunea Sovietici s-a eliberat de citusele pactului de
neagresiune in care posibilitatea denuntirii acestuia era previazutd pentru
anul 1945.

A doua z, la 29 noiembrie, Guvernul sovietic a rupt relatiile
diplomatice intre cele doua tari. In cuvantarea rostitd in aceeasi zi la radio,
V. Molotov declara ci ”Guvernul sovietic a ordonat Inaltului
Comandament al Armatei Rosii si Marinei Militare sa fie pregatit de orice
intorsatura neasteptatd si sa pund neilntarziat capat oricaror uneltiri ale clicii
militariste finlandeze... Cand va exista o politici amicala a Finlandei fata de
Uniunea Sovieticd, ...Guvernul sovietic va fi gata si discute si chestiunea
reunirii poporului carel, care populeaza raioanele principale ale Careliei
sovietice actuale, cu poporul finlandez inrudit, intr-un stat finlandez unic si

independent 78

74 CCCP —T'epmanns, 1939-1941, AokymeHTEI M Matepuasbl O COBETCKO-TEPMAHCKHX
orHOmeHuAX ¢ ceHTapa 1939 r. mo mrons 1941 1., Tom 2, Buaruyc: Moxkcaac, 1989, c.
8.

75 Ibidem. p. 24-25.

76 Mssectus”, 1939, 29 HoabpsL.

77 Ibidem.

78 Ipasaa”, 1939, 30 HOAOpSL.
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Schimbul de note din ultimele zile ale lunii noiembrie 1939
demonstreaza ci Moscova actiona dupa un plan elaborat din timp. In
dimineata zilei de 30 noiembrie, Uniunea Sovietici a atacat Finlanda cu
fortele militare terestre, navale si aeriene.

Invazia militard a URSS a Insemnat incalcarea flagranti a normelor
dreptului international. Actiunile guvernului sovietic erau in contradictie cu
prevederile Tratatul de pace sovieto-finlandez semnat in 1920 la Tartu
(Iutiev), care stabilea clar traseul frontierei sovieto-finlandeze. In Istmul
Careliei frontiera era stabilita pe linia veche a granitei ruso-finlandeze, care
despirtea Cnezatul Finlandei de guberniile ruse”.

A fost complet neglijata Conventia de definire a agresiunii, care era
un instrument de drept international deosebit de important, consolidand,
din punct de vedere juridic international, statu-qvo-ul teritorial si politic al
Finlandei. Guvernul finlandez a semnat Conventia de definire a agresiunii si
a teritoriului din 3 si respectiv din 4 iulie 1933 de la Londra, care a avut o
importanta deosebita pentru dezvoltarea relatiilor politice cu statele vecine
si In primul rand cu Uniunea Sovietica.

Istoricul rus I.M. Semireaga considera ca invazia Finlandei insemna
si incalcarea Legii Fundamentale a URSS. Constitutia Uniunii Sovietice din
1936 permitea Sovietului Suprem al URSS sa declare numai ,starea de
razboi”, dar nu si ,razboiul” propriu-zis. Totodata, declararea starii de
razboi era prevazutd numai in doud cazuri: in cazul unui atac inarmat asupra
Uniunii Sovietice si in cazul necesitatii de a indeplini obligatii conform
tratatelor internationale privind apdrarea reciproca in fata agresiunii.
Razboiul URSS impotriva Finlandei nu izbucnise in asemenea conditii,
astfel ca acesta poate fi apreciat drept actiune ilegala a unei mari puteri
impotriva unei tari vecine mici™.

Concomitent cu pregatirea agresiunii militare impotriva Finlandei,
Moscova a avut grija sa formeze si un ,,guvern democratic”, care urma sa
solicite ajutorul sovietic in lupta sa cu ,,fortele reactionare antibolsevice”
finlandeze. Inci in prima jumadtate a lunii noiembrie 1939, Otto Cuusinen, la
indicatiile lui Gh. Dimitrov, l-a invitat pe Arvo Tuominen, secretarul

79 CucremHag HCTOPUA MEKAYHAPOAHBIX OTHOIIEHMI B derhipex Tomax. 1918-1991, Tom
rrepBerii, Mocksa, Mockoscxkuii pabountit, 2000, c. 229.
80 Muxama Cemupeara. Taiiaer craanHckoil aummaomarun. 1939-1941, c. 124-125.
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Partidului Comunist finlandez, care locuia la Stockholm, si vind urgent la
Moscova.

Tuominen a respins invitatia. De aceea, Moscova l-a instalat in
fruntea ,,guvernului popular” pe Otto Cuusinen. In felul acesta Kremlinul
dispunea de un ,,guvern popular” si, in consecinta, putea actiona nu numai
pe frontul riazboiului, ci §i pe cale diplomatici. Stirea despre formarea
guvernului popular a fost difuzata imediat.

,»Astdzi, in orasul Terjoki, - informa la 1 decembrie gazeta ,,Pravda”,
- de comun acord cu reprezentatii unui sir de partide de stanga si cu soldatii
revoltati, s-a Infiintat un guvern nou al Finlandei — Guvernul Popular al
Republicii Populare Finlandeze, condus de Otto Cuusinen™.

Sarcina imediati a ,,guvernului popular” era si ceard ajutorul
Uniunii Sovietice. Problema este ci trebuia si existe un ,;motiv’ credibil
pentru invazia sovieticd. Armata Rosie, in temeiul principiului bolsevic al
internationalismului proletar, era totdeauna gatd si vind In ajutorul
»guvernelor muncitoresti-taranesti”, la ,,rugamintea” acestora, bineinteles.
Mai mult, putea si contribuie substantial si la consolidarea ,armatei
populare a Finlandei”.

In ziua in care agentia TAAS a anuntat despre formarea ,,guvernului
popular”, la radio s-a citit $i o proclamatie catre poporul finlandez, semnata
de Cuusinen si de cei sase ,,ministri ai guvernului popular”, care dezviluia
obiectivele acestui guvern.

Guvernul Popular, fiind profund convins ca Uniunea Sovietica nu
avea niciun scop indreptat impotriva independentei Finlandei, aproba si
sprijinea pe deplin actiunile Armatei Rosii pe teritoriul Finlandei,
apreciindu-le ca pe un ajutor de nepretuit, acordat poporului finlandez din
partea Uniunii Sovietice ,,pentru a lichida cat mai curand posibil, prin efort
comun, cel mai periculos focar de rdzboi, produs in Finlanda de catre
guvernul criminal al provocatorilor razboiului”. Pentru realizarea cat mai
grabnica a acestei sarcini, Guvernul Popular al Finlandei invita Guvernul
URSS sia acorde Republicii Democratice Finlandeze toati sustinerea
necesara cu fortele Armatei Rosii.

Guvernul Popular al Finlandei considera ca sarcina sa primordiala

era rasturnarea guvernului antibolsevicilor finlandezi, zdrobirea fortelor

81 Ilpasaa”, 1939, 1 Ackabps.
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armate ale acestuia, incheierea picii si asigurarea independentei si securitatii
Finlandei pe calea stabilirii relatiilor prietenesti, durabile cu Uniunea
Sovietica. Pana vor fi realizate aceste obiective insd, guvernul popular al
Finlandei se adresa Guvernului URSS cu propunerea de ,,a incheia un pact
de asistenta mutuala intre Finlanda si Uniunea Sovieticd si de a satisface
visul national de veacuri al poporului finlandez privind reunirea poporului
carelian cu acesta intr-un stat unic si independent”.

A doua zi, la 2 decembrie a fost simulatd sosirea lui O. Cuusinen si a
altor ,,membri ai guvernului popular” la Moscova. Ei au fost intalniti la
,»gara Leningrad” de I. Stalin si V. Molotov. In aceeasi zi guvernul sovietic a
comunicat cd acceptd cererea guvernului popular si a incheiat cu acesta
pactul de asistenta mutuald, in conformitate cu care toate regiunile pretinse
anterior de partea sovietica erau transmise URSS, Finlanda sovietizatd
primind, in schimb, teritorii in Carelia sovietica.

Imprejuririle pregitirii razboiului impotriva Finlandei nu lisau loc
pentru dubii in ceea ce priveste vina Uniunii Sovietice pentru declansarea
lui. La 14 decembrie 1939 Consiliul Societatii natiunilor a decis excluderea
URSS din aceastd organizatie. Razboiul impotriva Finlandei a subminat

reputatia Uniunii Sovietice in lume si a generat un nou val de neincredere si
ostilitate fatd de URSS.

* k%

,»Razboiul de iarna” a aratat ca Kremlinul subestimase capacitatea de
aparare a Finlandei si, mai ales, starea de spirit a populatiei finlandeze care,
intr-un puternic elan national, s-a ridicat in apirarea independentei sale™. De-
abia dupa trei luni de la inceputul razboiului, suferind pierderi imense, trupele
sovietice au strapuns ,Jinia Mannerheim”, inaintand in adancul teritoriului
finlandez la distante nesemnificative in raport cu obiectivele urmarite.

La 12 martie 1940, la Moscova a fost semnat tratatul de pace care
satisficea multe din pretentiile inaintate de URSS Finlandei in octombrie
1939. Uniunea Sovietica anexa Istmul Carel cu orasul Viipuri (Vaborg), golful
Viipuri cu insulele de acolo, coastele de nord si de vest ale lacului Ladoga si
alte teritorii. Finlanda transmitea URSS, in arenda pentru 30 de ani, peninsula

Hanco, unde urma si fie construitd o bazd militard-maritim, iar insulele

82 CucreMHAs HCTOPHA MEKAYHAPOAHBIX OTHOILCHH B deThipex Tomax. 1918-1991, Tom
rrepBerii, Mocksa, Mockoscxkuii pabountit, 2000, ¢.229.
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Aland trebuiau demilitarizate. ,,Guvernul Popular al Finlandei” si-a declarat
autolichidarea. Pana in 1940, pe teritoriul recent ocupat de sovietici locuiau
12% din populatia Finlandei. Finlandezilor din regiunile ocupate li s-a oferit
posibilitatea optiunii: s devina cetateni sovietici sau sa paraseascd bastina si
treaca pe teritoriul Finlandei umilite, ciuntite, dar libere. Toti finlandezii, pana
la unul, au plecat. In acest context mentionam ca identitatea etnicd a
finlandezilor care locuiau in RASS Careli”, inci in anii 20 a fost
reconsideratd de regimul bolsevic ca fiind una careld, deosebita de cea
finlandeza, iar limba acestora — limba finlandeza - a fost trecutd la alfabetul
rus si redenumitd ,limba careld”. Cu toate acestea, la 31 martie 1940, la
Moscova, Sovietul Suprem al Uniunii Sovietice a adoptat legea privind
transformarea RASS Careld in Republica Sovetici Socialista Carelo-
Finlandezd, oferindu-i acelasi statut de ,republicd unionali” ca si RSS
Ucraineana, RSFSR, RSS Bielorusa etc. Se impune intrebarea: Care era rostul
noii republici, avand titulatura Republica Carelo-Finlandeza, de vreme ce in
aceastd zoni a URSS nu mai locuiau finlandezi? In convingerea specialistilor
istorici, RASS Carelo-Finlandeza a fost formata cu scopul ocuparii ulterioare
si anexdrii Finlandei, la fel ca si formarea in 1924 a RASS Moldovenesti pe
malul stang al Nistrului pentru ocuparea si anexarea Basarabiei, ca si existenta
RSS Ucrainene si a RSS Bielarus, care au servit ca baza pentru teritoriilor
polonezeg4. In 1956, Kremlinul, care, in rezultatul celui de-al doilea rizboi
mondial, nu obtinuse si Finlanda, a lichidat a saisprezecea republica unionala
— RSS Carelo-Finlandeza, revenind la RASS Careld. Dupa prabusirea URSS,
majoritatea carelilor au solicitat revenirea la etnonimul corect — finlandezi, iar
»limba careld” a trecut la grafia latind, redevenind limba finlandeza.

85 RASS Careld a fost formatd in 1923, la frontierd cu Finlanda, dupa incheierea rizboiului
sovieto-finlandez din anii 1918-1922.

84 Ronald Arthur Helin. Economic-geographic Reorientation in Western Finnish Karelia:
A Result of the Finno-Soviet Boundary Demarcations of 1940 and 1944, National
Academy of Sciences, National Research Council, 1961, p. 101; Rein Taagepera, The
Finno-Ugric Republics and the Russian State, C. Hurst & Co. Publishers, 1999. p. 109.
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MINORITATILE NATIONALE DIN BASARABIA
IN PRIMUL AN DE OCUPATIE SOVIETICA:
GERMANII BASARABENI

de
Ludmila TTHONOV*

Despre primul an de ocupatie sovietica a Basarabiei s-au scris multe
studii, deportarile de populatii fiind un subiect interesant si cercetat cu lux
de amanunte. Mai putin s-a scris insi despre atitudinea minoritatilor
nationale cu privire la ocupatia sovietica cat si despre deportarea germanilor.
Atat politica tarismului rus cat si politica comunistd in teritoriile romanesti
ocupate, avea grija de crearea unui suport social prielnic care, nu in ultimul
rand, si contribuie la instaurarea §i mentinerea oranduirii sale. Politica
sociala taristd, preluatd ulterior de cea comunist-sovietica se baza in mare
parte pe elementul de modificare a structurii etnice in teritoriile ocupate,
prin aducerea de populatii de alte etnii (rusi, ucraineni, evrei, germani etc.) si
crearea pentru acestia a unui statut privilegiat in raport cu populatia
autohtond. Anume prin aceasta se explica sustinerea de citre minoritatile
nationale din Basarabia atat a politicii tariste cat si a celei comuniste. De
altfel, si azi in Republica Moldova se atesti o sustinere vadita de citre
minoritatile nationale a politicii partidului comunist cu o pronuntatd
orientare pro-rusa.

Astfel, in anul 1940, comportamentul minorititilor nationale din
Basarabia este diferit. O buna parte din etniile carora le-au fost asigurate
prin lege drepturile egale cu romanii, prin respectarea de citre Regatul
Romaniei a prevederilor Tratatului din 9 decembrie 1919 si legiferate prin
Constitutia din 1923 sustin politica comunista de ocupare a Basarabiei si
acorda noului regim sustinere si colaborare. In cele ce urmeazi mi voi referi
la impactul colaborarii unor grupuri etnice din Basarabia ocupatid cu
autoritatile comuniste sovietice si la deportarile minoritatilor nationale.

Rusii, reprezentand o categorie etnica deosebita, cu un pretins aer de
superioritate, impart parerile despre regimul sovietic de ocupatie. Cei care au
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luptat in armata tarista contra bolsevicilor sunt ostili noului regim. Colonistii
rusi adusi dupa 1812 sustin cu inversunare instaurarea puterii sovietice.
Lozincile antiromanesti si ideile de ocrotire a minoritatii ruse au asigurat din
start regimului de ocupatie un aliat inversunat. Autorititile comuniste
sovietice au adus cu sine cadre noi de "studii" pentru asigurarea unei bune
administrari. Nivelul intelectual al cadrelor de partid era inferior. Din numarul
de 71 de secretari de partid doar patru aveau studii superioare. Pentru
realizarea directivelor de partid era necesard supunerea oarbd, fird luarea de
atitudine proprie, astfel incat calificarea joasa era exact ceea ce trebuia. Toate
functiile de conducere le detineau persoanele de origine rusa, care veniserd
odati cu Armata Rosie, si care nu cunosteau limba, obiceiurile si traditiile
localnicilor. Din noud membri ei Biroului CC al PC (b) din Moldova, doi erau
moldoveni din Republica Autonoma Sovieticd Socialistd Moldoveneasca , S.
Zelenciuc si T. Constantinov, restul fiind de alte nationalititi. Raionul Orhei
este un exemplu in ceea ce priveste aspectul etnic in politica de cadre. 1.
Pojidaev, A. Nicolaev, N. Slogar, A. Nitvinov, I. Sidorenco — iata doar cateva
nume de rusi veniti in 1940 si care administrau unul din cele mai mari raioane
din Basarabia '.

Numarul evreilor din Basarabia este impunator, acesta crescand de la
287 de mii in 1919 1a 350-400 mii in 1940. acestia intotdeauna s-au bucurat de
drepturi sporite in raport cu localnicii i cu minoritatile nationale. Ei s-au
stabilit, in special in nordul Basarabiei, preponderent in localitatile urbane.
Reforma agrara provocata de statul roman a improprietarit cu pamant si 5000
de evrei, care s-au constituit in comunitati distincte si compacte, refuzand
adaptarea la obiceiurile si traditiile basarabenilor, in special din cauza culturii
si religiei diferite. Se atesta adeseori nesupunere fatd de autorititile de stat:
neplata impozitelor, organizarea de manifestatii neautorizate. Multi dintre
evrei erau angajati In miscarea comunistd sustinuta de Internationala
Comunista. Evreii ocupau functii importante, erau medici, juristi,
comercianti, proprietari de magazine. Evreii nu se bucurau de un statut atat

* Ludmila TIHONOYV, conf. univ., dr., sef-catedri Istorie, Facultatea Istorie si Relatii
Internationale, ULIM, e-mail: lJudmila tihonov(@yahoo.com.
! Arhiva Organizatiilor Social Politice din Republica Moldova (AOSPRM). Fond 49,
Inv.13, d.73, £.53. Vezi: Chifu lulian, Basarabia sub ocupatie sovieticd. Bucuresti: Politeia-
SNSPA, 2004, p. 70.
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de favorabil in nici un alt stat din lume. Ei indiscutabil se asociaza cu partidele
de stanga si cu majoritari in Partidul Comunist *.

Ucrainenii din Basarabia activau clandestin in miscarea comunista:
raspandeau manifeste comuniste, addposteau curieri sovietici sau faceau
servicii de rezidenti-spionaj in favoarea URSS. Ei sperau in crearea Ucrainei
Mari ca stat national independent, in care sd se incorporeze Basarabia de
Nord, Bucovina si o parte din Maramures. L.a Cernauti soldatii sovietici de
la frontierd au instalat un megafon prin care se difuzau informatii in limba
ucraineand, insotite de promisiunea de eliberare a tuturor ucrainenilor ’,

Bulgarii, care constituiau peste 5% din populatie, intotdeauna au avut
o atitudine dusmanoasi fata de populatia romaneascd si statul roman, desi
aveau o situatie materiali mai buna decat romanii, rusii si ucrainenii. Liderii
comunititii bulgare sperau in crearea unei autonomii in sudul Basarabiei *.

In timpul retragerii administratiei civile romanesti si a fortelor
armate, au avut loc multiple ciocniri cu bande de comunisti, in majoritate
alcatuite din evrei si alte minorititi. Elementele fanatice comuniste $i o parte
din reprezentatii grupurilor etnice au comis crime impotriva organelor de
ordine $i administrative, au profanat insemnele de stat ale unor institutii de
culturd si de artd. Pentru populatia din Basarabia, notele ultimative sovietice
din 26 iunie, dar §i ziua de 28 iunie 1940 au fost de altfel o surpriza
nedorita. Comportamentul unor categorii de populatii printre care se inscriu
marea majoritate a minoritatilor nationale, ne permite si conchidem ca a
existat o colaborare si o conlucrare bine pusi la punct dintre conducatorii
minoritatilor etnice si comunistii sovietici. Dovada este si faptul ca pana la
venirea Armatei Rosii in multe localititi conducerea era preluati nu de
basarabeni, ci de minorititile nationale. Astfel, evreii si comunistii bulgari,
gagiuzi, ucraineni si rusi au organizat grabnic comitete de conducere si au
intimpinat cu flori armata sovietici °.

Daci printre rusi s-au gasit doar unele elementele adversare raptului
Basarabiei, atunci evreii au aderat unanim la regimul sovietic, indiferent de
situatia lor sociala, de avere etc. grupurile de minoritati nationale au actionat

identic pe intreg teritoriu Basarabiei, fapt ce denota caracterul organizat si

2 Chifu Iulian. Basarabia sub ocupatie sovietica, p. 64.
3 Ibidem, p. 66
# Ibidem, p. 67
5 Ibidem.
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dirijat de partidul unic. Actiunile acestora vizau impiedicarea transporturilor
de materiale spre giri, prin blocarea strizilor cu asa-zisii demonstranti;
blocarea garilor si garniturilor trenurilor de evacuare prin orice mijloace,
inclusiv folosirea armelor de foc, sechestrarea de bunuri in drum spre gard
sau pe peronul garii. Aproape cd nu a existat unitate a Armatei Romane care
sd nu fi fost atacatd si sd nu i se deranjeze ritmul de mars. Detasamentele
blindate sovietice depdseau coloanele romane, apoi barau drumul cu tancuri
sau alte vehicule grele, astfel cd acestea trebuiau sa giseascd alte cai
ocolitoare, pe drumuri impracticabile.

Pe de altd parte, in primul an de ocupatie sovieticd, Kremlinul a
interzis refugierea in Romania, repatrierea persoanclor de etnie romani, a
incurajat minoritatile nationale, semanand vrajba si discordie intre minoritati
si populatia autohtona, urmand principiul "dezbind si domina" si a initiat
operatiunile de deportari de populatie drept tacticdi de instaurare si
consolidare a puterii sale.

Una din primele actiuni de deportare este organizata de catre
autorititile comuniste sovietice in vara anului 1940, concomitent cu
anexarea Basarabiei de catre URSS si care vizeazd deportarea ori evacuarea
germanilor din Basarabia. Operatiunea are loc ca rezultat al colaboririi
sovieto-germane prin interpelarile ambasadorului german la Moscova,
Schulenburg, din 9 iulie 1940, adresate Comisariatului Norodnic pentru
Politica Externd. Raspunsul sovietic dateaza din 16 iulie 1940 prin care
partea sovietica sustine doleantele guvernului german despre evacuarea
populatiei de origine germani din Basarabia si Bucovina de Nord .

In acest sens de mentionat ca, colonistii germani s-au stabilit in
Basarabia in urma rizboiului ruso-turc din 1806-1812, in numar de 1443 de
familii. In conformitate cu recensimantul din anul 1930, in Basarabia
locuiau 81,089 de germani, ori 2,8% din numarul total al populatiei. Pana in
anul 1940, pe teritoriul Basarabiei au supravietuit timpului 23 colonii
germane. Este adevarat ca acestia au avut aport sporit in dezvoltarea
gospodariilor agricole, comertului si industriei prelucratoare.

Versiunea oficiald despre deportarea germanilor din Basarabia
consta in prevenirea unui eventual razboi si curitarea tarii de elemente

periculoase (in conditiile in care fusese semnat Pactul de neagresiune

¢ V. Pasat. Tpyansie crpanumsr ncropun Moasossr (1940-1950). Moscova: Terra, 1994, p.
66-71
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sovieto-german Molotov-Ribbentrop). Istoriografia sovieticd afirmid ca
colonistii germani constant au avut o atitudine ostild fatd de romanii
basarabeni si etniile conlocuitoare, manifestatd prin nepermiterea
convietuirii in aceleasi localitati si nici in vecindtate cu alte etnii, pentru cd ar
propaga fascismul. Este adevarat ci in primavara anului 1940 au fost
inregistrate actiuni subversive ale etnicilor germani, veniti in Basarabia in
calitate de turisti, experti, instructori de sport, comercianti, menirea lor
constand, de facto, in propagarea ideologiei fasciste. Dar aceste actiuni nu
pot fi atribuite germanilor care au locuit peste 130 de ani in acest teritoriu.
Deportirile de populatii in URSS deveniserd o traditie. Istoria cunoaste
deporttirile polonezilor in nul 1936 de la frontierd in regiunile Siberiei, a
coreenilor din Extremul Orient in Asia Mijlocie si Kazahstan, a etniilor de la
frontiera cu Afganistanul etc. Pretextul invocat pentru astfel de deportari
constd in eliminarea elementelor subversive si a diversionistilor, a
dusmanilor puterii sovietice. In realitate, aceste actiuni aveau menirea de a
preveni sau contracara o posibild ,,trddare”. Suspiciunea a fost elementul
principal in tactica comunistilor. Peste tot erau cdutati spioni, iar teritoriile
locuite compact de alte etnii decat rusii erau tratate drept conditii prielnice
pentru activitatea posibilelor servicii de spionaj in aceste comunitati. Aceste
deportari erau, de fapt, o pedeapsi pentru apartenenta la o etnie sau alta si
pentru a preveni "tridarea patriei" .

Deportarea sau evacuarea germanilor din Basarabia are loc prin
intelegerea sovieto-germana. Astfel, soarta populatiei de origine germana
din Basarabia este hotirati de guvernul sovietic si cel german. In acest
context are loc coincidenta de interese din ambele parti. La 9 iulie 1940,
ambasadorul german la Moscova, Schulenburg, transmite guvernului
sovietic viziunea cancelarului german despre necesitatea evacuarii populatiei
de origine germana din Basarabia ti nordul Bucovinei pana la sosirea iernii.
Mai mult, partea germand cerea urgentarea acestei proceduri si anunta
despre intentiile guvernului german de a delega reprezentantii sai la
Moscova pentru semnarea unei conventii corespunzitoare. De asemenea
mesajul partii germane este insotit si de doleanta de a permite venirea in
Basarabia a reprezentantului misiunii germane Bucuresti °.

7 Ibidem, p. 65
8 Ibidem, p. 66
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Conventia sovieto-germand despre deportarea oficiald a germanilor
din Basarabia si Bucovina de Nord este semnatd la 5 septembrie 1940 si
publicati in ziarul ,,Pravda” la 7 septembrie a aceluiasi an. Insi lucririle de
pregatire a operatiunii de deportare au inceput cu mult mai inainte de
aceasta datd, initiate la insistenta guvernului Germaniei. La 25 iunie 1940
ambasadorul german la Moscova, Schulenburg, a avut o intrevedere cu
presedintele Consiliului Comisarilor Poporului, Molotov, in timpul careia
este discutatd problema evacudrii germanilor din Basarabia si interesul
economic cel manifesti Germania In aceste teritorii. Molotov dd anumite
asigurdri partii germane despre corectitudinea operatiei. Imediat, organele
de partid sovietice, cu exces de zel, executd directivele superiorilor. Ca
rezultat al interpelarii din 9 iulie 1940 din partea Guvernului Germaniei,
despre necesitatea intensificarii procesului de deportare a germanilor din
Basarabia §i Bucovina de Nord este anuntat Stalin. Acordul partii sovietice
pentru inceperea tratativelor nu a intarziat. Mecanismul operatiunii de
deportare-evacuare a germanilor prevedea constituirea unei comisii mixte
sovieto-germane. La 16 iulie 1940 Molotov a elaborat proiectul unei
hotdrari care stipula componenta delegatiei sovietice in comisia
nominalizati. In realizarea deciziei erau implicate structurile de partid si de
stat, intai de toate NKVD-ul sovietic. Cei 17 membri ai delegatiei sovietice
in comisia mixtd sovieto-germana erau functionari ai NKVD-ului. La 20
iulie 1940 organele sovietice vizate au pregatit metodic si tactic actiunile
delegatiei lor in comisie: au fost intocmite directivele cu privire la evacuare
germanilor din Basarabia si Bucovina de Nord; au fost stabilite drepturile si
obligatile =~ membrilor  delegatiei, stipulate conditiile si  statutul
imputernicitilor; s-a promis asigurarea transportului destinat operatiunii de
deportare; s-a asigurat apararea averii persoanelor supuse evacudrii; s-a
confirmat lista nominali a persoanelor incluse in delegatie .

Partile au ajuns repede la un consens in unele probleme, insa cea
mai controversata a fost problema averii celor supusi deportarii. La acest
capitol parerile se imparteau: sovieticii considerau ca averile acestora nu
trebuie instrainate, adica s ramana in tara. Partea germana era de acord cu
acest punct de vedere si considera ci averile agonisite de germani trebuie s
le apartind. Divergente in timpul convorbirilor au existat si in ceea ce

? Ibidem, p. 71-72
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priveste soarta germanilor aflati in detentie. Sovieticii sustineau ca aceasta
problema trebuie solutionata pe cale diplomatica, partea germana considera
necesard solutionarea in cadrul prevederilor conventiei despre deportati.
Numairul de 175 de persoane din partea Germaniei pentru realizarea
operatiunii a nemultumit guvernul german. Divergentele dintre parti au dus
la intreruperea temporari a tratativelor .

Guvernul sovietic face concesii. Dupa discutiile din Biroul Politic al
CC al PCUS, este elaborati o noud directivi ce presupunea modificari
esentiale in raport cu cea precedenti. Este majorat numarul imputernicitilor
germani de la 175 la 600 de persoane. Germanilor li se permite vanzarea
averii §i a lucrurilor personale. Se acceptd si evacuarea produselor agricole.
Despre germanii aflati in detentie s-a acceptat parerea partii germane.
Decizia respectiva este anuntatd guvernului german la 6 august 1940, care
continua sa fie nemultumit in ceea ce priveste cantitatea de produse agricole
care urma sa raimand in rezultatul deportarii. La 24-25 septembrie este
solutionata si aceastd problemd, pretul impozitului agricol este redus cu 20-
25%. '' Putem constata cd intre cele doud guverne are loc un tirg. Guvernul
sovietic a alocat mijloace financiare pentru realizarea operatiunii de
deportare a germanilor din Basarabia si Nordul Bucovinei: pentru delegatia
germana suma de 5 milioane de ruble, cheltuielile delegatiei sovietice
estimate la 1, 2 milioane ruble.

Istoricii evidentiaza anumite particularitati specific operatiunii de
deportare-evacuare a germanilor din Basarabia si Nordul Bucovinei.
Guvernul sovietic intentiona folosirea acestei actiuni in scopuri de spionaj
si de a impiedica activitatea agentilor germane in spatiul sovietic. In acest
context este elaboratid o ordonanta secretd semnatd de Lavrentii Beria, prin
care se intentiona si convertirea unor agenti de origine germana evacuati in
tara lor de origine, dar care intruneau anumite competente, politicieni,
functionari de stat, oameni de cultura ori chiar membri ai comisiei mixte
sovieto-germane .

Suspiciuni reciproce au existat in permanenta intre cele doua parti.
Lavrentii Beria il informa pe Stalin despre existenta in delegatia germana a
unui numar de 60 persoane agenti de spionaj, care deja fusesera

10 Thidem.
11 Ibidem, p. 82
12 Ibidem, p. 105
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experimentati in activitati de spionaj in Ucraina. Cateva nume care in

viziunea sovieticilor prezentau pericol:

- Hofmaier Horst, viceministru al afacerilor interne ale Germaniei,
imputernicitul principal in problemele de evacuare a germanilor;

- Claist Bruno, reprezentant al Ministerului de Externe al Germaniei,
agent al Consiliului de Comanda German, functionar in cabinetul
Ribbentrop;

- Profesor Rose Gerhard, referent principal al Comisiei pentru evacuare,
suspectat de relatii cu nationalistii ucraineni;

- Foit Georg, agent al Gestapoului, suspectat de relatii cu nationalistii
ucraineni;

- Past Alexandru, ofiter In armata tarista, organizator al luptelor contra
puterii sovietice, agent al serviciului de spionaj german;

- Busch Karl, fondator al Uniunii intru sustinerea natiunii si culturii
ucrainene in Berlin, *

In conventia din 4 septembrie 1940 se stipula cd sunt supuse
deportarii persoanele de origine germand, si cd evacuarea este benevola, iar
metode de constringere nu vor fi admise. In realitate, deportarea-evacuarea
era impusd, obligatorie, iar cetitenii de origine germana nu aveau dreptul de
a alege, constientizand ca dacd vor rimane pe teritoriul ocupat de sovietici,
vor fi tratati drept elemente ostile si periculoase pentru ambele parti '*.

Guvernul Germaniei a atribuit operatiunii de deportare-evacuare a
germanilor un caracter propagandistic, dar si de luare sub ocrotirea si
apararea sa a populatiei de origine germand. Anume Germania stabilea
componenta si numiarul de persoane ce urmau a fi evacuate. Este adevarat
ca Germania favoriza evacuarea arienilor, a germanilor puri si constituiau o
piedica pentru familiile mixte in care unul din soti era german, iar celalalt de
alta etnie, pentru familille de rusi, ucraineni sau evrei . Documentele de
arhiva demonstreaza ca membrii delegatiei germani incurajau divorturile in
familiile mixte, mai ales unde unul dintre soti era evreu 10

Autoritatile sovietice cdutau insistent in randurile acestui grup etnic
dusmani ai puterii sovietice, acuzandu-i de actiuni de sabotaj si de diferite

13 Ibidem, p. 105
14 Ibidem, p. 90
1> Arhiva Organizatiilor Social-Politice din Republica Moldova, F. 49
16 Thidem
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crime cum ar fi incendii, otravirea animalelor si a fantanilor, atacuri asupra
organelor sovietice.. aceste fapte gisesc confirmarea doar partiala, iar astfel
de cazuri erau unice .

Documentele de arhiva dezmint informatile din istoriografia
sovieticd cu privire la numarul de germani supusi deportarii din 1940. astfel,
conform informatiilor din arhive constatim ci urmau a fi deportati din
Basarabia si Nordul Bucovinei 106 242 persoane. Cifra se modifica incd cu
20 000. astfel, deportarii ii sunt supuse 126 614 persoane. Mijloacele de
transport utilizate in cadrul operatiunii erau: automobile, nave fluviale,
vagoane, cdrutele. La punctele de trecere au fost inregistrate 106 812
persoane. Astfel. L.a 25 octombrie se raporta finalizarea operatiunii de
deportare a populatiei de origine germana din Basarabia '*. Rezultatul acestei
politici s-a soldat cu trecerea In proprietatea statului a terenurilor agricole
(59 000 ha), 22 425 case de locuit, 5 000 de cai, 16 000 vite cornute mari, 59
500 de oi, 2000 porcine, 145 000 pasari. De la populatia germana a ramas
inventar agricol pe care sovieticii intentionau sa-l foloseascd la crearea
colhozurilor, dar rizboiul si trecerea Basarabiei dintr-o mani in alta a
demonstrat ineficienta partiala a acestor bunuri. Au rdmas produse agricole,
seminte, porumb etc. au fost predate sovieticilor 4 milioane de ruble .

Prin urmare, problema deportarii populatiei de origine germana din
Basarabia si Bucovina de Nord a fost decisa de cei doi: URSS si Germania,
fara aportul sau pozitia autoritatilor locale. De asemenea, nici in comisia
Mixta sovieto-germand nu a fost inclus nici un membru al administratiei
locale. Evacuarea, de fapt a fost o deportare, realizatd de NKVD-ul sovietic
nu pe principii benevole, ci in mod fortat. Bunurile rimase nu au trecut in
proprietatea republicii, ci sub autorizatia conducerii de la Kremlin. Astfel,
URSS si Germania sunt principalii complici in impartirea sferelor de interes
in Europa, responsabili de rapturile teritoriale din anul 1940 si responsabili
de schimbarea destinelor colective si personale.

17'V. Pasat. op. cit., p. 123
18 Thidem.
19 Thidem.
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CARIERA DE ISTORIC IN R.S.S. MOLDOVENEASCA
de

Sergiu MUSTEATA*

s

INot anyone can be a professional historian.’
K. Jenkins!.

in perioada sovieticd, meseria de istoric era una dintre cele mai
prestigioase, deoarece absolventii facultatilor de istorie puteau face o cariera
in institutiile academice (de cercetare si universitare) sau puteau face o
carierd de invidiat in institutiile politice (organizatiile comsomoliste, de
partid, sindicate, militie, KGB etc.). In ambele situatii, domeniul istoric era
strict dirijat de organele ideologice si de control ale statului sovietic. Astfel,
facultatile de istorie au devenit in perioada sovieticd unele dintre cele mai
solicitate, deoarece absolventii acestora aveau sansa sa obtind un loc de

munca si sd faca o carierd reusitd intr-un sir de institutii.

Institutii de invdtamant superior i de cercetare de profil

istoric

Traditia universitard in spatiul dintre Prut si Nistru (Basarabia,
ulterior RSSM) este una de origine sovietica. In secolul al XIX-lea, in
Basarabia nu este infiintata nici o institutie de Invatamant superior,
majoritatea lor fiind concentrate in centrele mari ale Rusiei. Basarabenii, in
general, aveau acces limitat la universitatile mari din Rusia, cei mai multi
tineri de origine basarabeana au ajuns la seminarele si Universitatea din
Tartu. Abia in anul 1915 a fost infiintat la Chisindu Institutul de invé‘;étori,

* Sergiu MUSTEATA, conf. univ., dr., decan, Facultatea Istorie si Geografie, UPS ,,Ion
Creanga”, presedinte ANTIM, e-mail: sergiu-musteata@yahoo.com.

I K. Jenkins. Refiguring History. New thoughts on an old discipline. London, New York:
Routledge, 2003, p. 36.
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cu durata studiilor de trei ani, pentru asigurarea institutilor de invitimant
cu cadre didactice’.

In perioada interbelici (1918-1940), pentru a facilita accesul la studii
al tinerilor basarabeni, au fost deschise filiale ale unor universitati romanesti,
cum ar fi Facultatea Institutului Agricol de la Iasi si Facultatea de Teologie.
Acest inceput de invagimant superior a fost intrerupt odata cu anexarea
Basarabiei de citre URSS din anul 1940. In acelasi timp, in RASSM a fost
infiintat in 1926 la Balta Tehnicumul Pedagogic Moldovenesc, iar in 1930, la
Tiraspol — Institutul Public, reorganizat mai tarziu in Institutul Pedagogic
Moldovenesc’. Autorititile bolsevice au neglijat majoritatea realizirilor
anterioare si au fondat institutii superioare de invatamant noi, de factura
sovietica'. Astfel, la 16 august 1940, prin decizia Sovietului Comisarilor
Poporului al RSSM ,,Cu privire la crearea scolilor medii si supetioare
pedagogice” este fondat Institutul Pedagogic Moldovenesc de Stat, cu
durata studiilor de patru ani. Cele 12 catedre, inclusiv cea de istorie, aveau
menirea si pregateasca profesori pentru clasele primare si pentru scoala
medie. In anul 1940 este transferat de la Tiraspol la Chisindu Institutul de
Cercetari Stiintifice in Istorie, Limba si Literatura, fondat in 1939 pe langi
Consiliul Comisarilor Poporului al RASSM; in perioada celui de-al Doilea
Riazboi Mondial, de rind cu alte institutii civile, printre care si Institutul
Pedagogic Moldovenesc de Stat, a fost transferate la Buguruslan, regiunea
Chkalov, RSSF Rusa (1941-1944). In evacuatie, in anul 1942, s-a decis
comasarea Institutului Pedagogic din Tiraspol cu Institutul Pedagogic
Moldovenesc din Chisinau’. In luna iulie 1944, comisarul poporului pentru
invitamant din RSSM a ordonat revenirea institutiilor de invatimant la
Chisinau®.

2 N. Banuh, B. Vizer (eds.). Universitatea Pedagogici de Stat ,,Jon Creanga” din Chisindu
(1940-2000), Chisinau: Universitatea Pedagogici de Stat ,,Jon Creanga” din Chisindu, 2000,
p. 5.
3 Ibidem, 6.
* A se vedea detalii despre organizarea sistemului de Invatimant sovietic in studiul: S.
Musteata, P. Negurd, Indocttinare, sovietizare si rusificare prin invatimant in RSSM. In: S.
Musteatd, I. Casu (eds.), Fird termen de prescriptic. Aspecte ale investigirii crimelor
comunismului in Europa, Chisindu: Editura Cartier, 2011, p. 646-675.
5 In anul 1942, printr-o decizie a Sovietului Comisarilor RSS Moldovenesti este comasat
Institutul Pedagogic din Tiraspol cu Institutul Pedagogic Moldovenesc din Chisindu.
¢ Pentru mai multe detalii privind istoria acestei institutii a se vedea: N. Banuh, B. Vizer
(eds.). Universitatea Pedagogici de Stat ,,Jon Creanga” din Chisindu (1940-2000).
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Dupi al Doilea Razboi Mondial au fost fondate si alte institutii de
invitamant superior si de cercetare. Inci din anul 1944 se discuta
necesitatea deschiderii la Chigindu a unei universitati. In Hotirirea CC al
PC(b) din 23 octombrie 1944 ,,Cu privire la fondarea Universitatii de Stat
din Moldova” se stabilea: ,,A ruga Sovietul Comisarilor Poporului al URSS
si CC al PC(b) din URSS sa permitd organizarea la Chisindu pe baza
Institutului Pedagogic Moldovenesc Universitatea de Stat din Moldova”,
avand ca scop pregitirea ,specialistilor de 1Inaltd calificare si a
colaboratorilor stiintifici necesari pentru economia nationala, invitamant si
ocrotirea sanatatii publice ale RSSM”. Peste un an (12 octombrie 1945),
Sovietul Comisarilor Poporului al URSS hotiraste: ,,A obliga Comitetul
pentru problemele scolii superioare de pe langd Sovietul Comisarilor
Poporului al URSS (tov. Kaftanov) sd organizeze catre inceputul anului de
studii 1946-1947 la Chisinau Universitatea de Stat din Moldova pe baza
Institutului Pedagogic Moldovenesc”. Din varii motive, Universitatea de
Stat din Chisindu a fost creatd in mod independent, nu in baza Institutului
Pedagogic (ordinul nr. 535 din 22.10.1945)", dar de la Institut au fost
transferate Universitatii blocul de studii de pe str. Pirogov nr. 65 (astizi,
Kogilniceanu), cadre didactice si chiar studenti’. In primul an de studii
(1946-1947), la cele 12 catedre au fost inmatriculate 320 de persoane,
procesul educational era ghidat de 35 de cadre didactice. Ulterior, numarul
catedrelor, corpului didactic si studentilor a fost in continud crestere.
Facultatea de Istorie si Filosofie si-a inceput activitatea odatd cu infiintarea
universitatii, fiind reorganizata in 1962 in Facultatea de Istorie si Drept, iar
in 1964 — in Facultatea de Istorie’.

Odati cu procesul de formare initiald in domeniul istoriei, s-au creat
si programele de doctorat. In 1946, ministrul invégﬁmﬁntului Superior al
URSS a emis un ordin cu privire la crearea aspiranturii in cadrul Institutului
Pedagogic din Chisinau, care a devenit practic prima aspiranturd in
institutiile de invatamant superior din RSSM.

7 A se vedea mai multe detalii despre istoria USM in lucrarea: V. Cozma, G. Rusnac (eds.).
Istoria Universititii de Stat din Moldova (1946-1996), Chisindu: Universitatea de Stat din
Moldova, 1996.
8 N. Banuh, B. Vizer (eds.). Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creangd” din Chisindu
(1940-2000), p. 16-17.
V. Cozma, G. Rusnac (eds.). Istoria Universititii de Stat din Moldova (1946-1996), p. 217-
256.

423



In anul 1946 este creatd Academia de Stiinte a Moldovei, ca una din
filialele Academiei de Stiinte a URSS. Din cadrul ASM facea parte si
Institutul de Cercetari Stiintifice de Istorie, Economie, Limba si Literatura,
cu un personal de 15 angajati, considerat de catre organele de partid ca fiind
insuficient, fiind solicitatd mirirea lui pand la un numdr de 65. In anul 1947
se punea si problema crearii Institutului de Istorie, Limba si Literatura
(IILL) al ASM, cu trei sectii. O primd sarcina acordatd IILL a fost
organizarea mai multor activititi privind ,,Aniversarea a VI-a a formarii
RSSM” in 1946'. In aceastd formula, Institutul respectiv a existat pana in
anul 1957, cand prin divizare s-a creat Institutul de Istorie, ca institutie
independentd in cadrul ASM'. In 1947 apare decizia Ministerului de
invigimént Superior din Moscova ,,Cu privire la neajunsurile serioase,
greselile si denaturdrile in predarea cursului de istorie a Moldovei la
Institutul Pedagogic de Stat din Chisindu si masurile adoptate pentru
imbundtatirea activitatii Catedrei de istorie a Uniunii in cadrul acestui
Institut”. In urma unor numeroase controale, au fost supusi unei critici
vehemente mai multi profesori de istorie si de istorie a partidului de la
catedrele de geologie, marxism-leninism, pedagogie, geografie fizica etc.
Unii lectori au fost destituiti din posturi.

In institutiile de invagamant superior se constituiau obligatoriu
catedre de istoria PCUS si de comunismul stiintific, iar sub egida ASM a
fost organizat Institutul de Istorie al PCUS, care a devenit una dintre cele
mai importante institutii de propaganda ale regimului comunist din RSSM.

La 17 decembrie 1951, ministrul invitimantului public al RSSM
dispune prin ordin reorganizarea facultitilor din cadrul Institutului
Pedagogic din Chisinau; Facultatea de Istorie si Filologie urma sa aiba trei
sectil: istorie, limba si literatura moldoveneasca, limba si literatura rusa. In
1956, S. Afteniuc, N. Chiricenco, I. Coifman, A. Repida, C. Stratievschi si I.
Slaen publicad pentru prima datd in republica programa cursului ,,Istoria

10 D. Dragnev, P. Parasca. Cum a fost inventat ,,punctul de vedere al istoriografiei sovietice
asupra istoriei nationale”. In: S. Musteatd, I. Casu (eds.), Firi termen de prescriptie.
Aspecte ale investigarii crimelor comunismului in Europa, Chisindu: Editura Cartier, 2011,
p. 686-687.

1 Activitatea Institutului de Istorie a fost puternic influentati de organele de partid, o
schimbare a directiilor de cercetare s-a produs abia in anul 1991. G. Nicolaev. Institutul de
Istorie la inceput de cale noud. In: Revista de istorie a Moldovei 2, 1992, p. 79-80.
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Moldovei” pentru institutiile de invitaimant superior. Institutul Pedagogic
din Chisindu a Inceput sd pregiteasca profesori de profil larg pentru scolile
medii, de exemplu Facultatea de Istorie si Filologie propunea specialitatile:

mistoria si literatura moldoveneasca”, ,limba si literatura moldoveneasca si

> »
limba si literatura rusa”, ,limba si literatura moldoveneasca si o limba
straind” etc.

Astfel, incepand cu mijlocul anilor ’50 ai secolului al XX-lea, in
institutiile de invatimant superior din RSSM a inceput sa fie acordatd o mai
mare atentie istoriei i literaturii nationale (moldovenesti). In planul de studii
al facultatilor de istorie s-a introdus cursul complet ,,Istoria Moldovei”, in
volum de 72 ore, cu sustinerea examenului.

In urma fuzionirii Institutului Pedagogic de Stat ,,Jon Creangs” din
Chisindu cu Universitatea de Stat din Moldova, incepand cu 1960, in RSSM
exista o singur facultate de istorie. In 1962 Facultatea de Istotie, una dintre
facultatile fondatoare ale USM, este reorganizatd in Facultatea de Istorie si
Drept, in scurt timp revenind la titlul traditional.

in 1967, CC al PCM a adoptat decizia ,,Cu privire la restabilirea
Institutului Pedagogic de Stat ,JJon Creangi” din Chisinau”, urmata de
decizia comuna a CC al PCM si Sovietului Suprem al RSSM, care prevedea:

In scopul dezvoltirii de mai departe a invatamantului superior in

republicd §i crearii unor conditii mai favorabile pentru pregitirea

specialistilor de calificare inaltd de profil universitar si a cadrelor
didactice, Consiliul Ministrilor RSSM hotaraste:

1. A accepta propunerea Ministerului invé'gémﬁntului Public al

RSSM  despre restabilirea din anul 1967-1968 a Institutului

Pedagogic de Stat ,lon Creangi” din Chisindu in componenta

urmatoarelor facultiti: Fizica $i Matematica, Filologie si Educatie

Fizica.

2. A plasa Institutul Pedagogic de Stat ,,Jon Creanga” din Chisinau

in complexul incaperilor de studii si de locuit ale scolii internat nr. 3

de pe strada Cernisevschi (azi lon Creangi)..."”.

In perioada 1967-1970 a avut loc reabilitarea si consolidarea
colectivelor de la catedrele Institutului Pedagogic, printre care si a celor de
profil istoric. In 1969 este fondati Catedra de istorie a R.S.S.M. in cadrul

12 Arhiva Organizatiilor Social Politice, fond 51, d. 38.
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Facultatii de Istorie a USM, primul sef de catedrad a devenit rectorul de
atunci Artiom Lazarev (1969-1972).

Pe parcursul anilor *70 ai secolului al XX-lea, autorititile sovietice se
confruntd cu un val de manifestari cu caracter antisovietic in RSSM. V.B.
Rezun, angajat al KGB, refugiat in 1978 in Marea Britanie, descrie In una
din cartile sale despre faptul ci ,nivelul nationalismului” la Insatitutul
Pedagogic de Stat ,Jon Creangd” din Chisindu este foarte inalt, iar
incercirile de a combate acest fenomen au fost firi succes. Aceastd
situatie s-a perpetuat in anii ’80, cand studenti de la facultitile de istorie din
Chisinau au protestat impotriva regimului comunist, iar mai tarziu, in
contextul miscirii de emancipare nationala studentii de la istorie au fost unii
dintre cei mai activi participanti. Prof. Pavel Parasca a descris astfel
lucrurile: ,,Facultatea a devenit un focar al noilor orientari spre lichidarea
petelor albe, spre lupta cu falsificdrile care au avut loc, de revenire la istoria
romanilor. Toti ne exprimam, cel putin public, in aceeasi cheie. Facultatea
de Istorie a devenit un focar al noilor orientiri in istoria nationald™".

Revenind la anii ’60, prof. Boris Vizer considera ca anume din
motive nationale a fost lichidat Institutul Pedagogic ,,Jon Creanga™

$i in 60 Institutul Pedagogic a fost lichidat. Anume lichidat, pentru cd se

transformase intr-o vazd a ideologiei nationale, ceea ce nu avem nici in ina de

agi, din pdceate, nu avem ideologie nationald. Si de atita l-an inchis, ca sd
elibereze din lucrn pe specialistii cei mai devotati ideii nationale, cum era

Lughina, mai era incd nu stin cine. V'rasazicd, l-an desfiintat, ca sd scape

15
anume de aceste persoane” .

13 V. Suvorov. Ocvoboditel". Akvarium, Moskva, ACT, 1996, p. 337-338. A se vedea mai
multe detalii despre opozantii politici din RSSM in studiul de sintezd semnat de 1. Casu: 1.
Casu, Opozanti politici in RSSM dupi 1956: spre o tipologizare bazati pe dosare din arhiva
KGB. In: S. Musteatd, I. Casu (eds.), Fird termen de prescriptie. Aspecte ale investigarii
crimelor comunismului in Europa, Chisindu, Editura Cartier, 2011, p. 512-562.
14 Interviu realizat cu prof. univ. dr. hab. Pavel Parasca la Chisindu pe data de 24.09.2011.
A se vedea si un alt interviu cu prof. Pavel Parasca: Interviu cu prof. univ. dr. hab. in istorie
Pavel Parasca, directorul Departamentului Istorie si Relatii Internationale al ULIM. In:
InfoHis. Buletin informativ ANTIM, nr. 1(17), 2003, 16-19.
15 Interviu realizat cu prof. univ. dr. hab. Boris Vizer la Chisindu pe data de 17.09.2011. A
se vedea si un alt interviu cu dl prof. B. Vizer: Interviu cu Boris Vizer, prof. univ. dr. hab.
in istorie, seful Catedrei Istoria Romanilor de la Facultatea de Istorie si Etnopedagogic a
Universititii Pedagogice de Stat ,,lon Creanga”. In: InfoHis. Buletin informativ ANTIM,
nr. 2 (18), 2003, 13-14.
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Dupa afirmatia prof. Alexandru Mosanu, in RSSM au avut loc mai
multe ,,campanii de combatere a ,,nationalismului” (1970-1971, 1982-1983,
1988-1989)”, in urma carora au suferit mai multe persoane, printre care si
considerat in acea perioada o grava

. P ‘l()
abatere de la normele comuniste de conduitd” °.

intelectuali invinuiti de nationalism, ,,

In anii 1988-1990, la Facultatea de Istorie si Pedagogie a Institutului
Pedagogic de Stat ,,Jon Creangd” au fost realizate un sir de modificari. La 1
septembrie 1988 a fost deschisd Catedra de istorie a Moldovei si arheologie,
la 17 mai 1989 — Catedra de istorie universald a fost transformatd in Catedra
de istorie noud; Catedra de istorie a Moldovei si arheologie a fost
reorganizata in Catedra de istorie antica $i medievald; Catedra de istorie a
URSS a fost transformati in Catedra de istorie contemporand. In anul 1990
au fost realizate noi restructurari in cadrul catedrelor de stiinte sociale.
Catedra de istorie a PCUS a fost transformatd in Catedra de istorie politica;
Catedra comunismului stiintific — in Catedra de politologie; Catedra
filozofiei marxist-leniniste — in Catedra de filozofie. Consiliul Facultatii de
Istorie si Pedagogie a propus si se treacd la principiul problematic
cronologic si sistematizat in pregitirea cadrelor ciclului istoric. In acest
context, au fost create catedrele Istoria Antici si Medievald, Istoria
Moderna, Istoria Contemporand, Etnopedagogie si Educatie.

Facultatea de Istorie si Pedagogie a Institutului Pedagogic de Stat
,Jon Creanga” din Chisindu este prima institutie din Moldova care a exclus
cursul de istoria PCUS din programele de studii ale facultitii, fiind inlocuit
cu ,Istoria romanicilor de rasarit”. Acest succes se datoreazia lui Gh.
Postica, prodecanul facultatii, si prof. Ion Borsevici, rectorul universitatii.
Aceste schimbari s-au produs si in cadrul celorlalte universitati, dar cu un an
mai tarziu.

Catedrele din cadrul Facultitii de Istorie a USM, la fel, au suferit un
sir de transformari organizatorice la finele anilor 80 ai secolului al XX-lea.
In 1990 a fost creati Catedra de arheologie si istorie anticd, care existase
antetior. In anul 1969, Catedra de istorie universali a fost divizati, dind
nastere la alte doud catedre: Catedra de istorie antica si medievald si Catedra

de istorie moderna si contemporana. In acelasi an are loc reorganizarea

16 A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu prof. univ. dr. hab. Alexandru Mosanu. In:
INFOHIS. Buletin informativ ANTIM, 2004, nr. 3 (23), p. 16-19. Consemnat de Sergiu
Musteati la 15 octombrie 2004.
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Catedrei de istorie a PCUS in Catedra de istorie politica a secolului al XX-
lea si a Catedrei de comunism stiintific in Catedra de politologie si teorie a
socialismului. Peste cateva luni, in septembrie 1990, Catedra de istorie
politicd a secolului al XX-lea a fost lichidata si a fost infiintata Catedra de
politologie.

In anul 1991, Facultatea de Istorie si Pedagogie a Institutului
Pedagogic este reorganizatd in Facultatea de Istorie si Etnopedagogie, o
denumire pe cat de provocatoare, pe atat de confuza. Un an mai tarziu, prin
hotararea Guvernului Republicii Moldova Institutul Pedagogic de Stat ,,Jon
Creangd” este reorganizat In Universitatea Pedagogicd de Stat ,JIon
Creanga” din Chisinau, iar in cadrul Facultitii de Istorie si Etnopedagogie
au loc noi restructuriri: se formeaza Catedra Istoria Romanilor, iar catedrele
de istorie moderna si istorie contemporana au fost unite In Catedra de
istorie moderna si contemporani, etnografie si istoria culturii. In anul 1993,
in baza hotirarii Prezidiului Comisiei Superioare de Atestare a Republicii
Moldova, pe langa Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creangi” a fost
instituita doctorantura cu dreptul de pregitire a cadrelor stiintifice si
stiintifico-didactice la mai multe specialititi, printre care istoria Patriei,

istoria universala si istoriografie.

Programe, cursuri universitare i lucrari colective de istorie

Programele de studii la toate facultitile erau coordonate cu organele
de partid care nu doar monitorizau procesul de studii, dar se implicau activ
si in continuturile lor'". Dupi al Doilea Razboi Mondial, la facultitile de
istorie se studia In special istoria URSS si istoria universald, dar treptat s-au
initiat si cursuri de istorie a Moldovei, al caror continut a fost deseori supus
unor critici dure din partea reprezentantilor partidului unic. Un curs de
istorie a Moldovei era deja pregatit in anii 1941-1943, Schite de istorie a
Moldovei, de citre grupul de autori N.V. Bereznjakov, Senkevici, N. Nartov
(doar ultimul cunostea limba romani)'®. Dar un curs de istorie este propus

17 Despre structura inviatimantului istoric din URSS a vedea: V. Cozma, A. Dolghi.
Aservirea invatimantului istoric superior din URSS intereselor politice. In: Revista de
istorie a Moldovei 2-3 (78-79), 2009, p. 207-216.

18 A se vedea detalii despre inventarea istoriei nationale de citre istoriografia sovietica: D.
Dragnev, 1. Jarcufchi. Stiinta istorica din Moldova 1n anii 1946-2006. In: Revista de istorie a
Moldovei 1-2, 2006; D. Dragnev, P. Parasca. Cum a fost inventat ,,punctul de vedere al
istoriografiei sovietice asupra istoriei nationale”.
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spre discutia partidului abia in anul 1945, cand Biroul CC al PCM initiaza
dezbaterile pe marginea proiectului cursului de istorie a Moldovei elaborat
de citre N. Nartov, seful Catedrei de istorie de la Institutul Pedagogic de
Stat din Chisindu". In anul 1946 era gata de tipar lucrarea lui N. Nartov
privind istoria Moldovei, dar ea a primit recenzii negative de la V. Piceta, A.
Udaltov si M. Levcenco, care considerau ca nu este subliniat suficient rolul
slavilor in formarea poporului moldovenesc, iar istoria cnezatului
moldovean este prezentata in stilul istoriografiei romane. La Plenara a XIII-
aa CC al PCM din 1947 s-a discutat din nou lucrarea lui N. Nartov, iar L.S.
Zyrov a criticat Institutul de Istorie, Limba si Literaturd pentru faptul ca nu
a elaborat inci o lucrare fundamentali la istoria Moldovei®. In aceeasi
ordine de idei a vorbit I.D. Baktov, redactor-sef al ziarului Sovetskaja
Moldavija, care l-a criticat pe N. Nartov si pentru lectiile lui de istorie.
Baktov afirma necesitatea constituirii unui colectiv care sd elaboreze un curs
de istorie a Moldovei, care si corespundi ideologiei marxist-leniniste”'. Se
preconiza editarea unei alte lucrdri de istoria Moldovei citre anul 1947,
adresata mediului universitar. Totodata, se propunea crearea unei comisii
sub egida Sectiei de propaganda si agitatie a PC al PCM 1in vederea elaborarii
unei lucrdri fundamentale privind istoria Moldovei. Pentru anul 1949 se
prevedea macheta cursului de istorie a Moldovei in legatura cu 25 de ani de
la formarea RSSM, ca succesoare a2 RASSM, creatd in 1924. Doi ani mai
tarziu, este publicat, in limba rusa, primul volum ,,Istoria Moldovei”, tradus
in ,moldoveneste” abia in 1954. In anul 1958 apare de sub tipar si cel de-al
doilea volum al acestei lucriri colective. O programa a cursului universitar
,Istoria Moldovei” a fost publicatad abia citre anul de studii 1957-1958.
Daca la Institutul Pedagogic de Stat se preda istoria Moldovei de ceva timp,

19 Vezi detalii despre prima sintezd de istorie a Moldovei: V. Cozma, A. Dolghi. Primul
manual universitar — prima sintezd de istorie a Moldovei. In: Revista de istorie a Moldovei
3 (71), 2007, p. 52-62.

20 N. Banuh, B. Vizer (eds.). Universitatea Pedagogicd de Stat ,,Jon Creangi” din Chisindu
(1940-2000), p. 46-47.

2! Pentru asigurarea accesului la lucrarile ideologilor comunisti era necesari traducerea
lucririlor lor in limba ,,moldoveneascd”. In acest context, meritd a fi mentionat cazul cand
istoricul de la Chisindu M. Bruchis ,,a tradus” lucririle Iui V. Lenin, preluind versiunea de
la Bucuresti.
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la Universitatea de Stat acest curs a inceput s fie predat de la 1 septembrie
1957%

O problemai ,,importantd” pentru regimul comunist de la Chisinau
era stabilirea datel instaurdrii puterii sovietice In RSSM. Profesorul Boris
Vizer isi aminteste modul in care a fost gasita ,,solutia”:

N-a fost stabiliti puterea sovieticd in Basarabia. In vara 1957 a fost intrunit

aict un simpozion unional condus de catre Mintz, academician, din Ukraina a

Jost Supronenko, a fost Razgon din Saratov (cunoscut §i ca scriitor). La acel

simpozion, asa §i nu a fost rexolvatd problema cand a fost stabilita puterea

sovieticd in Basarabia. Tdranu, el a fost tot timpul categoric cd aici a fost

Stabilitd puterea sovieticd. Puterea sovieticd in Basarabia nu a fost stabilitd.

Dar de la Comitetul Central se cerea sd fie numitd data cand a fost stabilita

puterea sovieticd. In *57, puterea sovietici sirbitorea 40 de ani de la Marea

Revolutie Socialistd din Octombrie. Au fost publicate teze unionale si tege in

republicile unionale. Au fost pregatite tege si in republica noastra, eu le-am

vazut. A fost o dezbatere mare. Aun participat Brezneacov, 1.ebed, Simonov,

Brysjakin, Mohov s.a. Si noi doctoranzii am participat. Eu am intrat la

aspiranturd pe data de 1, dar pe data de 3 trebuia deja de votat. Deci, idee incd

nu aveam despre ceea ce se-ntampld. Dar mi-a fost clar dupd ce am ascultat ce
an vorbit toti. De la Comitetul Central se cere — dati odata, cd ei trebuian sa
publice tegele. Dar aici [la Institut] nu se puteau intelege savantii. Fiecare
spunea pdrerea lui. Si atunci Afteninc a pus la vot. Brexneacov a propus data

de 23 notembrie 1917: a votat el singur. Simonov — sfarsitul lui 1917 - 1918:

a votat el singur. Mohov — data de 6 spre 7 iannarie 1918: a wvotat el,

Briseaghin si Satnic, cd ultimul era doctorantul lui Briseaghin. $i s-a ajuns la

propunerea lui Afteninc, care afirma cd puterea sovieticd a fost stabilitd aici pe

data de 1 ianuarie 1918. Nu existd asa document. Nu a fost stabilita. Dar
este un document unde se spune cd la 1 iannarie 1918 a fost stabilitd puterea
sovieticd in armata rusda de pe Frontul Roman. Nu este unul §i acelagi lucra.

[...] In Sovietul din Chisinin nu era nici un moldovean. Ce fel de statalitate

nationald aicea dacd nu eran moldoveni?! Asa a fost adoptati data de 1

tannarie 1918 ca datd de stabilire a puterii sovietice. Deci, nu corespunde

adevarului.

X2

22 N. Banuh, B. Vizer (eds.). Universitatea Pedagogici de Stat ,,Jon Creangi” din Chisindu
(1940-2000), p. 47.
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In perioada dezghetului hrusciovian ajung la Chisindu mai multe
lucrari istorice publicate in Romania, dar unele titluri au ramas interzise
pentru istorici. Pentru a avea acces la aceste lucriri aflate in fondul special al
Bibliotecii Centrale ,N. Krupskaja” si al Bibliotecii ASM, se cerea o
permisiune speciala. Iar dupa tensionarea relatilor romano-sovietice
incepand cu anul 1965, accesul la literatura romana era si mai dificil. In 1966
a fost instituita Comisia pentru controlul fondului special al Bibliotecii
ASM. In acelasi an este emisd directiva CC al PCM adresata Institutului de
Istorie despre elaborarea unor chestiuni privind raporturile sovieto-romane,
iar in 1967 este infiintat Sectorul de cercetari social-politice si de informare,
care urmarea ,,moldovenistica de peste hotare”. In 1973, seful Sectiei de
informatii §i relatii externe a CC al PCM critica lucrarea Istoria romanilor,
semnatd de C.C. Giurescu si D.C. Giurescu, considerand-o antislavista,
antirusa §i antisovieticd. Pe parcursul anilor *70 ai secolului al XX-lea, la
Chisindu apar un sir de lucrdri care aveau menirea sa fundamenteze
etnogeneza moldovenilor si statalitatea moldoveneascd. Cum ar fi lucrarile
lui A. Lazarev, in 1974, publica Statalitatea sovietica moldoveneascd si problema
basarabeand, in 1977 — Moldovenii, iar in 1978 — Formarea natiuni burgheze
moldovenejt.

In anii >50 ai secolului al XX-lea s-a editat prima editie a lucrarii
colective Istoria RSSM, iar la inceputul anilor ’60 s-a initiat o noua editie.
Boris Vizer, fost angajat al Institutului de Istorie, isi aminteste din istoricul
elaborarii acestei lucrari:

Au facut ei un colectiv de antor, cum l-an fiacut nu stin. Dar nu lucra nimen.

A trecut un an — 62, a trecut 63 — nu face nimeni nintic. Ce face Afteninc!

imi dd mie un paragraf. Desi nu eram introdus in colectivul de antori, imi dd

un paragraf. In vreo 2-3 saptamini 7 aduc paragraful cela, el se nita, normal.

Imi dii un capitol. Intr-o lund 7 si fac un capitol. $i atunci m-a inclus in

colectivnl de antori. Mai mult ca atat, m-a facut secretar stintific al editier. En

am devenit conducdatorul acelui colectiv. Mai mult ca atat, peste catva timp, am

Jost desemnat redactor si responsabil pentru macheta volumului 1. Asta era

lucrn de o mare raspundere. Dar eu eram asa de naiv, incat nici nu-mi scriam

numele. Au apdrut 8 volume de machete, la fiecare temd cite un volum, iar en
nu scriam nimic. Pand cand redactornl de la |Editura) ,,Stiinta™, Zinovieva,
gice: ,,Boris Constantinovici, pe mine md mird un lucru, Dy faceti asa lncrn
mare, redactati, Scrief, publicati, machetele, si nicdieri nu ldsati [numele,
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nred.)”. In volumul 8 am seris: ,Responsabil pentru pregitirea machetulus,
candidat in stiinte istorice Boris 1 izer”.

[-..] Stiu cd au fost greseli mari, politice, ideologice, dar altfel nu era. Am ajuns
sd fin desemnat redactor. Impreund cu Trapeznicov de la Moscova eram
redactori responsabili. Desigur, a apdrnt problema cn Rusev. Eu am redactat
ultimul text al lucrarii, §i a fost scris numele men — ,,Hemopus Mosdasckoi
CCP” nod pedaxyued I panesnurosa u Busepa — cand a aparut asa-numitnl
scueranssill Homep” [originalul-machetd, n.red.]. Mi-an ardatat volunnl acela
[originalul-machetd], redactor era Gromov, a mai fost redactor si lusupov. Céand
a apdrut tirajul, eram scris ca simpln membrn al coleginlui de redactie. Si en il
intreb pe Gromov ce s-a intamplat. ,,Rusev a spus.” ,,Pdi, bine, tu de ce nu m-
ai anuntat pe mine? Ai fost obligat. Se-ntampld asa metamorfoze. Acum clar
¢d n-ar schimba dacd tirajul a apdarut. Ai fost obligat indatd cum Rusev ti-a
spus chestia asta, ai fost obligat sd md anunti pe mine.”

In anul 1982 se lanseazi proiectul de elaborare a unei noi lucriri de
sinteza privind istoria RSSM, fiind publicat doar primul volum in anul 1987.
Din succinta trecere in revistd a unor aspecte privind predarea si elaborarea
cursurilor de istorie a Moldovei se poate observa ca Partidul Comunist
controla atat forma, cat si continutul acestora. Istoriografia locald era
dominatd de curentele si temele indicate de la centru. Printre cele mai larg
»cercetate” teme se evidentiazd: colectivizarea si industrializarea RSSM;
istoria miscarii muncitoresti din RSSM etc. Conexiunea cu istoriografia
universala este realizata modest din cauza accesului limitat la publicatiile din
Occident. In RSSM se studia mai mult o istorie regionald, in raport cu
istoria URSS, acordandu-se o importanta exagerata rolului slavilor si
poporului rus in istoria spatiului de la est de Carpati. Odatd cu miscarea de
emancipare nationala din RSSM s-a produs si schimbarea cursului
istoriografic de la Chisinau.

Politica de cadre in domeniul istoric

Inmatricularea la toate institutiile de invatamant superior din RSSM
se ficea dupd un plan coordonat cu organele de partid si Ministerul
invégﬁméntului, care monitoriza atent si se implicau activ in procesul
educational. De fapt, in RSSM a avut loc un import al modelului sovietic de

invitamant istoric si al profilului meseriei de istoric (invitator, cercetator,
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profesor universitar), in final majoritatea absolventilor facultatilor de istorie

erau oameni fabricati de regim. Calitatea studiilor depindea de programele

universitare, literatura accesibila si corpul profesoral. Imediat dupa rizboi,

in universitatile din RSSM activa un corp didactic format in special in

institutii din URSS, printre care multi profesori de origine evreiasca. Prof.

Pavel Parasca isi aminteste despre unii profesori de la facultatea de istorie:

dintre
Astfel,

Imi amintesc de profesornl nostru Slaen Iosif Moiscievici, care era foarte doct.
Degsi nu avea grad stiintific, poseda o limbd romand de exceptie i poseda foarte
bine materia, §i prin aceasta mi s-a demonstrat cd nu m-am inselat alegind
istoria. Am mai avut profesori buni. latd 5i dl Drahenberg, octogenarul nostra.
Desigur, an fost si profesori care vorbean o limbd cu rusisme, cu calchieri din
limba rusd. Dar asta a fost mai putin vizibil, pentru cd era si literaturd [de
Specialitate] tradusa, destuld literaturd tradusd si, astfel, noi aveam posibilitatea
sd ne autoinstruim. De mentionat cd cel mai rau posedau limba profesorii care
ne predan istoria Uniunii Sovietice i istoria PCUS.

[o.] i mi-an ramas in memorie pentru faptul ca, la anul 1/, a inceput o
rustficare intensd, cand cursuri ca filosofia, comunismul stiintific ni se predan in
limba rusd. La o adunare de partid (iar en eram membru de partid), unde eran
pregenti membri ai Comitetului Central, se vorbea despre calitatea pregatirii
profesorilor si am spus: ,,Cum putem sd vorbim despre calitatea profesorului care
merge la sat sd cultive tineretul de acolo, [sd predea] nu numai istoria, dar §i o
limbd frumoasd, cum putem vorbi de asa o calitate dacd asemenea cursuri se
predau in limba rusa?!”. Si dupd aceea, timp de un an de ile en am fost pe
limba tuturor adundrilor de partid, sedintelor biroului de partid si asa mai
departe. Ca nationalist. $i un coleg de-al meu, pe care astazi n-am sd-1 numesc
(atunci era o oate pierdutd §i acum si-a revenit la calea cuvenitd), la o adunare,
mi-a_fdeut observatie cum pot en sd pun la acelasi nivel limba lui Eminescu i a
lni Lev Tolstoi. i en atunci i-am replicat: ,latd pe cine pregatim noi la
Sacultate. Oameni care prezintd limba noastrd si limba rusd ca doi boxeri in

ring, en de partea lui Eminescu, el de partea lui Lev Tolstor”.

Majoritatea istoricilor isi amintesc de profesorul Potlog drept unul
cel mai bine pregititi si un model in devenirea lor profesionala.
prof. Pavel Parasca mentioneaza:

Dintre profesori... foarte util mi-a fost dl Potlog, care vorbea o
limba culta, cunostea foarte bine materia si putea foarte bine si-si

impartaseasca cunostintele studentilor. Tot cu dl Potlog am inceput
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primele mele activititi stiintifice studentesti. El mi-a fost

conducator, a ascultat primele mele comunicari stiintifice.

In primii ani postbelici, la institutile de Invitamant superior,
bastinagi erau inmatriculati foarte putini. Ca dovada, profesorul Boris Vizer
afirma cd in anul 1948, cand a fost admis la facultatea de istorie, in anul 1

erau doar cinci moldovent:

La istorie tot era concurs. Dar aici primean un contingent mai mare. Erau
cereri multe prezentate de cdtre rusz, evrei §i nu eran de moldoveni. De fapt, am
Jost en, Sétnic, Platon si Rogco. laca, am venit patru moldoveni. Nu, era §i al
cincilea — Novac. Si mai multi nu erau.

Majoritatea intervievatilor declard ¢ decizia de a studia la facultatea
de istorie vine din interesul fatd de trecut aparut incd in copildrie, iatd ce
spune Boris Vizer:

Atractie am capdtat eu citind mai multe carti, povestiri privitor la antichitate, la

istoria veche, la istoria anticd. Am citit despre toate cruciadele care an avut loc.

Eran publicatii bune in aceastd privintd. Am citit din clasa a V'-a — a 1'-a.

Am citit | Spartac”, ,Sulamith”, am citit Flanbert, are o povestire in aceastd

privintd [,,Salammbio”, n.red.]”.

Sau Pavel Parasca:
Sd vd spun sincer mi-a pldacut istoria incd din scoald §i la asta an contribuit
profesorii mei din scoald, care, prin vointa lui Dumnezen, s-an dovedit a fi

Joarte buni si au stiut cum sd influenteze atitudinea mea fatd de istorie.

Totodata, prof. Pavel Parasca mentioneaza ca a inceput pregatirile
pentru universitate, fiind incd ostas in armata sovietica:

Doream si merg la Universitatea de Stat, la Facultatea de Istorie. In luna

angust am fost demobilizat, m-au inmatriculat student, am avut anumite

privilegii ca sergent [in regervd], cu armata ficutd, adicd om serios, §i astfel am

devenit student la Facultatea de Istorie in anul 1961.

Prof. Gheorghe Palade sustine ca dorinta sa ,,de a cunoaste trecutul,
diverse evenimente si fapte istorice s-a afirmat treptat in anii de copilirie si
la scoald. Iar primele contributii vin de la tatal meu si invatatorii Ivan
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Gheorghevici si Ana Matveevna Ciachir””. Prof. Ion Eremei mirturiseste
cd primele cunostinte le-a obtinut de la tatdl lui chiar pania a merge la
scoali®. Totusi rolul principal in cultivarea interesului fatd de istorie ii
revine profesorului scolar, si in aceastd ordine de idei prof. Mitru Ghitiu
declara:
Bénuiesc ca pasinnea de a cunoagte ceva nou este un dar al fiecarni om,
indiferent de virstd, cu atat mai mult cand e vorba de un copil. De aceea, in
scoald, profesornlui, de cele mai multe ori, ii revine rolul decisiv in formarea si
cultivarea intereselor la elevi in diverse domenii. Si atunci cand anzim din
Spatele cuiva cd nu-1 intereseazd istoria, nu ne ramane decat sa-1 compatimin cd
n-a avut noroc de un adevarat profesor de istorie in scoald. Despre mine pot sa
spun cd en am avut noroc de profesori excelenti in toate domeniile, inclusiv in cel
al istoriei, in gcoald avandu-1 ca profesor pe regretatul Mibail Andrianov,

v 4 v P < 25
pentru ce le raman recunoscdtor pentru intreaga viatd .

O parere aseminatoare 1i apartine prof. Anatol Petrencu:

Fiind in scoala medie nr. 1 din Cdangeni, am avut un mare noroc de un profesor
de istorie, un foarte bun specialist in domenin 5i excelent pedagog — Maxim
Popugoi, care are un dar deosebit in expunerea istorier. De la Domnia Sa am
prins dragostea fatd de trecut, am citit, fiind elev, carti de istorie, romane istorice,
redactate in spiritul timpului de atunci, dar cu mult talent..”.

Contributia fundamentala in formarea initiala a unui istoric rimane a
fi cea universitard, si profesorii universitari isi aduc direct contributia.
Facultatea a contribuit, in mare masura, la formarea pleadei de istorici care,
in anii 1987-1990, au constituit noua scoald de istorie nationala din
Republica Moldova. Prof. Vladimir Potlog marturiseste:

Afectiunea pentru istorie mi-a fost cultivatd in scoala medie din Cornesti de

profesorul lacob 1V oldman. Interesul pentru istoria anticd mi-a fost altoit de

profesorul Andrei Guzgun. Printre profesorii mei de istorie i-am avut pe losif

23 A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu conf. univ. dr. Gheorghe Palade. In:
InfoHis. Buletin informativ ANTIM, nr. 1 (29), 20006, 4-6.
2+ A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu dl profesor 1. Eremia. In: InfoHis. Buletin
informativ ANTIM, nr. 4 (28), 2005, 5-7.
% A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu dl profesor Mitru Ghitiu. In: InfoHis.
Buletin informativ ANTIM, nr. 3 (27), 2005, 9-12.
26 Interviu cu prof. univ. dr. hab. Anatol Petrencu. In: InfoHis. Buletin informativ ANTIM,
nr. 2 (22), 2004, 17-19.
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Slaen, la care am andiat istoria Evului Mediu, Afanasie Repida si Nichita
Kiricenco (fost rector al Institutului - Pedagogic ,,lon Creanga”), Nicolae
Koroliov, care a tinut cursul de istorie modernd si contemporand, seminarii §i
cursuri speciale — tuturor le sunt recunoscitor”’.

Pe aceeasi lungime de unda, prof. Gheorghe Gonta sustine
urmatoarele:

Crezul cd vocatia mea este istoria l-au consolidat excelentii profesori universitari

Viadimir Potlog, Constantin Drabenberg, losif Slaen, Afanasie Repida,

Mihail Muntean, Ion Niculita, V alerin Cozma, Mibail Sdtnic, sub conducerea

caruia am seris teza de licentd pe istoria ordselului Strageni, si mulfi alti buni

profesori de la Universitatea de Stat din Moldova™.

Prof. Gheorghe Posticd afirmd cd, desi s-a format profesional in
perioada sovieticd, in pofida dominatiei ideologiei totalitar-comuniste, a
avut noroc de o scoald foarte bund, care venea din partea unor profesori cu
prestantd morald §i profesionala inaltd, cum erau V. Potlog, 1. Niculita, 1.
Slaen, P. Cocarld, C. Drahenberg, R. Engelgardt, M. Volodarski, M.
Starojuk, A. Mosanu s.a. Facultatea a contribuit, In mare masura, la
formarea pleadei de istorici care, in anii 1987-1990, au constituit noua scoala
de istorie nationala din Republica Moldova. Dar cel mai mare noroc l-a avut
prof. Gh. Posticd atunci cand l-a cunoscut pe arheologul Ion Hancu de la
Academia de Stiinte, care l-a adus in arheologia medievald, determinandu-i,
de fapt, destinul®.

Un rol important in a fi istoric il constituie formarea continud si
experienta acumulatd intr-o institutie academicd. Academicianul Andrei
Esanu atesta:

[-..] la Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei am avut mnlt

de invitat de la |...] Pavel Dinitrin, lon Hancu, Pavel Sovetov s.a. |...]

Institutul nostru nu rareori era vizitat de importanti istorici medievisti rugi §i

ucrainent, care participan cu interesante comunicari §i rapoarte la sesiunile

noastre stinfifice. In mod deosebit imi amintesc despre pregenta istoricilor 1.

27 Interviu cu cu prof. univ. dr. Vladimir Potlog. In: InfoHis. Buletin informativ ANTIM,
nr. 4 (24), 2004, 22-23.
28 A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu prof. univ. dr. hab. Gheorghe Gonta. In:
InfoHis. Buletin informativ ANTIM, nr. 2 (26), 2005, 14-17.
2 Interviu cu Gheorghe Posticd. In: InfoHis. Buletin informativ ANTIM, nr. 1 (21), 2004,
13.
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Korolink, G. Litavrin, L. Cerepnin, la. Isaevici, A. Rogov s.a., care
impresionan prin culturd, eruditie §i vast origont §tiintific, ceea ce m-a

. . - .. .. 30
determinat sd citesc mult i din scrierile lor...”" .

La finalul studiilor universitare, absolventii erau repartizati
centralizat de cdtre o comisie la locurile de munca disponibile in RSSM.
Prof. Pavel Parasca, referindu-se la acest sistem, spune: ,Daca erai
repartizat In locul cutare, erai obligat sa te duci acolo si sa lucrezi acolo.
Studentii cei mai buni aveau dreptul sd aleagi [din lista de locuri de munca
oferite]. Dar repartizati la munca erau toti, toti primeau locuri de munca”.
Prof. Botis Vizer, la Intrebarea: ,,Care era perspectiva de angajare dupi
absolvirea facultatii?”, raspunde: ,,Era simplu. La tara nu erau invatitori. i
cum terminai universitatea, erai trimis la tara. Pe mine m-au trimis la o
scoala de 8 ani. Eu am absolvit cu eminentd, si m-au trimis invatator la o
scoald de 8 ani din raionul Falesti. Iatd care era sistemul de angajare la
munci”. Totodata, intervievatul mentioneaza ca ,,rusii la sat nu se duceau,
numai la oras. Mai mult de 80% din ei ramaneau la oras”. Prof. Boris Vizer
sustine cd perspectivele profesionale ale unui absolvent la istorie erau foarte
limitate:

Nu erau mari perspective. Multi studenti ajungean pand la ultimul curs [an de

studis, n.red.], §i dau cerere sd plece din institut, pentru cd in ultimnl an trebuia

Sd-i repartizeze in sate la lucrn. $i ei plecan, plecan in oras la lucru. Lucran un

an-doi §i dupd aceea se inscrian ca studenti la fird frecventd. Primean diploma

§i putean ramane in oras. Dacd erai incdpdatanat, dacd vroiai sd avansezi,

atunci. .. puteai sd faci stintd. Sau, dacd nu iti era patatd antobiografia, puteai

sd te aranjezi la lucru in Comsomol, chiar si in Partid, in organizatiile de
partid. Era o anumitd perspectiva. Moldovenii, undeva 50%, mergean sd
lucreze in scoli. Dar rusii se aranjan in seoli undeva 27-29%, dar, in principal,

in scoli din orage, nu in scoli din sate. Fiinded oragele erau rusificate.

Dupi acelasi principiu erau repartizate cadrele la universitati,
inclusiv la facultitile de istorie. Prof. Pavel Parasca isi aminteste cum a ajuns
sa fie repartizat la catedra:

[-..] am fost repartizat la Catedra de istorie universald a Facultitii de Istorie,

Universitatea de Stat. Dar am fost repartizat in lipsa rectorului de atunci, nn

30 A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu dr. hab. Andrei Esanu. In: InfoHis.
Buletin informativ ANTIM, nr. 1 (25), 2005, 14-17.
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sovin rus, Medvedev. Si cind s-a intors Medvedev §i a vazut cd am fost
repartizat la universitate, a trantit cu pumnul in masd, i-a chemat pe cei care m-
an repartizat §i le-a spus: ,\V'reti ca el, mdine-poimaine, sd vind §i sd ceard
predarea numat in lintba moldoveneasca”. §i cei care m-au convins cd e mai bine
sd ramain la catedra, acum, an venit sa md convingd cd-i mai bine sd plec de la
catedrd. In caznl acesta, imi pierdeam repartizarea. Inainte de a absolvi
facultatea, am fost solicitat in trei locuri: la Institutul de Cercetare Stiintifica in
Domeninl Tebnologitlor, la Enciclopedia Sovietica Moldoveneascd, care atunci se
organiza, §i la Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte. Si en le-am refuzat,
acceptand sd raman la catedra, pentru ca pe urma, dupd ce locurile celea an fost
ocupate, deja la revenirea lui Medpedev, en sd fin nevoit sa pardsesc, sd refug
repartizarea mea la catedrd. Si sda md duc en la cei care candya ma solicitau, sa
md duc en acum sd md rog ca sd gaseascd o posibilitate sa md angajes. Si mi-au
gdsit la redactia istoria economiei la Enciclopedie, dar foarte repede am plecat in
Republica Congo. M-am intors, am mai lucrat nitel la Enciclopedia Sovietica
Moldoveneascd, pe urmd m-an solicitat la Institutul de Istorie si acolo, de fapt, a

Inceput cariera mea §tintificd.

Deseori, absolventii erau repartizati contrar vointei sau aspiratiilor
lor, inclusiv in domeniul cercetdrii, cum este cazul prof. A. Mosanu, care
sustine:

Am fost repartizat, fard asentimentul meu, intr-o institutie stiintificd, domenin

pentru care fusesem pregatit mai putin. A urmat insusirea profesiei de cercetdtor.

Insi in perioada sovieticd aceastd muncé nu mi-a adus satisfactie. Nu am putut

sd md ocup de cercetarea temelor ce preintd un interes major. i mai gray era

urmdtornl fapt: colaboratorilor Institutulni de Istorie al ASM li se cerea de
cdatre administratie, la indicatia conducerii comuniste, sd analigeze lucrdrile
savantilor din Romania si sd stabileascd daca acestia se conducean in scrierile
lor dupd sabloanele istoriografiei sovietice considerate de ,fratele mai mare”

drept modele de aplicare in cercetarea istoricd a invataturii marxist-leniniste §i a

asa-zisulni principin al internationalismului proletar. In acele conditii greu de

suportat mi-a reusit totusi un lucru: am putut sd-mi aleg pentru cercetare o

problematicd ce mi-a permis sd evit contactul cu temele \fierbinti” ale istoriei

Romdniei si ale relatitlor romano-ruse si romano-sovietice. Cei care scriau pe

aceste teme eran obligati — dacd nu o facean din convingere — sd le falsifice in

sensul justificarii politicii expansioniste a imperinlui din Rdsarit. Fiind lipsiti
de libertate, istoricit, ca §i specialistii din alte domenii umaniste, nu putean
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realiza cercetdri cu adevdrat stintifice. Chiar si cele mai mici abateri de la
calapoadele ideologiei comuniste §i ale istoriografiei sovietice eran pedepsite aspra.

Politica de personal atat in cadrul institutilor ASM, cat si in cele
universitare era strict dirijatd de organele de partid. Imediat dupa cel de-al
Doilea Rizboi Mondial, majoritatea cadrelor au venit (prin repartizare) din
diverse regiuni ale URSS. Treptat, pe parcursul anilor ’50-°60 ai secolului
trecut, s-au format la Chisindu si elitele locale, care, ajungand in functii de
conducere, au Incercat sa promoveze specialisti bastinasi. Tinand cont de
prestigiul carierei de cercetitor, concurenta la doctorat (,,aspirantura”) era
destul de mare. Boris Vizer mentioneaza ca in anul 1956, la doctoratul la
istorie de la ASM ,,erau 11 candidati la 2 locuri. Eram eu, Certan si Satnic, si
altii... Dupa primul examen, din 11 am ramas trei. Am sustinut celelalte
examene bine. Si a fost repartizat un loc suplimentar. Asa am intrat noi
atunci la aspiranturd. A inceput viata mea legata de stiinga”.

O dovadai a prestigiului de a fi cercetitor si de a te considera parte a
elitei intelectuale sovietice este si exclamatia profesorului Boris Vizer: dupi
sustinerea tezei de doctorat (,,candidat in stiinte istorice”) ,,am devenit noi
savanti”. In ce priveste cadrele nationale, Boris Vizer, in calitatea de fost
director al Institutului de Istorie (1974-1977), considera ca:

[...] cel mai mare lucru pe care l-am fdcut in republica asta a noastrd [a fost

realizat| anume [in] perioada asta, dar nu din punct de vedere al publicatiilor.

Desi s-an publicat multe lucrari colective, fiind si en autor si redactor. Dar

anume in perioada asta eu am schimbat serios structura Institutulni. Mergeam

la Universitate, md pregentam la examene §i alegeam pe cine vedeam cd intr-
adevdr sint capabil.

[-..] Primul a fost Lon Turcanu. 1-am luat la aspiranturd la noi. Pretindea la

aspiranturd feciorul colonelului KGB care era la noi. $tii cd la Institut eran

numaidecat kaghebisti. Si iatd kaghebistul nostru vroia sd ni-l bage pe feciorul

Iui la aspiranturd. Clar cd en n-am facut nimic. L-am lnat pe Turcan 5i l-am

intors contra mea §i pe colonelul acela.

Am lnat-o pe Cozma Valeria. Pretindea la locul acela ea si feciornl Iui

Liiagenco. lliagenco era presedintele  Sovietului Suprem, iar sotia lui era

academician la Institutul de Limba si Literaturd. Si, necatand la asta, am

nat-o pe Cozma, nu pe lliasenco. |...] L-am lnat atunci pe Esanu. A fost

trimis in ratonul Anenii Noi, dar eu l-am lnat la Institutul de Istorie. Md
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chema la Minister, la Comitetul Central, eram batut de-o parte si de alta, din

canza cd ag distruge cadrele pedagogice.

Pe Gonta en l-am luat. De doud ori m-au chemat la Minister pentru el, cdci era

trimis in raionul Falesti. Am fost chemat 5i la Comitetul Central, el nici in

ina de azi nu stie cd en am fost chemat 5i la Comitetul Central. Pand la urma,
drept ¢d aici a trebuit sd dan dovadd de prudentd, l-am adus en legitim la

Institut, dar a fost propus de catre Sovetov. Si en md gandean, nu poate Sovetov

sd propund ceva normal, bun. Sd fiu prudent, dar n-am fost prudent.

Esann, Postica, Galben, o sumedenie, mai mult de 30, undeva 35 de persoane

am luat en atunci. Pe Bulmaga l-am lnat atunci.

La finele anilor *70 — inceputul anilor ’80 ai secolului trecut, in
organele de conducere ale institutiilor de stat ajung si persoane originare din
RSSM. Boris Vizer relateaza:

A inceput o perioadd in republica, cand au fost inaintati la conducere mai multi

moldoveni. Dar, de fapt, nu ei conducean. De asta imi pdre rau si-n Jina de

azi. Moldovenii, nu stin cum, sint pasivi in privinta asta. Nu le place a lucra cu
capul. Si la fiecare moldovan cate un ajutor. A fost chiar §i o Zicald: fiecare
moldovan cu al lui jidan. Institutul nostru, pand la mine, era condus de fapt de

Kopovski si de Sovietov si, cand am devenit en director, gata s-a terminat cu

influenta lor. En singur lucram, singur scriam, singur md adresam. Tot lucrul il

fdceam singur.

Vorbind despre perioada sovieticd, deseori se apeleaza la argumentul
mistoricul trebuia sa traiasca din ceva” ca explicatie a conformismului. Un
exemplu in acest sens este cazul lui E. Russev, a carui cariera este mai
degraba o drama decat un caz de succes, deoarece s-a format in perioada
interbelica, dar a facut cariera profesionald in perioada sovietica si s-a
conformat ideologiei si propagandei comuniste. Multi dintre istorici, ca si
restul intelectualilor, pentru a face o cariera reusitd, erau obligati si devina
membri de partid. Despre aceasta stare prof. Pavel Parasca spune:

Am devenit candidat in membru de partid aflandu-md in armatd, si acesta a

Jost un ultimatum. Mi s-a spus: dd cerere sd fii primit in partid §i noi ifi

semndm cererea de frecventare a cursurilor de pregatire pentrn universitate. Am

Scris cererea §i am fost primit candidat in membri de partid. Dupd demobilizare,

am devenit membru de partid. In genere, situatia era cd, odatd ce tu te-ai

implicat in acest partid, tu nu poti sa-1 pardsests. Tot aga cum la musulmani nu
se poate de pardsit credinta, fiinded esti pedepsit, asa era §i atunci. Nu puteai
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Dpleca singur, trebuia sd se gdseascd vrenn clenci ca sd md excludd din partid.
Excluderea din partid egala cu lichidarea perspectivei tale. En n-am s uit
niciodatd cand un coleg de la Institutul de Istorie a fost acceptat la aspiranturd
[doctoranturd, n.red.], §si numai pentru cd in antobiografie n-a indicat cd tatdl
Iui a fost represat, el a fost dat afard din aspiranturd. I-au refuzat si acceptarea
in partid 5i l-an si excclus din doctoranturd. Agsa era sitnatia, odatd ce ai intrat
in dansul acesta de partid, trebuia sa dansezi. Am pardsit partidul in 1990,
Jiri declaratii, fird giligie, fird nimic. In ajunul comvocirii Conferintei a
XIX-a de partid, en am incetat sd platesc cotizatitle de membru. lar neplitirea
cotizatielr pentru un numdr anumit de luni se considera automat iesire din

partid.

Istoricii care nu se conformau cerintelor partidului erau eliberati
din functie sau transferati la alte institutii. In unele cazuri, se producea un
transfer , disciplinar” de la institutiile de cercetare ale ASM la universitate,
deoarece In perioada sovietica era mult mai prestigios sa fii cercetator decat
lector la universitate. Despre trecerea de la Institutul de Istorie la
universitate, prof. Boris Vizer isi aminteste in felul urmator:

La Universitatea de Stat am fost invitat multi ani la rind ca presedinte al
comisiel de stat [la examenele de absolvire]. Asa am avut posibilitatea sd fac
cunostintd cu studentii de la Universitate. Asa am avut posibilitatea sd aleg
anume cadrele astea mai bune, pe care intr-adevir le-am ales. Eu cred cd am
Jdcut foarte mult, nu numai pentru Institutul de Istorie, dar pentru istorie. Eu
consider cd, de fapt, restructurarea en am pornit-o in republica. Am pornit-o
prin schimbarea cadrelor la Institut, am schimbat foarte multe. Am avut galdgie
aicea. Dupd problemele cu Rusev, am fost impus sd-mi dan demisia in °77. lar
in 78, am primit o invitatie de la rectornl Universitdtii Pedagogice, dl Borsevici.
Am fost sustinut de cdtre Dionisie Lica, care era prorector. Si iatd din 1978
Iuerez; la Institutul Pedagogic.

Profesorul Pavel Parasca a fost nevoit sa plece de la Institutul de
Istorie din motive asemanatoare:

La Universitate am inceput sa lucrez prin cumml. La catedra domnulni

Moganu, in anunl 1982. Mi-a placut lucrul acesta, dar am plecat de la

Institutul de Istorie cand am inceput sd fin defiaimat. Nu din canza cd nu m-as

i ispravit cu sarcinile mele, ci dimpotriva. Pe urmd un coleg mi-a spus cd eu am

intrat in dizgratie la Institut anume din canza cd dadeam dovadd de potential
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ca cercetator in domeninl istoriei. Faimosul Nicolae Mohov chiar le-a facut
observatie unor oponenti de-ai mei cd ei fac un lucru urit, fiindea Parasca ,,5m0
bouxa udetr” [,un butoi cu idei”], adica el are atitea idei cd iatd... Si lucrul
acesta i-a speriat mai mult, pentru cd era vangoleala ceea intre pretendentii la
diferite posturi. Unii se batean pentrn postul de sef de sectie, altii — pentru
postul de director 5i, iatd, apdruse banuiald cd si eu ag pretinde, cd de aceea ay fi
insistent in cercetdrs, publicatii si asa mai departe. Cd as fi putut ocupa postul

cuva in viitor.

In alte cazuri se transferau la un institut mai putin important din
punct de vedere ideologic in cadrul Academiei. Cum este cazul lui Ion
Hancu, care, fiind invinuit de nationalism, a fost transferat in anul 1977 de
la Institutul de Istorie la Sectia de etnografie a ASM. Salvarea
profesionalismului a fost pentru istoricul sovietic o problemad greu de
realizat. In cazul dlui Ton Hancu, Boris Vizer isi aminteste:

Foarte bune relatii am avut. 1-am facut chiar si sef de sector la arheologie.

Foarte bun, om serios, om muncitor, om cumsecade. Si Mohov a fost cu

Zelencine cei care au ridicat problema asta contra mea. Dar se vede cd totul a

Jfost initiat de undeva de mai sus. Au chemat de la Moscova oameni docili lor.

$i s-a inceput procesul ista. Dacd nun murea presedintele Grosu, nu s-ar

intampla nimic cu mine, el md sustinea. Eu imi dam seama cd era gren atunci,
in perioada ceea sd scofi de la lucru un rus si, mai ales, un evren. Era ceva
extraordinar. Dar en am ficut chestia asta. Imi dam seama cd voi fi pedepsit.

Eram  pregatit chiar pentrn Magadan, anumite mijloace mi-am  pregdtit,

anumite conditii mi-am fdacut in cazg cd md vor duce acolo. Fcind ceea ce faceam

eu.

Despre cazul Hancu prof. Pavel Parasca atesta:

[...] era organizat un consilin care trebuia sda demonstreze originile etnice ale
poporului moldovenese, care nu ar avea nimic in comun cu originile etnice ale
poporului roman, cam asa ceva. Mi s-a propus sd fin secretar stintific 5i am
acceptat. La sedinta consiliulnz, Ivan Hancu a pregentat o comunicare din care
urma cd existd elemente de continuitate a populatiei romanizate pe teritorinl
statului romanizat Moldova, cd elemente de acestea se lasa observate si in
descoperirile arbeologice §i alte documente |...], dar alte informatii istorice nu
sunt, §i de atunci an inceput sa-1 prigoneasca pe Hancn. Tot atunci eu mr-am
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pronuntat in favoarea lui Hancu. Dupd aceea, fdrd sd fin anuntat, nu am mai
Sfost secretar al consilinlui...

Concluzii
In momentul in care se opteazi pentru o inteligibilitate rationald a

evolutiei sociale, apelul la istorie si la istorici devine de neocolit. Cat de mult

prestatia istoricului este in masurd si raspunda rationalismului epocii sale,

atat va concorda stiinta istoricad cu realitatea trecutului si prezentului. Ideile

despre trecut influenteazd de o manierd considerabila conceptiile fiecaruia

dintre noi despre prezent si viitor.

In ceea ce priveste relatia intre cercetare si didactica in cariera unui

istoric, prof. Boris Vizer considera:

Eu cred ca este important, poate chiar mai important si ai ce le spune
Studentilor, sd ai informatie noud, informatie serioasa, informatie analizatd. Eu
ascultam posturile de radio strdine, Radio Svoboda, era in limba rusd, era
Vocea Americii, era Nemetkaia Volna, ascultam in limba francezd, in linba
italiand. Eu doar am invifat si engleza, 5i franceza, si germana. Ascultam

emisinnile acestea §i, la lecti, le spuneam studentilor ceva non.

Tar prof. Pavel Parasca declara:

Eu eram la curent cd la catedrd se face si cercetare, §i predare. Si avind asa
profesor, chiar si pe Nelgatin, chiar dacd n-am avut cursuri cu dansul, dar
eram la curent cu maniera lui de a expune materialul, cu atitudinea Ini
tolerantd si grijulie fatd de studenti. Fatd de studentii care erau responsabili. i
Imbinarea aceasta a activitdatii didactice cu activitatea stiintificd a primat atunci
cind mi-am dat acordul 5i rimin la catedri. In afard de asta, mi s-a spus ci
este 0 onoare sd raman la catedrd la facultatea pe care am absolvit-o si, designr,

am fost mdgnlit.

Prof. Mitru Ghitiu evidentiaza faptul ca in perioada sovietica stiinta

si didactica erau doua domeniu practic separate:

In perivada totalitard cercetéitorii stintifici eran chemati, de reguld, sd se ocupe
de investigatii stiintifice sub formd de monografii individuale, colective, articole
Sstiintifice, comunicdri etc., pe cand cadrele didactice avean sarcina principald de a
preda cunogtintele istorice elevilor, studentilor. De la acestia din urmd nu se prea
cerean investigatii stintifice sau, dacd se cerean, apoi in mod formal. Doar
cadrele didactice mai constiente din randul celor universitare se ocupan §i de
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investigatii stiintifice. De altfel, istoricii de la noi cunogstean bine cd peste hotare
profesorii - universitari imbinan destul de reusit lucrul didactic cu cel de

31
cercetare...” .

Reconstituirea unor aspecte ale istoriei recente pe baza memoriei
individuale este actuald si importanta, dar este dificil sa faci istorie orald cu
intelectualii, deoarece ei au fost direct implicati in facerea acestei istorii sau
au fost afectati de regimul si politica partidului unic. Deseori se poate
observa victimizarea persoanei intervievate: afirmarea ca pentru anumite
idei sau ludri de atitudine au avut de suferit: fie cd au fost urmadriti de
organele securitatii, fie ci au fost transferati sau impusi si plece de la
Institutul de Istorie. Este dificil de justificat documentar astfel de situatii,
mai ales in ce priveste relatiile intelectualilor cu organele de partid si ale
securitatii. Nici persoanele intervievate nu doresc sd discute deschis despre
astfel de situatii, cum ar fi in cazul prof. Pavel Parasca, care nu doreste sa
dea nume: ,N-am si-i numesc. Unii sunt trecuti din viatd, sa le fie tarna
usoara. Altii mai sunt incd in viata, dar ei ori s-au acomodat, ori si-au
schimbat convingerile si nu cred ca-i cazul sa-i numesc. Au fost si dintre
colegii mei, inclusiv dintre cei carora le-am redactat unele lucrari, caci erau
anapoda. Ca, atunci cand defaimarea mea a atins culmea, ei sa fie in tabara
cealaltd, si nu aldturi de mine”. Prof. Pavel Parasca afirmi ca ,,la USM erau
oameni care ascultau sub usd. Si pe urma se spunea: «l.a noi au ajuns
semnale cd acesta despre aceea vorbeste, despre aceea spuney, chiar si dupa
1991. ,,Mai ales in conditiile cand un agrarian a continuat si rimana in
functia de prodecan. Si cum se intrunea consiliul profesoral, cum se spunea
cd «la noi au ajuns signale»”. lar despre organele KGB, sustine cd prezenta
lor in mediile academice si universitare era vizibili: Jin special cand au
inceput problemele cu Gheorghe Negru, cu Vitalie Viratic. Ii vedeai cum
vin §i i cunosteai cd nu-s de-ai nostri dupa maniera de a pasi, de a se
imbrica, de a intra la directia Institutului fara mare plecaciune. Despre
aceasta se stia si toti vorbeau. Intr-un timp cand vorbeai mai tare, ti se
spunea: «Vorbeste mai incet ca poate sa ne asculte»”. Prof. Boris Vizer este
mai direct in acest sens. Desi sustine ca nu a colaborat cu KGB-ul, zice ca
deseori a fost preintampinat sa se pazeasca de unii colegi, spunand chiar si

31 A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu dl profesor Mitru Ghitiu. In: InfoHis.
Buletin informativ ANTIM, nr. 3 (27), 2005, 12.
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numele unor colegi care l-au turnat la KGB: ,,Aici, eu ii stiam. La noi ma
pastea Ecaterina Stanciu si Maria Antonova. Am avut o carte foarte buna,
materialele Conferintei de la Roma privitor la limbile romanice. Acolo unde
s-a spus clar si rdspicat cd limba moldoveneasca nu-i, este limba romana.
Mi-au furat cartea ceea. Clar ca Stanciu a furat-o, altii n-au avut posibilitatea
sd Imi fure cartea ceea”.

In RSSM, pentru multi oameni de stiinta a fost dificil sa fii istoric in
perioada sovietici. Dar meseria de istoric nu a devenit mai usoara dupa
19917, Astizi, in Republica Moldova, istoricii se confruntd cu un sir de
probleme privind memoria colectivi si discursul identitar care isi au
inceputurile In perioada sovietici. Depasirea lor tine atit de schimbarea
mentalului colectiv, cat si de cresterea impactului istoriei publice asupra
cetitenilor™. In cele din urmai, a fi istoric inseamni a fi vizibil in istoriografie
sia lisa o urmi in istorie™,

32 Prof. lon Eremia sustine cid este destul de complicat si fii istoric in Republica Moldova
astizi, cand practic toti se considerd istorici. in Republica Moldova se manifestd un
sindrom pe care-l putem numi ,,istoricul recent” — obraznic, agresiv, incult, dar cu pretentii
de mentor. A fi istoric in Republica Moldova. Interviu cu dl profesor I. Eremia. In:
InfoHis. Buletin informativ ANTIM, nr. 4 (28), 2005, 5-7.
3 A se vedea pentru detalii I. Sarov, A. Cusco. O roli professional'nyh istotikov v
Respublike Moldova. In: Civilization Research 8, 2010, p. 60-76.
3 V. Mischevca, O. Sandru. Vocatia unei profesii sau ce inseamni a fi istoric? In: InfoHis.
Buletin informativ ANTIM 2, 26, 2005, p. 13.
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